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Ulp. D. 3,3,1,1 (9. ad edictum) Procurator autem vel

omnium rerum vel unius Z&. esse potest constitutus vel
coram vel per nuntium vel per epistulam : quamvis quidam,
ut Pomponius libro vicensimo quarto scribit, non putent
unius rei mandatum suscipientem procuratorem esse :
sicuti ne is quidem, qui rem perferendam vel epistulam vel
nuntium perferendum suscepit, proprie procurator appe
llatur. sed verius est eum quoque procuratorem esse qui ad-

unam rem datus sit. [AIHQPR R AN ==Y PQ
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experiuntur qui mandatum susceperunt, ut puta qui rerum
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Ulp. D. 21,1,1,1 (1. ad edictum aedilium curulium)

Aiunt aediles : ‘Qui mancipia vendunt certiores faciant em~

ptores, quid morbi vitiive cuique sit : quis fugitivus errove

sit noxave solutus non sit:....si quid autem post wvendi-
tionem traditionemgque deterius emptoris opera familiae
procuratorisve eius factum erit,.....ut ea omnia restituat.
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@ Ulp. D. 46,3,12pr. (30. ad sabinum) Vero procuratori

recte solvitur. verum autem accipere debemus eum, cui

mandatum est vel specialiter vel cui omnium m.mmoaoﬂca
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@ Ulp. D. 46,7,3,2 (77. ad edictum) Procuratorem eum

accipere debemus, cui mandatum est, sive huius rei tantum
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Ulp. D. 47,10,17,10 Ait praetor : ‘Si ei, qui in alterius
potestate erit, iniuria facta esse dicetur et neque is, cuius
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© Paul. D. 12,2,17,3 (18. ad edictum) Procurator quoque
quod detulit ratum habendum est, scilicet si autem uni-
versorum bonorum administrationem sustinet aut si id

ipsum nominatim mandatum sit aut si in rem suam pro-

b33 (3-331) 919



e/ — +

(3)

curator sit : [N R AIN— - JHEROY (EHE) 2ERAU QA" WRASH L SR OHEM = O V-2 BR800
SO AP RO LA 0 RE HRCERM O Mo RO A" NP 0 K0 A ALY QRN 0 BRI ER
BT 4900 5 HERIR O PRI R LR 400 S Himdy QfF D S0y dia QWML HERY R0

QURAN L AN—+=x (procurator in rem mcmmwvv W Ae NN e — T QM AMIE NG O W R R 523

RO 4010 )

NN B | RS2 proc. ad lit, REHENE 100"
B K BHKEOOOVI2 U QHKAN 1A — - AQH
QR NIEV 0 -Umrr

N5 O RHY S O WERI Y (proc. uni. r. NSV HeE
ROQPH L P UEHEUR SHEN 1 AN~ = CauiE

(&)

ROWHOHICH AT O R R O540°

Jek3s (3-332) 920

© Paul. D. 17, 2, 65, 7 (32. ad edictum) Renuntiare societati
etiam per alios possumus : et ideo dictum est procuratorem
quoque posse renuntiare societati. sed utrum de eo dictum
sit, cul omnium bonorum administratio concessa est, an de
eo, cui hoc ipsum nominatim mandatum est, videamus, an
vero per utrumque recte renutietur? quod est verius nisi
si prohibuerit eum dominus specialiter renuntiare. (&«
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amplius quam in superioribus causis servandum, ut, etiamsi
ignoraverit is, qui certum hominem emi mandaverit, furem
esse, nihilo minus tamen damnum decidere cogatur
iustissime enim procuratorem allegare non fuisse se 1d

damnum passurum, si id mandatum non suscepisset: ......
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SN Q o 0400 R° R—% —2IDQENY
ROV A BHCERHRH MR U I8 1 — b
A O KEHIEIA 0 | IR LEE (E) RANEE A
10 K BA21T © B AL VRAT M MR 0.0 B HEISRIA O 2
BRI ISR O £ 5500407 O e KBSV AQ B 5o
BR-0RIR 1 510 (S, 50—51)° KA Q IEE M 54010 [E 48
L4 10 HEk-5" 100 BRSO M RHIEH © BBV 1 BB 0
AR VAR, IR [EARLLK] ORI &
R EEO TR SR NEELE 51—
TRASLEN] -2 (S.66) oN FEERG « JEEmw T
Mo &N D302 ] (5.66) VAWV S O O D[y
SOQ0EQERMIRNEI OV S AP0 VT B ELL 2
KOO 0 QLR O LN Y B O B MO IR © H—H
ESVO | B O SV RRHEBMES 20 Pe—0% 1 ~
P HIE P O 2 S (8.66, 74)° D& O L QB Y’

= b HUP R4 o QR A © W HIE O VY QIRIR N 02

NSV
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v — EFEDHETDOWT

QS e

() |- TE<| FFE] MEREp<] KERE Mo —
rHON R N RS (T ROKED (1= 11D # e
RIES QY O000° iR RELHBORRHVOFEARY
HWERRAS DWW REVESEY MMoan—=2 ]
AREEAe R (N D FEQIENENE MM s — A —ih— e R |
AEHR)T sV QW AIKEEYN proc. AEOVYER 510 1) AN 4e°
() M. Kaser, Das rémische Privatrecht, 1. Abschn., 2. Aufl
1971 [~ RPR I &), S. 265-266. BHASLRROH
B LR8O Kaser, Rémisches Privatrecht, Ein Stu-
dienbuch, 10. Aufl, 1977, S. 185-186 (SKHEHE GHI) 1K
W) mmEE i Fe — 30 (BB | SHHe)
HENoan—=3N 0 S Quum S LREYLORE 3B
Higr] Fo— 380 &N (RO 1M SR EL
’¢ proc. omnium rerum - proc. unius rei ~AJQKIE'S i
Kbl N KRS 002 04008 VR TEH Q 0K O 42
BRLELURY 5H85° SN OHMAY R 512" WH man-
datum & HHE8EEY negotiorum gestio 4 QIMBEMNUL Oy
FARRMERORY 510 RO P00 DRNES HolrR
[PREE< institor ] N QFRENMIE U DA 1424 proc. ¥ O 5
VIR SEEBND Y 50 (SoEE il MR sso—y
B PEu-—] (I RPN KIBREE ML 0 ~

P (FuEECEED | HR— 1 K™ v [ IHe—1 K|
m)° KIS U R—% — QO VOOV O IER MR
WY R—% —miRQFRENTE e A D42
() F-VE0 QUM UFEEY SNt ah—=2 P
AR EERY LS 0T CUERCIEMA 2T 1 A
N == 2 A SRR 50500 ~00 1 4410° 3.2 1 -H S0
Hig QMR R O v I IIBIEA U v M b Qi
MEED" v MR SR QR Mol | MK
FEQLEH LN QUELSEB NI NV 4 10 (Heumann-
Seckel (414 O 5\ % Kaser, RPR I, XIX-XXX §RE° =5l
FUELOL LB oR—% — Q&MY ~@]) sv. procurator,
e))°® THECIIV SV O™t aAN~=2 U0 5 v 4 w0y
e bedr— (BKIER) Mo — v <0 HFi ~ H & B )
(IRY<E MTE <" nhid” niE s~ nE
<z BBEE T — P30 & 140 (1 REKLE) 11K
Q1<) gz
(~) #ImUdey) procurator omnium rerum [ Z§¥-proc. omn. r’
R VS VYERLSCLST PN, proc. rerum suarum
(Paul. D. 12, 6, 6pr.)* ,proc. totorum bonorum (Mod. D.
3, 3, 63)“ ,,proc. omnium bonorum(Gai. D. 20, 6, 7, 1; Paul.
D. 46, 2, 20, 1D“ #Q KE - 202 ¢ (H. H. Seiler, Der
Tatbestand der negotiorum gestio im rémischen Recht,
1968 [(=fl=~ Neg. gest. V&), S. 105, Anm. 6)° Y
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wprocurator AJISHES Y 545 o2 VoY
PRE MO EHOHERS proc.] HQA NEHOHLS
proc.] (G Q) LR [ EOEEOH L proc. ] (v
) HOAROAY LS 10VAR S (KA (EDHE
() 5.8%91¢ ,procurator ad litem” Q@ MUV CER" 1 QK
B n ~ p HBYO20 L H# 45 (Kaser, RPRI, S. 266,
Anm. 48)° KEEV X L. 000 MEEHOHL RN AN —= 2 |
QI RN proc. ad lit. NVERAC°
() ,procurator unius rei* 5 E-2H147 0 — ¥ HEELHQ
ROV HLL KEVE L Qe [ EOEHEOL LA
N —=2 | QUK RN proc. uni. r. NEFI°
(=) Kaser, RPR I, S. 266, Anm. 49 £ ~% Kaser, Stellver-
tretung und ,,notwendige Entgeltlichkeit”, SZ 91 (1974)
S.187, Anm. 148; S.191. &38° o — VB Q # £ X
KUV Q THEFHF] MO SV Héb»@kbﬁﬁﬁw@%@ﬁZv
| <ImHBE° sv Q0 ) F. Wieacker, Uber das Klassische in
der rémischen Jurisprudenz, Vom roémischen Recht (1960)
S. 161 £f. fomz°
() R~ K % Digesta 8 4DKR T 5 K8 2 OQHHOERQ
PR O L VYE KEKHERHRERRY MREHERETE —
D8 (IR TED Mo — 3K EEEEEEH 1 11—
| O gaz°
(o) o~ Qb e <MQIBXR L LEEEM(HH-) =

FEE Mo -y #8000 (Psrib i) Uk (R <
=1 T &00° wll-Pr” BEQ 1 — P HER
e o — b M KO W RKIERA e LR 1 — b
CHOPHEM O S 9 2R & R A FIAWVQ QYUY Nk MHEQ Y 5
10 (U T RN X(Ulp) ) r-un4-re®

D) RRE R E T~k T — i N — % X iR
g —a] (] RINKEIN | HIKYKERS 4 (R BLK
RNELL)” RAMOERY HEEEM GHe) 1111 H K
TN ~40>0°
(3 RHMOBER QMM NEL IV E°

Ulp. D. 3, 3, 1pr. Procurator est qui aliena negotia ma-
ndatu domini administrat. '™ &N — .2 2 U2 K<QRH
M Oy Q3R W i Bidoeiuw 50 ] D, 3, 3, 1, 2 Usus
autem procuratoris perquam necessarius est, ut qui rebus
suils ipsi superesse vel nolunt vel non possunt, per alios
possint vel agere vel conveniri. [V QW] Q #5380
SR 1A RDB B Eop O 0 LB REAe BV Q P S
R ELPED VIR LB ENO RO LN B s

N — X NER 53040 AR S0 ) SN2 400 I D. 3, 3, 1, 3 Dari
autem procurator et absens potest. | ) Q¥ K-HEY R ©
PN B AN - X IR 000 | (KR (S
LR 4

(2 £2~8%” A. Watson, Contract of Mandate in Roman
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Law, 1961 (7§}~ Mand. V¥R, p.51.

(%2) proc. uni. r. WEE MR O L E. Albertario, Procurator
unius rei (1921) (=Studi di diritto romano [[[ (1936) p. 497
sq.)—30 & M S, Solazzi, Il <procurator ad litem>> e la
quella al mandato (1937) (=Scritti di diritto romano [I
(1960) p.601 sq.), V. Arangio-Ruiz, Il mandato in diritto
romano, 1949 & GPOEONE WO 5 v i Seiler, Neg.
gest. S.112, Anm. 414088) —#" KIMQ L LD 2L
adG O 420
(0 wREOLvYE FHEEHE ] (He) EX01—-EK
<im” HINE HE VIR REEE#GEO N |~
R =% —(EKERER) o~ v f4#EE] () RYRED | i
HEE®
(B NRY R e ROEMGHIIN O SV EnN—"( Y 0
M S5I&A 4 (E. Rabel, Ubersicht iiber die italienische
Literatur 1915 bis 1922, SZ 46 (1926), S. 472-474)° ™ —%
BT NRACAam KRG T NHES P EEEY Sen
BAIN—-= R QEEAN O EENEER e VY IXEST N
AN e (mEE) HHIQ N A QBT R O Lufe (S,
473)° mfdin—"¢ R %" Ulp. D. 3,3,1,1 VLR 2R SH
VEAIVENRORKW S W @eind | EQEE N
MR RLE SR — U 2R & RO P UL —N AN
R HI R0 0 KRN L O LR Y S0R (S, 473

—474)" HHEY HIRERER GRS OmIEARIEY LA
0420 MRS R
(B) n=ndZ KR RAa=akOHHE (Ghoan—+ 48
FAHUERE TR © WEESIERO MO § 8 &M O R
PR UOUNERRMESERNVEETD 40U NERE Y
(proc. uni. r. QEWGHB U RVEREILLY Fiinido
A K (Paul) QM E7 ™o A — o X RN O
KEAVRY 5 L0 V410 & O 43¢ proc. uni. r. FRIH O
RE5D MRS THBEQOEMUSSN e AN — =% o &
FLERD U P2 R0 R % 0% SHHN procuratio
SIKEN S oHHERE ] (HINE) »HHBU - G
O 5040 (Mand. p.52)° SO B =N NE N Ay
=R MEREEN A BRATEH ) OHHERZR RO
S50 (.52) BERRIVARK (Ulp) % &2 K (Paul.)”
NN =R K KAL) QO (FHSHE) AN .2
PRQEHERF RS VOO HERSEHEL YO UQ K
ot X BIRRIE Q0 0 Q R Q | <1< QHEQ LA
20 BRI © HEAK 14050 VP 4@ 1) 0" B S HE © SR
QHILE &K ORTEIRY 50 NN FE YOI (p.56)
RO 500° BEQHOEN LN NQE EBIRM T A N
2 (J.-H. Michel, Quelques observations sur I'évolution du
procurator en droit romain, Etudes Macqueron, 1970, p.
524-527) M+ O vy 5e°
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(%) p56-59. b=xDproc.adlit. ¥ O S KRB K
SEF™ & aiN— = VERL RV S0l O 2 & O © o
WREe (D.3, 3 8~ (De procuratoribus et defen-
soribus) ‘& =N X K (Tul.) @ ®L{0eEH Q De cognito-
ribus et procuratoribus et defensoribus M40 VQ D> —
%R OMEW-LUY BEANIET RN R K s RLATERS
T proc. MERAOIHHARHYHONXE QLY | Ry
5301 KO HIHER Y proc. ad it SRRV S 4N
o0 QP ae° SR RKAuIRE Y O S v o R T A daie
%% Edictum Perpetuum] @R O 5 & | GUMER | OH
HI7 Kae” 1 OKH i) GodgsE Mg<dniceE | (R
BREM (o)) RN S EEx QXY L4400 TR |Q
IR QI H EE 0O Q BIHEA O W SR E M proc.
ad lit. VE QI NEK L O 5 {2 cognitor (P& 1 K h
N R KHE QAU N BRI D 58 o0 QEEEK” HTR Q cognitor
¢ QimE:% procurator ¢ A [ 5042 Q B 5 & 5 11
HRY e aEFPIRAQ procurator W O W 5 LUEILS
QI 07 (42 4843 3 JRER< VW D Wiz O L 42 proc. omn. t.
MR O W 5 L2 AR SR RERRe U Sl 50°
658 QKO Ml (Watson, The Law of Obligations in the
Later Roman Republic, 1965 [(Z{~Obl. v& 37, p. 198-201)
M LIwn N KEHEY proc. ad lit, ‘{20
AR % ? £ QR (Mecke, Die Entwicklung des

sprocurator ad litem*“ SD 28 (1962) p.105-106. ~ > &4
4 & n IR0 proc, R W ME S RN IR o R
(Generalproc.) P40 Red K (Gai) HodADEQ |
—1EBERL 0 H O W proc. ad lit. "REH D HA400)
P LP S 4 & o QEE (pro Quinctio 5, 20—21; 6,
27, Brutus 4, 17; 5,18) &V QTH#r4~ ¥ 1 proc. ad lit.
RIEH O KR VEE O 550°
(%) Mand. p.60. [8¥O%" proc. ad lit. JOQEHE
3 ACEMEE nen DN QNN 4RV OBHOERG
proc. uni. r. ({2 X (Paul)[E) ==~ proc. ad lit. (4
2hrKul) ZHE) QBRI S &0V R0 OHELHE R
—%H = e N N QRN B eI Q F % proc. uni. r.
proc. omn. r. A proc. ad lit. VQHERERVOVEEOW S
@ (TR 30 (1962) p.265)°
(2) Mand. p.60. ™+~ N4 proc. uni. r. SERHHVD ik
002 Q (v QXY O L2488 (1D HED) 2o uN
® X (Ulp.) €2 Q& KE" % o< K(Paul) Q20 E N
NARR KAL) @23 | EPRa U CHRXABERY
PE5RMNEO TR KFEY ] VSoBREHSUIN2Q
AELR0° KEHBAY proc. uni. r. {IEHSO P A0 /Y
QLY OHEHE L S 40 (Obl. p.198)”
(&) ObL p.198. ™o aN—= R VL QO QMEREK RIS
g negotiorum gestio VA2 42 A¥H mandatum
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AV 20 & BRI ER DN 51 5ol
4@ (cf. Kaser, SZ 91 (1974) S. 187)° n-&=x>%" 0 Q
Y O Sy ORNECHR (= procuratio A mandatum ~J
SHEBMEOVHVRECER PR ENCEHASOR
QUK S T | N 2 - Q@ ¥ R ¢ (Frese, Donatuti,
Albertario, Serrao)’ E™ & IN— £ 2 M40 e 1mE R
NI RHESEEE actio mandati V4R © 42 (Solazzi)” E4I#E(
BRSSP EN L AN~ MRSV ERSIE H # actio ne-
gotiorum gestorum, RHEIVNANES O 5S4 (Ara-
ngio-Ruiz)) ‘& 5% -9 mandatum i§-~% procuratio QIE
Bo MNYMEMRE | pE oY S &5y (Mand. p. 36-
37) R T B KA QHRNEERST EEMOBON B0~
ot T BCERRE | (& 4Q00 M AN I D 42° 4. Qa0 HIER
ORQOEHY HEBBHKROSY 54 (82 KK (Cels)
o proc. M WHHESHE© 2 M ERImEIE# N hade (D.17,1,
50 pr.)) @ T 58 (f =~ w K (Tul.)) &0 procuratio Y EZ
S PR SRR DO R0 0 M e (Tul. D. 3,3, 47; D. 46,
8,22,3) RN=RXKX (Afr.) % proc. omn. r. Y Qi iRiu
B O H S S O MK RRIS e N O 4 (D.15,3,17 pr.sD
21,1, 51,1)°  QREH N KHIEERMI Oe o Ha7
LK (Pap) &2 2AWK Ky (Ulp) W8SV o
W B 502V 550 (p. 37-51, 60)°

AP ESE DK (Pomp.) iy (&2 XK K& 0= NK

KA EWEEL) 14 proc. &5 proc. QEWRUERDEHE
B O A uhadl 5485 (p.39. D.27,3,3; D.34,3,8,6. R
—% ~ (TR 30 (1962) S.264; RPR I, $.587, Anm. 10 ; SZ
91 (1974) S. 187, Anm. 150) &%~ N — (Neg. gest. S.
108) =0 1) 2R EEAR” MRMESNDI N a— (JHB) #
NEAN == VG WO S OHHQBKE VL DO S 42
Q'R BB e (Kaser, SZ 91, S5.188 u. Anm.
1520 R NQMNANUKRL ™LA DN £ sy mandatum
procuratio QB AEwCIIEQ % 4% 11 & X (Pomp.) @
K1 proc. uni. 1. MO 5V WHSHEORKIG T A
= Ulp. D.3, 3, 1, 12O% % 1 & K @ REE Ty 4~
MDA SR BV O B0 0 S L RIEE PR © D00
HEBE0 Qe (p. 52)°

(@) S. Schlossmann, Der Besitzerwerb durch Dritte nach
romischen und heutigen Recht, 1881, S. 89, 104, 106.
() O. Behrends, Die Prokurator des klassischen rdmisch-
en Zivilrecht (7§} Prokurator ~u&852), SZ 88 (1971) S. 216.
(B) MK >N ~0 proc. QEUHEHE QMBI <o
n— b HCR AR & Rechtsfigur P &N n AN — < 2 QFF
OREERN S ANOVRELEOANS C LEHMRNY ¢m
LRy S5 (ebd 8.219)° (P a~"] 1 — b QS
s R A U W ERIOH Q IREE SRR | B vk
PV 50R@ NN JTOERENER SV EESKIR YO0 M
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585 (S.218)° NN WYY ~dNAE 108N
BN — - 2 RO BRI Q AR A R ER (S, 216) iR ¥ 590°
() BHERNICERKOREL 1 ~ ¥ ELVBYR.e
SMELVARHTORY 50 (S.229-231, S. 233 u. Anm. 74)°
() WOHMB'R S RAL0MEO#Q RBERORVYSHE5° N
1A= RS HEEY A O YRR ) AR E A QIR B
4 i@ (S.226, Anm. 48. w0y Dall (%) S.172)
RS ASOHELNKRAOELE O RHP EORY S HS
(Watson, Obl. p.195, n.8) ~ 5.Q.5:0°
proc.omn. r. ‘2 U A O P02 L2900 PRI Y
~ A DNRFe (EEE) KEL San R4, — R
€] 1| (20, 57) vae (S.228)°
...... non alia ratio iuris in hoc genere dumtaxat, utrum
me tuus procurator deiecerit, is qui legitime procurator
dicitur omnium rerum eius qui in Italia non sit absitve
re publicae causa, quasi quidam paene dominus hoc est,
alieni iuris vicarius, an tuus colonus aut cliens aut libertus
aut quivis qui illam vim deiectionemque tuo rogatu aut
tuo nomine fecerit. [ A2 QEQHIEN & 5 WV
2 EGRY T AN M RO R0 S Bz izl e
™A~ RAHB TR E0H O oRU SR EIRN
B2 5o e <0 ER QYR eiua g &
HAREN TS SE<410 5 M0 S L RERuRe

SERLLQER A IV HIQ-2V VIR Q o MER S A4 DT
HOPE © LRV RNEOREIEYT HOBEYIHE LS Q
420 | (FKESREE [ — b #U 2ok ERBERIO 1 304k
—4& & ~Cicero  [[R H 4 — N-HU4E pro Caecina | WL
Sy — | ORI RESN - B (] RYEE)) | HO—|

] IR S0 By oo fitked D

CEENEREY DV 50k W44e° Unde tu, Sexte Aebuti
aut familia tua aut procurator tuus Aulum Ommnwzmnw
hominibus coactis armatisve vi dejecisti, eo illum quaeque
ille tunc ibi habuit restituas. T¥ A KD K o« NHNKT
DK AT ROV EIIOKR O (B -2+ 2O ROEENS
EH<K SDRAIK RS —hN HLOR2v 1 (T4
O Qftc) RO LHTY ~ CWEREER € 200" 0
LW QAW UM O WV 54 W Q20 WE WA~ 0
o] (EKEEE | 110I))

Y= A DNANEEQ | RS Llegitime“NWEE N proc. omn,
r. QMEN < WHE DT D {20 S proc. omn,
r. ‘RHEEBKOWIR KR K (Mod.) Q0 -28biR O 42
40 (S.235, Anm. 82)° RN NEY ~3NN [
Hlegitime® 9 [HE M~ O V| QK WAV LR O (v
QEHEN O 4 Watson, Obl. p. 195, 8" R—%h~—% [HEL
K | VBEse (TR 34 (1966) S.418)°) 4 s o BEE S

BIfQ NN P NRERNES W 58 540 5 #Nin0F
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AN AR S U 550 (Obl. p. 195)° 4REMK QB R Y
SYEHEKEHER | 10— 1 1 | Iy
A%v«iu/yi\ﬁﬁﬂ%%m7paalbp;%ﬁ%ﬂu
CNERON DN ES" HEE'R S proc. omn. r. N | BE
¥R ie(Generalmandatar) ¢ -0 T8RS | D32 0450 (S, 274f1.)°
YR TN omERs” MEON AN~ 03
RA&C#BOBERWRY 5 4 proc. omn. r. %9 | BREWHNe ¢ v
M oY = OV IEBRKKE S ERNELOR
QO & O Wand) Mandatsprocurator (EEED Q¥ W
(RY] BEOSoNI LN Qe (8,274 £)° L3 OKHHE
(%) S.231 u. Anm. 65a. MR MVAL { —~DXNn % proc.
omn. r. A ,mandare’ NQHD QNG HIH LA W [T
B 220400 A D 42 (Paul. D. 12, 6, 6pr.; Cel. D.
46, 3,87 (S.283, Anm. 276); Paul. D. 3,3, 59 (S. 284, Anm.
276); Paul. D. 12, 6,6, 1; Ulp. D.21, 1, 25, 3(S. 288, Anm.
304); Ulp. D. 47, 10, 17, 16 (S. 289, Anm. 306) ; Ulp. D. 2, 14,
12; D.3,3, 1pr.-1(S.291))° &% n — I QHHITL 10 Q 42k
QR - TEHAY proc. omn. 1. WO HHKY Q, mandare®
CEBIHEHILL V50080 (S.283, Anm.276)°
PRDOR—P — B QUENBFIVKONaNHC L IR
HREEOEEY HECY — XM 0 HE MY MvRolE
RIS 500 Qe 1 — b QHMER O QISR OV

H 20 V28V Y —RY OHERKHE MK OB uBg RER Y
—RELLOVR L RV — b QHGPES O WO
# < QUER AR LB W 1 O BB 00 © M R e o
Y5 4° WG wau Y | mandare” @ © HIH U —4Q:0 U
2 M ] AP 04U [(iubere @ o 1) W
0] UDWY—EES W S NN °] (Kaser, SZ 91

(#ie=) S.190, Anm. 160)

(=AM ERY U QENESR R—%—Q 5o MNEFION
] VSoERUBLSVOHE00" By QMY O S
O MAH | QHMNEE DL D&% proc. omn.r. ¥iF
410, mandare® 2 ol M HID ~ RUH A8 N8 IO W
HE AR BIRERA D1 ORISR 2RI O R0

BRI O URRIR O N A 57 40 (Behrends,
Institutionelles und prinzipielles Denken im rémischen
Privatrecht, SZ95 (1978) S.196, Anm.18)° .34 O ”
MO O HEEWERE Oy #4548  proc. omn. r.=giSHnEE
$# (Mandatsprokurator =W{HEEE) ~ 5 oRIE B OW 5
HCESRVI S Schs

R) C~2dad s’ Ch;b@#ﬁm;h%mﬂima 5%
SO Y HEE O Y FE UL MedH] B Y =0y
Mandatsprolurator &LTW%MBE_@ IENFKRURHEL QPR
W@ (S.224)°

(&) BHY A0 1 e~ " MREH L0 8B OH TN
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WA RSBmO Y S84 0OV Y OfiKY
A2 4Ky N Q S e [N Rechtsfigur ] 0D\ 40
ORI 5 M 04 (8.225)° DK ARERREN A 8423
QL8 (proc. omn. r. OFHRSFHERAORM I TR
H Y TEHRRED ¥t ] QRN -
ERSREY HRKUOP) BHOHO PR (S.247)°

(R) S. 247. EEVE 5 /SOHREN 0 QRRRKRLRY
S85°

(F)S. 247. £2( —23>a % ERZRELOH0HVEN
BN~ R @R K2 QN S D © 4D W0 proc.
SHERIN IXIFT - LR & §2 *2 Mandatsprokurator
CHEVELL O WVHEHTIVR CHLVLA® Owo Y 4 5
%" (proc. uni. r. 'RRIQ O~ n) MO LI HE-HEQ
B [N am— - A@ME L] REQEEVAR O
EOREMY SV L O Om S L QP4 (8.248 u. Anm.
132)° a1 Ulp. D. 3,3, 1, 1 ARV L MO 2.,
Y 50NPOGHER) DR UNRKK (Ulp) ©mEE (Sed verius
...... Y MO 410" BIQ U™ B AN — - R B
W 500 M e AR O TR | areu 42 (S.292)°
WONEE DRAVKNKKAR 4% 11D K(Pomp.) Q#EL- {0
WUV OEEY O SVHOUECZOUAINE W LN THE
1) V-2 5 (S.247, Anm. 131)°

(&) proc. ad lit. MO 5@ HH-Q oA W 550° proc.

uni. r.

uni. r. OMEREN < O N I AN — = 2 SR YN M0 © U
SV LB (EHHNE BHoLLcEREREOREEL
27N AN — < R M IR Ik MG D Y ERSREHY

NoAN—=VQEMUYQED OWREKLR 42°
lit.Q | HOERSELH Z I QNN ZOBRULS 0 QPR O W7
proc. ad lit. & SV QX ERERERRLOREZN S0
R OB AU S (S, 248)°

(%) Seiler, Neg. gest. S.104-110.

(3) proc. ad lit. MO SV Q%N —QBEEX nexdugt
WERS 4 (S.110, Anm. 31, 32; S. 111, Anm. 33.)° $2%
O =N DNAKERREBY L0 proc. ad lit. QB VER
D KL QRIS proc. omn. 1. [EIRERETEEEEN ~ O 42
AR Y AR AR QO MESD” e N—2" proc. ad lit. Y
R A0 B HE B R RS R 10 B{ZE o 8 5 A0 (Seiler, 8. 112,
Anm. 40. %2 Mand. p.60 ¥4 =N N 2R REmEIE
CEHN B Re GHSRE)®

e N~ HR% proc. ad lit. A S oBEOREE Kr
<" LI FTB<OWK W EERIN L  alieno nomine
agere JIPHN | EOEE Q2N DEF 0V Lo x = P = N7
00 DADHEROBR M<K Y (Gai. 4, 82; 1011 ¥
FNDeRRd Y HREY el (BREERORRQS) ~Ahy
O LS IR (B QRRLD) VR 0 42(Gai. 4, 84)
H2e DR OIKFALS proc. ad lit. QEEEHRNNEKNV

proc. ad
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B — v BREED TR

RMoEKO K 520 W O 4 (8. 111)° S. 474)° AR E %K (Pomp.) 'AHAOQESR
(8) Bon—2" Do) Qo N By Q wiwif oy #6300 [ nuntius] ~ proc. upi. r. VOKRN =W J
250 (S.112, Anm. 42)° JRON O 51 HEE (1) 4 S0 QP04 30 (R. Dill, Uber Ansitze direkter
(8) S.112. mEER~W 2 Ulp. D. 21, 1, 25, 3 9ihoe © & Stellvertretung im frithrepublikanischen rémischen Recht,
P00 MO O SV BRI (1) SNE SR B v SZ 69 (1950) S5.176)° KN WELmsCuky O 5 YT
N —OER A HOQRREE RS LR MR OEBOREMESH Y N QoRE°

P KN S VIRERWRY S-S0 BEKQHON (®) P. Angelini, 1l <procuratory 1971, [Z{}~ Angelini. V&
YW 500 TERGSEBENND M3 L8N 8 ah~-R 2] p.169. HREHTSPE S L2 Q% p. 167-206 (H-v DV
W4T 20N SEY | procurator BEEQ HIMA KBNS proc. uni. r. A proc. ad lit. P CHER) PR ¥

2% kDK (Ner) U2 QEH0H ORHL" 18 & HEQHER T x ~ DK S5 50°
™A - X W R 4o BRIE O R R VERE DY 500 D) HOREU 4R BuUMiwe20% Ulp. D.17,1,12,7
(L. Mitteis, Rémisches Privatrecht 1, 1908, S. 236) (HKHK®), Ulp. D. 46, 7, 3, 2 HH®), Ulp. D. 47,10,

(%) S.112; S.113, Anm. 45. D& 2" proc. uni. r.'{h v N 17, 16 (@), Paul. D. 12, 2, 17, 3 (HHO) YR H
— Q B0 0 & (BRIZE THRENED) Wi 4e 4 0 U429 %% Ulp. D. 14, 3, 6 (Y 2 x>k Q&L
R u Nk K (Ulp) ‘& MiXdHie] ~ TEHn] VOXEw SOHIN © =0 P 3Qs@), Ulp. D. 21, 1, 25, 3 (#H®), Paul.
RN D4 VBRNY N S HOYERReT M8 By n—1R D. 17, 2, 65, 7 (${&@), PS. 1, 3, 2 (KNS P 4r0°
S.113, Anm. 45 VRN Y 56 N~ 27 H Y TR () p.197-198. [KHMRALN & a8 h—22 | HH< 0 pin
A proc. uni. r. QWERREEL L OLVOP 500 QP XL "my ity R QIKED | O Thoamn—- 2 ) e
5° Qe (quidem) HEHTEN AN — - R UBEHEL ADPESROU RN IR D3, 3, Tpr (FHED 9 TR
#2500 (sicuti Ze) PAMEORMWAS U {OFHOY Cn s AN — = 23N TIREH VI GRBREED) D R Q4
[mandatum (FRYQWHY 2L BBVOER Y (HEQ] e 1 RHE S R RN AN — s 2 A0S0
ARG S LA WHTZHE] AT B AN — s R AR AN MAINERMLO L QN TR R LURLOPIS R
WO H QW AN —% X HEIAe Q400 (Rabel (%) TONJK— 42 Ulp. D. 21, 1, 25, 3 GH@)” PS.1,3,2
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Brges - b

(HHe) HNEREY proc. ad lit. X&Q proc. uni. r.
QB Lot H W HE O v 5 e (A. Burdese, Sul
‘procurator’ (a proposito del volume di Piero Angelini)
SD 37(1971) p.325)°
(F) D=2 KHNP L0 ME<OWHIE ¥ a5t
SeseiE O Sy ] QIR e N 2T b Qimik e
liberi ] [EF¥E parentes| [IRfR fratres) [EB# adfines | [
B liberti] (Ulp. D. 3, 3, 35 pr. ¥ ~e) [ vir| (Ulp
D. 46,7,3,3 ¥+60¢) Q&' [m< tutor | (Ulp.D.46, 7, 3,
5 W) ™ ain—= 2 procurator | (CK#{X Q2 Ulp. D.
3, 3,1, 3; Gai. 4,84; D. 3,3,46,7 ; D. 3,3, 48 K@) ‘Al
ROV 542040 (0. Lenel, Das Edictum perpetuum, 3.
Aufl,, 1927, $.95-96)° WOV IS Mosn—-=2 |
R R S 4w T IR LR AU o S D
VRS Gal. 4, 84 M R0 RHUIFEIQEGRL Bl R o
WU (8.96)° WRMES(C AN a g #a NIk
U I AN —=2 | Shiksv R W 2 5 42% (Behrends
Prokurator, S.251, Anm. 143, 144, 145)" sv QI & =
AN~ R MR MR BB RNRI 00 1) I
GLOER AL MY < CVRIQ OS5 2 4 00)°
Mira< Qe N ~ O\ boni viri arbituratu | ~J @ XIw{is
| BRI 5 © & BB R HGR SV R BRI K
A0 PR © 40 (8. 250)°

() p-191-192. N NN H = — o QEEEH N-Q oo W
QR S
w4 proc. ad lit. RHAHROREMP R © £ VHER]
4@ (p.175-186. WU 4% SR O0RHLB HRE O
24 cognitor M - 0FERLZE HHE QO RKHIER
YAHEA S O LIS NEER e L QN US4t Y g Sy
proc. WERWOL (p.176)° proc. omn. 1. LPEEFILEINLO
NS HOIRE U RIKRAPES o SRHMIE oL
RN 1L AIN— £ RN proc. ad lit. VY (p. 176-177)°
1@ M4 proc. ad lit. ‘ARERIVWSLITEN O Sy B SR
0% (b n QEUAPYIRRHOY (n+-2)) 0/ i
DEZOP (P R)QR) Bmirs i OBRUEROR
Fab) Q W DA R LBV 400 410 (p. 182-186)7°
LN Ulp. D. 3, 3, 1, 1 2K 1) Q proc. ad lit. ¢
L2 R0 [(p. 187 W QBN PEL AR UNK
X (Ulp.) TRl 8RR 3000 Rt B A0 0P ad 0
230 (A —%2) puN BN D381, 2—f#HOH
B CANERIE M I O S0 0 N ]®
WL proc. ad lit. "G K<AQQRE K-
LAENERS LU (p.189-191. UQMEN O LyV-2ibR RN
RA0 (p.189,n.75,76)31 Ulp.D. 3, 3, 1, 1 w4 fHH 5K
AN L AN — = RS L HE-0" fEH NI 42 proc
ad lit. VERUEBHEZENL 00 &7 007 RN
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DWW

-
(N

v — < EEOTEY

BHN AN~ 7 OBERIY REQ 050 BRI Q REK
(Ulp. D. 44, 2, 11, 7) EH0RHNTQ WA U -2FER 010 &
BRI 402 4 U400 Q 0 (p. 191)°

AN NN e 87 IR UEREH Uk OR”

R4 ek 4a4r (interdictum de vi) 58~ B ASER 0.5 42 Y
RY R4 eHEIEEGR (interdictum de vi armata) ¥ 0 S @
ok (HEQKNED VihEREHERFLESe (de mancipiis
vendundis) {1k (FHSREKN) CEEEHKNEDOW S
REUR R U EE C N LA N — = 2V 5000
LHREE LB ( VIEL ORLVHEOY 5 (p.192)°

(%) Watson, Mand. p. 53-56. Seiler, Neg. gest. S.112, Anm.
42.

(3) Lenel, EP. S.296-297. ¥#XF QIX¥E7d contrarium ju-
dicium ZEU 4 LHREO N L CHIKIER LaQre® EELE
WHY QO IXEERI VBN ¢ (3w F. Schwarz, ,,Die Ko-
ntriarklagen” SZ 71 (1954) S.174-175) &’
—~ % R QHOLEHELER VRNV e (Mand. p. 84-85)°

('2) Angelini, p. 174, n. 26.

(8) R EXaQEK - IR (HEEEHGHOIXKEVEHE
I QB 27 B D4 0 emptor, familia, procurator €
NN EREUEEF O MR KR (REERQED 27
emptoris familia (G # #&) ~ procurator eius ((BZ
Q1 NoAam—=2) MO HIWERE L B’

DN NN

(%) o~ P #HY RSO OIRMHERERIKEHY OS5 v 2" BLKH
MR R o QEERICT RKIIED | — P I QOBE° &4
it M B W B R—1 O HRE°

(%) Seiler, Neg. gest. S.112.

() THBHEE PP > e KRR S0 K
@& Ulp. D.3,3,1,1 ($XD), Ulp. D.46,7,3,2 GHX@),
Paul. D. 12, 2,17,3 (HNO) 405 (S. 236, Anm. 112)°

(8) Watson, Mand. p. 54.

B) >822 non quemlibet MO Mo N —e
ANEREPeH L QP HHS | VS O LI IR R0 D
POOUQERRE TR MRy, e HEBY ST
a2 BEQHKNEL E1020 0" EROWIEE NN
DUMBEHMOU A O™ 1 AN — £ X NS LN 1 AN —
ERNESORHE CRUOWPT D aoe K (HB) MIKE A
(Schulz, Einfilhrung in das Studium der Digesten, 1916,
S.77; S.76, Anm. 5, (Angelini, p. 172, n.14))°

(&) Behrends, Prokurator, S.288-289.

(R) Angelini, p. 172. KD MY =~ %" Ulp. D.21, 1, 1, 1
QimEH MU L L0.25Q procurator & familia ~VER Vi O
SV 50 VNEHEY WP Q proc. BHTREHE SBHY
BHA LN WOPKINY L OR0SeU mNhD
K (Ner.) ‘A proc. QEEGINE{Y D 42UH040°
3D ,verus procurator” ,falsus procurator” QJIs(3H{ ik
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Brse s — b+

WO S VR QREEA Q'S (Behrends, Prokurator, S. 272,

Anm. 231)" +RSBREKI M S0210 5 445 (Kaser, 5291
(#i~) S.189, Anm. 155 u. 156) ~J4U.£1Q°

(18) amd K BN 800 ,,mandare“-"& [HE0] Q
HEE J 43048 5 U HE A0 (A, Claus, Gewillkiirte Stellver-
tretung im Rémischen Privatrecht, 1973, S.305 u. Anm.
266)° oL oW Aw K (Ulp) @4 M RHRE L
v 5o (Watson, Mand. p.49) & £ |42 T#ET VR
[V 2V '
©) Kaser, RPR ], S, 637.

(B) (=208 KM ¢ oK ESRIVER SN n a
N—e AN OV S L ORAEY N HSoTHOL (TR
Bl el GHESHE) A4e (Behrends, Prokurator, S°
285-286)° NN H = — i -9 ,vel specialiter* Q@RS Y
] P04 (Angelini, p.134)°

(8) HHER (I (AE—KEHERE > —%x% o
{84 stipulatio pro praede litis et vindiciarum (B&Hd
R DB (M) OXHE<O LR OENKR) Lo
W 54240 (Lenel, EP. S.516 ; S. 518, Anm. 4)° 1M
O L WHEKER G 11111 R
&) Behrends, Prokurator, S. 286.

(8) Angelini, p.174, n. 26.

() Seiler, Neg. gest. S.111, Anm. 39.

(&) M. Kaser, Das romische ZivilprozeBrecht, 1966 (=}~
RZR ~%gpd7, S.148, Anm. 8.
(8D Angelini, p. 181, n.49. Behrends, Prokurator, S.289.
(&) D.12,2,17pr. ¥ & 5V ,ius iurandum extra iudicium“
(G Y e i) %48 Q-2 (referri) w4850
(=#41 QR & QR M I O\ W N ER B 48 500 A0)
B ORY 50 (R—%—M 2% extra iudicium & [
Bl P KK in jure GHEM £L50) P4 © &° Kaser,
RZR; S.198, Anm. 4)° ,referre” QIB#N O H B GH
S0 KN o B
(8) = — P MEEEE | RREOORVY IR LIS
RN EEA0 MO NE S OQEBEREE<OUV NRy
SVYSRER GERD BN g
8) Angelini, p. 174, n. 26.
(B) SRR
(%) Angelini, p. 173.
D) A (RSB VOIS vE | EOH B C
LAY | OBREL DA K (Paul) QROROEZ /R S ER
WRHE2QVeND KK U DI QMMM &g 5 Wt
Ulp. D.3,3,1,1 M2t vEEY M#in] V] HegH-~ 4
N A - R ERVOKRGESDORY S LVERe (B
Levy, Pauli Sententiae, 1945, p. 78)° #¢4J8 M &% R
AEHD ORI AUN A O B AN — - QEBENWER e 42
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T BN H ROV

BN 7D K QEHE ] QBAA proc. uni. r. WHERI- 4L
AW K NEES Y 50 (E. Levy, Westrdmische Vu-
lgarrecht, Das Obligationenrecht, 1956, S.65)° NN 8 =
— T DO PERLRY 50N B AR — s D 8 RENEEDD
Kl VOV Q-2 QNS S (Angelini, p. 173-174)°
&) Watson, Mand. p. 55.
(B) R=p—miRQBRLLSR" KM D R0
P QOO HICT AL (NIMIDT ¢ AI-N QBB
R NNDRET o) proc. omn. 1. VSO G N AN
— = VRO NS S LV RE RhTA P ENED Lo
HENES P oK S H S LB B <N I 8> K
(Mar.) &N 1 2N — 4 2 S 0ab0 1) AU RO 28 5 A
DY R SO0 PR TURENESRNN NN T e
N BER<A 5 L% proc. omn. r. A WHEBREEHMEQ |
BRiuEiae 2 Q VB DWW 50 (V. Arangio~Ruiz, Il mandato
in diritto romano, 1949, p.18)°
() il Gie)” 1 Kfim®
() fofs (fHe)” | KO | L N®
&) Michel (392 p.524. « > D ¥ 24" P OEEYL K7
QB NKHV R HR proc. uni. r. 410 D7 K&
£ proc. uni. r. QHEHERIQORQVER°
() Kaser, RPR1, S.101, Anm. 9; S.417.
©) Kaser, SZ 91,S.190, Anm. 159 4%V 0 J#4HO0R

3¢ Burdese ($42) p. 320 $RE°
(&) proc. ad lit. QHEZ" cognitor QiHEE QERTUEY & o
RELWBOHS 0P (FRER (S KEERPE) & 2
REEUKEHY S O R AAN O S BIEORNRQeLEQ
GRS QED MREHNME L™ oA~ | A [pdEe ]
OHREVKEVREVELL CULOP LSS R VEIL R0
(¥) (NIMBEPVEEKIHLR—% —mar QR BV L VT U B
BOWRH LS R—%—% RPR] OR | & (1955) WiEN
RY AR LOQMENG 5y ERGHEOLLNHENS
SN R AN e R IR Y B A0 © 2480 O v #f proc. ad
lit. @R~ (S.231 u. Anm. 41)" Watson, Mand.
oMk (1962) Mg LW proc. uni.r. N proc. omn.
r. A proc. ad lit. NQFEEERLQCVOL (FHRKE)®
WO VIR S D HBEKRY S proc. ad lit. XX QERHRH
3 (einzelne Aufgaben) QUL AT R AN — 2 Q HES R
WO BHHER Q2 Q A0V W KRG 5 {0 proc. uni.
r.(Ulp. D. 3,3,1,1) #4R:0-AH° AnusQa SZ 91 (Hie)
MA@ proc. uni. r. QEEAURHEITN L LB O W S0~
SMELLRQ° s THR (proc. omn. 1) NEHOQY’
LAY UK B Q BEEE L EL AL SN B
BIQIIdRY” WHN NP SVR<OURNBVER S H R
(einzelne Angelegenheiten) 4¢ 5 B REHRNVEON 1 &
Nt MR O 50° BRIOHLREMN B AN~ 0864l 0)
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e, — v

K] : G R LT UMRNES S<0UYE | Q% (ein
einzelnes Geschift) IZOFEN-OD o & IN— = VUK ¢ A
AN AR HEEOHEQEY SLd LR Y S e (SZ
91, S.191) VY OL2WVe° U PE LSRR O LN R~k R
oI R Ulp. D.3,3,1, 1 I BIROLLE 5N
PRTEEL UNPLOOUNON TE ] OBBALLeI™
AN == R JQREV VY ES” RPR | VR EREHIEC
LON AN~ [QBEASDHREY 500 A 4H0a?
FUQHOY R ~% — Q proc. uni. 1. £S5 X QENIR
HEAVRE® DAIHERQ B~ MANHa~105%
Inge @ 0 1 B0 M A T IO K B D eHBER B L QTN
BAaN—~2 | BEO [idie] ( QEKNRUe»Q DY
BN AR O W B AU MR proc. uni. r. MEN R0
gL U O W ALC (SZ 91, S.187, Anm. 148) WP B+R
0’ 58 Kaser, RPRI (1975) ¥ #oOMBEOER
LEANEIOVY 5 (Ulp. D.3, 3,1, 1 2RO g
B | BINER P SR RN ZIEE OO VR O Y
(S. 101, Anm. 9)" QLR Q proc. VL% proc. uni.
r.OMEHE AN NHECLQ VNS (8. 417)) &7
SZ 91 (1974) =¥+ Qn — F il V& M (Rémisches
Privatrecht, (Fi=), 1977, S.185. ## H & (HI) MKW
M) QY RPR [ VEHV4€°
(&) proc. ad lit. ¥ 0 5V QEFRNHKP AR (K<VeL

REREDSLA80200P0 0 LA GHIKE) HARCER
S0A GHSHED 5 Q4HeBIMEW proc. ad lit. NP Q
BRENELOR (HSIITHNE L) KEVLE o
U QO S W B mdh 5 0R 45 5 00 0N BIEE D ad g M Uy a50°
2w ON Ulp. D. 8,3,1,1 & sicuti Ao ipade ¢ v &
AEBP Q00 (HS 84D Angelini, p. 188, n. 70§08E)°

(8) M. Kaser, Zur Methode der rémischen Rechtsfindung,
1962 (=Kaser, Ausgewihlte Schriften 1, 1976, S.3{f.).

(&) $2~%8 Kaser, RPR I, S. 212, Anm. 17. ${5E°
QY T. Viehweg, Topik und Jurisprudenz, 1953 (5. Aufl.
1973. BEHRER -y a~uilt@dh] (| R<OE). T Esser,
Grundsatz und Norm in der richterlichen F ortbildung des
Privatrechts, 1956 (2. Aufl. 1964).

(8) R=%p~&" [=yaB&RM by MEERHERR
H AOVEBERONVAYM N T ~D A QA ENEIEY
52U QN QRIGE QK P - v VER 0 M

| BT ( VE v QEREIRIEN WU A QEH0 N
MA O VRIS B4 57 @40 & BRI e $RRm-» 1EEE
FEe RIS S BEEIRED —VEIERHE) @R'K
R T H MU 0 KR N 4Q O 2L QR
B A S 5 VNN B O 56(8. 53)°

() R—%p~%21 - <OEHEMERQRHNSY HER
Mo ROOBY HHOKEYRImEN Ry BOH
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- RO TEY

#yHho (B A0 S ERHD LY 00 (=IXRE
B Doy 50 (8.59-60) 47 UROBHORE (%
HRUEDUNLQLKEAR) O SY ORHECEY B uN
SR

(8) MOREN R—%~ZWONKQI D ORENREWVHE
DY 50 (S.60-62)° SHERLMERY e RE—IDP Q
HEEL QRN T XK T ® & @& & ORRE N i
SALMIERFAQ O v KO EEH HKEEHE Vo Atih
SRS QERLUNECE P QRN R DY SEER Y
{40 M A4 50 SHIERE WY 04— 1 ~ b <maxiE re-
gula VR | BEUVEESO R LERERY -HeRabRe
D&ES (NROQ | BRHREVOEEN R SV SOoHEKL
HEPEY 4 O 5 OV o iE N R RV ORI R N IE
Wi (S 65) HRY BVEH HREHOHNORoEVY
Ho s (Paul. D.50, 17, 1...... non ex regula ius sumatur,
sed ex iure quod est regula fiat. [HUIE R QIO
0 QP VY BB KOHMER M0 © PR e
(RERE To ~ Y HMOMEESR] (| RIYKE) KRm)DZ
58 definitio HHR regula () @ | ENE L O K
50 QWO - b <ABAREAES D VM2 e (av,
D. 50, 17, 202 Omnis definitio in iure civili periculosa est;
parum (rarum?) est enim, ut non subverti posset. [1EHH

MR W ORI EEP0° P HOT RS

50 A OV e (SRBEHHC K — K VI 48 H°
B— <% (RIS o2]) 800 RO IR QIR E L 4Q
RS KIN T D A QF M HIE VKL $°

L) BHOSTVOEMEP N NN~ Ulp. D. 3, 3, 1
pr. (B MRSV AWNK K (Ulp) @yt (020 4
LR CLVERE LRSS NS R~ —ENOKE
= (5. 62) WY 53¢ (Angelini, p.194. n. 89. 3.0
ARNERN e KA s~ @ ) QR 2 IXRE W0
(R. Quadrato, D. 3,3,1pr. ¢ la definizione di “procurat-
or”, Labeo 20 (1974), p. 213, 223))° HRHEY & RO
¥ definitio VQEMY Ulp. D. 3, 3,
1, 1 Wp~v-2 @ 2 2 v R. Martini, Le definizioni dei
guristi romani, 1966, p. 334, Ulp. D.3,3,1,2 ¥V 20~
~{ G. Pugliese, L’ autonomia del diritto rispetto agli altri

AR DR

fenomeni e valori sociali nella giurisprudenza romana, La
storia del diritto nel quardo delle scienze storiche, 1966,
p. 173 '‘{4Q:0°
(%) R—%~2 S. 64, Anm. 73 ¥ ,possessio” & B 8 &
BV 50R7 R VPG 2 42 ,,mandare” © HE
(R=%— QHED 2wl YO ogS8Q | (e’
(B) Ny —DH ALY QER regula AHLORYV S0 D,
50, 17%-2 O WV =% v QR & 12 V410 4e (Kaser, S. 62.
BEESR ({3 R | —RImeE.
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e, — b

&) RES Y40 L IPEE [RmE FEE0] Qs
KREHBREQ | BE—- - N~ —aREQ=I-—| #
EEBRKAMERE | 1 I R{RHAN RS BRon 5e
(Feoeeemtdd” 0~ v HQHEGHRRmMEEZ « % v mEVR ©

HAVe N T — D — A QBB ESD R ~*% —(Max Kaser)
ZREFEV R [ HOEGRVEWEL O HMEg L0 o —
L O FHDE Rechtsfiguren] WEMNHAO L QPR W
FEUEA I s v QMEE NS B WY — | EIR
H5#Hr (ein juristisches Instrumentalium) WK v ©
TERREFRRIE OV LS GOEENELS@EOY 542 v
B ORRAVOIEIRU B SRRy 5 2] »0
R=%p~RHED 5 V4R % v M S TR O RKER
Rk & 5 O landmark OV QEBIEWEI OV ER UL 0N
0% A SR —% —o 0 4 2 N (Fritz Schulz)»" regula
ORMENROV Y VRAERBIREV E L KRR
PR O R 5t D)’

() R—%—4 [RE#¥k inneres System | V48 [H « Q 3
ERLIEEELIRHLEHYERUR VR O0Rae [{HoR
ERHEY Q| BEEAEvHULe] S0 LR Qou Y
40D (8.52)" s — p Y HKDWY L L0 5 e (S,
72. QM RPR, S.188,192)° sV QB o — My 240
Qo | SRS ({2t [HIEEIE | MHseaiiI ) MERER
RY W) GKEVES WO QBINORER T ~ o il

OV UHVE OB O YN L R02 QAL P 48 e (S,
72)°
£ — > N (K. Larenz, Methodenlehre der Rechts—

wissenschaft, 4. Aufl. 1979) M~ R [RLKEW| v
M« QBTN R irom{#S Konkretisierung 9 QE{-V410
HI B S 00 Q - IR B VR EKIK V4o b | @y
10 (S.458-459)° WOV EE [RRYK ] ORIV E (R
IKE Q) | HOKRILR Qb OEE o EiNEi e B
Q" ¥ x om{EIRIAN 20" hRBEHWEeIVQPAUL
SERER [QIRH] e (5.460) 500N [TREw S
...... B LREQRIA RN S oKy R SV -0 (B
ARAHEKD L0101 Ny Sie (S.471)°
(&) EEEIR inneres Zusammenhang | V25 .02 (-
et = U <L B A M & ORISR RIE Q LRI N
POV S ANEDE SEOR UPRe° By QEBEROMK
s 1 QORI A0 R O S NEGRET - SRR il KA A
VAR DS E Y P Y S OO BERIVEZ 40 P O R
42° B MEHE O P FI—adE” X servitus ~J BREEM
ususfructus” ¥gtH mandatum 38 ¥0E negotiorum gestio—
HOWOEACHYHY (HHARY] WK L& e
oSizim (Parallele) 7 K O KRR4TR D B yw P W)
W B AU R0 IS © 200 (8. 72))°

&) et HObREN <00 FEE (Abstimmung) 3Rk R~
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P RRERNEROY 50 (866, 73L) TVEVNEE A
02 QNIVEHI O R—% — QREORFURBIEN
5 MY e BRI o E OO VRARRY
A (S.66) VRICR TVHVORM (WON S NBEVEY
S EE Y KBS RBIRIE) MREYIeRQN JHe~
LR PR O v e
() n—r QHEQEFU O SV R—%— 2%
(S.74, Anm. 109) A. B. Schwarz, Das strittige Recht der
rémischen Juristen, Fschr. Schulz T, 1951, 20iff. 08"
Kaser, Zur Methodologie der rémischen Rechtsquellen-
forschung, 1972, S. 19-32 WHBE®
(3) TER YR U2 Qe Ut
£5° R—%—=2FBRNEESCUH Q" BRMCRIR 8 L0
AN O L TR W] (S.54f) SRR
EXH O S L QPR KBV £ SNHEIER ORIl
Wavdd g 0420
(R) WREEM ZLCeEHEOEHENEK AW 50 Q@HNXYR
&7 O QO HIEB QNN 1 AN — = 2 EM QR
NSORPEEKOY 50 0% &K proc. uni. r. BRIEH
SPYFLOR P20 (1D 0000000 ((BD
HED R0 -2l 0510° At 040 HXHNT Y 4Q R e
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Hokkaido L. Rev.

ﬁber die Methode der romischen Rechtswissen-
schaft

——Ein Streit der Rémer iiber den sogenannten procurator

unius rei

Satoru SERIZAWA™

. Zur Einfiihrung: Ein Streit der Rémer (Ulp. D. 3, 3, 1,1)
Heutiger Forschungsstand {iber den sog. procurator unius rei
Einige auf den proc. uni. r .betreffende Rechtsstellen

Einige Betrachtungen
AbschlieBende Bemerkungen zur Methode der (rémischen)

< 2 EH = -

Rechtswissenschaft

Ulpian berichtet uns iiber einen Streit (D.3, 3, 1,1). Nach den
bisherigen Auffassungen handle es sich dabei um den sog.proc.uni.
r.. Dabei ist es immer in den #lteren Meinungen vorausgesetzt,
daB der proc. uni. r. als ein Rechtsinstitut sein festes Dasein ge-
wonnen hitte, zu schweigen von den eventuellen Interporationen.
Einige der Forschenden haben diese Voraussetzung neuestens unter
den Zweifel gezogen. Bei der Untersuchung der den sog. proc. uni.
r. betreffenden Stellen ist der Verfasser zum folgenden Ergebnis
gekommen: es handle sich in Ulp. D. 3, 3, 1, 1 darum, ob der
bloBe Mandatar auch unter dem , procurator“-Begriff im Edikt ver-
standen werden sollte. Mir scheint der procurator uni. r. als Rechts-
institut zur Zeit des Streites noch nicht entstanden zu sein, wenn er
iiberhaupt erst im Laufe der spiteren Zeit als solches entstanden

wire.
M. Kaser hat die Eigenschaft der romisch-juristischen Tatigkeit
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darin gesehen, die , beweglichen“ Rechtsbegriffe wie -siitze abzustim-
men und den ,inneren Zusammenhang®, nimlich die Liicken- wie
Widerspruchslosigkeit zu erreichen. Das, was die moderne Rechts-
methodik unter dem Schlagwort vom ,offenen System* verstehen
wiirde, wire in Wahrheit nichts anders als diese Eigenschaft. In
diesem Sinne kénnte die rémische Rechtswissenschaft in der neuen
methodologischen Erkenntnis auch ihre Klassizitit behaupten. Die
Auseinandersetzung der Rémer um den sog. proc. uni. r., die hier
in dieser Arbeit vorgestellt ist, zeigt uns mit dem Beispiel an den
Begriffen von Prokurator und Mandatar anschaulich, wie die Rémer
die Abstimmung unter den Rechtsbegriffen wie -sdtzen erreicht ha-
ben. So kénnte diese kleine rechtshistorische Studie auch fiir die
gegenwirtige praktische Rechtswissenschaft seinen winzigen Beitrag

leisten.
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