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(1) 

の

i
l
「
有
効
な
弁
護
を
受
け
る
権
利
」

1
1
1

回

一
、
は
じ
め
に
l
|
|
問
題
の
所
在

二
、
「
有
効
な
弁
護
の
意
義
」
(
以
上
本
号
)

三
、
弁
護
の
内
容
的
不
十
分

四
、
弁
護
条
件
の
不
備

一、
は
じ
め
に
l
l
l
問
題
の
所
在

宮

裕

は
す
ぐ
う
な
c

つ
け
る
だ
ろ
う
。
わ
が
国
に
つ
い
て
も
、
事
情
は
ま
っ
た
く
同
じ
で
あ
る
。
ほ
ぼ
、

刑
事
訴
訟
の
進
化
の
歴
史
は
、
弁
護
権
拡
充
の
歴
史
で
あ
っ
た
と
い
わ
れ
る
。
英
米
法
を
み
て
も
大
陸
の
制
度
を
み
て
も
、
こ
の
こ
と

ま
が
り
な
り
に
も
近
代

‘ 

八

O
年
前
に
、

~ 
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的
な
刑
事
司
法
制
度
が
で
き
て
か
ら
今
日
ま
で
の
聞
に
、
刑
事
手
続
に
お
け
る
弁
護
人
の
地
位
は
飛
躍
的
な
発
展
を
遂
げ
た
。
そ
し
て
、

現
憲
法
・
刑
事
訴
訟
法
の
下
で
は
、
被
告
人
・
被
疑
者
に
対
す
る
弁
護
権
の
保
障
は
、
お
そ
ら
く
世
界
で
も
最
も
進
ん
だ
周
到
な
も
の
と
一
言

え
る
だ
ろ
う
。
憲
法
は
、
被
告
人
に
弁
護
人
の
援
助
を
受
け
る
権
利
を
完
全
に
保
障
し
た
o

し
か
も
そ
れ
は
国
選
弁
護
人
の
保
障
で
あ
り

(藷
E
)
、
国
選
弁
護
人
は
、
ア
メ
リ
カ
の
多
く
の
州
が
そ
う
で
あ
る
よ
う
な
無
報
酬
の
制
度
で
は
な
く
、
後
に
触
れ
る
よ
う
に
そ
の
額
に

問
題
は
あ
る
に
せ

L
t
と
も
か
く
も
報
酬
が
支
払
わ
れ
る
(
訓
鳩

L
o
弁
護
人
依
頼
権
は
さ
ら
に
、
公
訴
提
起
後
の
被
告
人
だ
け
で
な
く
、

捜
査
段
階
の
被
疑
者
に
も
あ
る
。
そ
の
う
ち
、
身
体
の
拘
束
を
受
け
た
被
疑
者
の
権
利
は
憲
法
上
の
も
の
で
あ
り
(
謂
蹴
)
、
そ
の
他
の
場

合
も
法
律
で
保
障
さ
れ
る
(
一
課
)o

こ
の
上
も
う
一
つ
整
備
す
る
必
要
が
あ
る
と
し
た
ら
、
そ
れ
は
国
選
弁
護
の
制
度
を
被
告
人
ば
か
り

で
な
く
被
疑
者
に
も
保
障
す
る
こ
と
ぐ
ら
い
だ
ろ
う
。

と
こ
ろ
が
、
弁
護
権
が
十
分
保
障
さ
れ
て
い
る
よ
う
に
み
え
る
の
は
、
実
は
法
の
規
定
上
・
表
面
上
の
現
象
に
す
、
ぎ
な
い
と
思
わ
れ
る
、
。

ど
ん
な
制
度
で
も
そ
う
で
あ
る
が
、
法
に
書
い
て
あ
る
だ
け
で
は
何
の
役
に
も
立
た
な
い
。
法
が
ど
う
動
い
て
い
る
か
と
い
う
意
味
で
の

い
わ
ば
「
現
実
の
法
」
こ
そ
が
ほ
ん
と
う
の
法
で
あ
る
が
、
弁
護
権
の
場
合
は
、

そ
の
上
に
も
う
一
つ
の
問
題
が
あ
る
。
か
り
に
法
の
期
待

通
り
に
現
実
が
動
い
て
い
る
と
し
て
も
、
そ
れ
が
形
の
上
で
弁
護
人
を
つ
け
る
と
い
う
だ
け
で
は
ほ
と
ん
ど
意
味
は
な
い
か
ら
で
あ
る
。

)
 

唱

i
f

・、

そ
し
て
、
そ
う
い
う
意
味
で
、

わ
が
国
に
お
け
る
弁
護
権
の
内
容
・
実
態
は
、

ま
だ
ま
だ
問
題
が
あ
る
と
い
っ
て
よ
い
。

弁護権の実質的な保障

わ
が
園
で
は
、
弁
護
人
は
、
と
も
か
く
も
つ
け
て
お
き
さ
え
す
れ
ば
よ
い
と
い
う
観
念
が
残
っ
て
い
る
。
例
え
ば
、
強
制
弁
護
の
制
度

(
訓
順
九
)
は
、
も
と
も
と
大
陸
の
訴
訟
法
に
由
来
す
る
が
、
そ
れ
は
実
質
的
な
弁
護
活
動
を
期
待
す
る
と
い
う
よ
り
は
、
裁
判
所
の
手
続
の

フ
ェ
ア
な
こ
と
を
外
観
上
担
保
す
る
た
め
に
、
と
も
か
く
も
弁
護
人
が
心
要
だ
と
い
う
観
念
に
指
導
さ
れ
て
い
た
。
「
被
告
人
が
イ

γ
テ
リ

ジ
ェ
ン
ト
に
放
棄
す
る
場
合
は
よ
い
。
し
か
し
そ
う
で
な
い
場
合
は
、
自
分
で
は
十
分
に
防
禦
を
つ
く
す
こ
と
が
で
き
ず
、

し
た
が
っ
て

そ
の
権
利
を
十
分
保
護
す
る
こ
と
が
で
き
な
い
の
で
あ
る
か
ら
、
国
選
弁
護
人
を
つ
け
る
の
だ
」
と
い
う
ア
メ
リ
カ
的
な
思
考
と
は
違
う
本
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説

ヘ
、
わ
が
法
の
解
釈
と
し
て
も
刑
訴
二
八
九
条
を
憲
法
J
O

質
を
も
っ
(
一
誤
射
叫
枠
内
で
位
置
づ
け
る
乙
と
は
で
き
る
(
後
述
参
照
)
)

ま
た
、

裁
判
所
や
検
察
官
も
実
質
的
な
弁
護
の
義
務
を
負
う
と
し
(
そ
の

と
じ
た
い
は
ま
っ
た
く
正
し
い
〉
、

こ
れ
に
対
し
て
弁
護
人
の
弁
護
を
「
形
式
的
弁
護
」

こ
こ
に
も
弁
護
権
を
形
式
的
に
理
解
し

と
よ
ぶ
が
、

論

ょ
う
と
す
る
思
想
が
如
実
に
あ
ら
わ
れ
て
い
る
と
い
え
よ
う
。

こ
れ
は
、
訴
訟
の
構
造
や
方
式
と
も
密
接
な
関
連
が
あ
る
。
職
権
的
な
手
続
で
、
裁
判
所
が
良
き
に
つ
け
悪
し
き
に
つ
け
(
川
一
即
時
か
が

れ
は
一
糊
一
部
付
)
面
倒
を
み
て
く
れ
る
場
合
に
は
、
弁
護
人
は
「
技
術
的
当
事
者
構
成
」
の
い
わ
ば
仕
上
げ
を
す
る
装
飾
品
で
し
か
な
い
。
旧
法

で
あ
れ
ば
こ
う
い
う
思
想
も
通
用
し
た
で
あ
ろ
う
。
し
か
し
、
今
は
そ
う
で
は
な
い
。
ま
ず
、
刑
事
に
お
け
る
弁
護
人
は
、
訴
訟
代
理
人

と
い
う
よ
り
は
、
訴
追
側
に
比
し
て
極
度
に
劣
弱
な
被
告
人
の
正
当
な
利
益
の
保
護
者
U
デ
フ
ェ
ン
ダ
ー
で
あ
り
、

そ
う
あ
る
べ
き
で
あ

る
o

第
二
に
、
現
行
法
は
明
ら
か
に
、
当
事
者
主
義
化
へ
の
巨
歩
を
印
し
た
。
立
法
者
は
、
そ
の
方
、
が
裁
判
官
の
予
断
を
排
除
す
る
こ
と

に
よ
っ
て
公
正
な
裁
判
を
担
保
す
る
こ
と
が
可
能
で
あ
り
、

ま
た
、
両
当
事
者
が
偏
見
を
ぶ
つ
け
合
う
と
い
う
意
味
で
も
、

一
方
的
に
で

は
な
く
両
当
事
者
が
双
方
で
(
一
人
よ
り
は
二
人
で
)
証
拠
を
収
集
す
る
と
い
う
意
味
で
も
、
真
実
発
見
に
よ
り
適
格
な
訴
訟
形
態
だ
と

そ
の
責
任
も
ま
た
増
大
し
た
と
い
っ
て
よ
い
。

考
え
た
の
で
あ
る
。
こ
う
い
う
形
態
の
下
で
は
、
弁
護
人
の
活
動
の
余
地
は
大
き
い
し
、

こ
う
考
え
て
み
る
と
現
行
制
度
で
は
、
外
面
上
弁
護
人
が
つ
い
て
い
る
だ
け
で
は
何
の
役
に
も
た
た
ず
、
実
質
的
に
十
分
な
弁
護
活
動
が

行
な
わ
れ
る
こ
と
こ
そ
重
要
な
こ
と
は
明
ら
か
で
あ
ろ
う
。

わ
が
国
で
は
こ
の
点
の
論
議
は
ほ
と
ん
ど
さ
れ
て
い
な
い
。
そ
れ
は
、
弁
護
権
の
重
要
性
が
ま
だ
ま
だ
十
分
に
認
識
さ
れ

て
い
な
い
証
拠
で
は
な
い
か
と
思
わ
れ
る
o

ア
メ
リ
カ
で
は
、
刑
事
訴
訟
上
の
被
告
人
の
権
利
と
し
て
は
、
弁
護
権
ほ
ど
重
要
な
も
の
は

こ
の
権
利
の
内
容
づ
け
が
、
デ
ュ
l
・
プ
ロ
セ
ス
法
の
展
開
を
常
に
導
い
て
き
た
。
わ
が
国
で
も
事
情
は
同
じ
は
ず
で
あ

と
こ
ろ
が
、

な
い
と
さ
れ
、

る
。
い
ま
や
刑
事
弁
護
の
程
度
と
内
容
の
問
題
は
、
学
問
的
分
析
・
解
明
を
待
っ
て
い
る
と
い
っ
て
よ
い
。

実
質
的
な
保
障
と
い
う
場
合
、
二
つ
の
面
が
あ
る
こ
と
に
注
意
す
る
必
要
が
あ
る
。
そ
の
一
つ
は
外
部
的
・
一
般
的
な
制
度
の
問
題
で

‘ 

~ 
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あ
り
、
も
う
一
つ
は
、
内
容
的
・
個
別
的
な
法
解
釈
の
問
題
で
あ
る
o

前
者
は
、
さ
し
当
た
っ
て
国
選
弁
護
制
度
の
運
用
の
問
題
で
あ
り
、

こ
の
点
に
関
し
て
は
、
わ
が
国
は
一
応
相
当
に
整
備
さ
れ
て
は
い
る
。
し
か
し
、
現
実
に
は
ど
う
動
い
て
い
る
の
か
と
い
う
こ
と
を
、
比

較
法
的
な
知
識
を
前
提
に
し
な
が
ら
、
実
態
を
さ
ぐ
る
必
要
は
あ
る
。
そ
の
結
果
、
お
そ
ら
く
い
ろ
い
ろ
の
改
善
策
が
提
示
さ
れ
る
、
だ
ろ

う
o

後
者
は
、
一
応
制
度
の
問
題
を
捨
象
し
て
(
哨
市
一
渇
崎
)
、
現
在
の
訴
訟
法
の
も
と
で
は
、
ど
う
い
う
内
容
・
程
度
の
弁
護
活
動
が
行
な

わ
れ
て
い
る
か
、
行
な
わ
れ
る
べ
き
か
を
解
釈
論
と
し
て
分
析
・
構
成
す
る
こ
と
で
あ
る
o

そ
れ
は
、
弁
護
権
の
保
障
は
当
然
に
「
有
効

な
」
弁
護
権
を
保
障
す
る
も
の
で
あ
る
か
ら
、

「
有
効
な
」
弁
護
と
は
何
か
を
解
明
す
る
こ
と
に
な
る
で
あ
ろ
う
。
わ
た
く
し
は
、
前
者

の
研
究
も
多
少
手
を
つ
け
て
い
る
が
、
本
稿
で
は
後
者
に
つ
い
て
、
そ
れ
も
い
わ
ば
序
論
的
に
原
理
的
な
問
題
を
、
主
と
し
て
ア
メ
リ
カ

ハ
5
)

法
を
参
照
し
な
が
ら
、
あ
る
程
度
展
開
し
て
み
よ
う
と
思
う
。

(

1

)

 

最
高
裁
の
定
め
た
今
年
度
の
報
酬
基
準
は
以
下
の
と
お
り
で
あ
る
(
ヨ

4
F
E
t
恒一品一践叶一一一一時)。

住)

一
上控

審
区

家地筒

告訴 庭方易
分

回開ー

一一 一一 一一 件
一一一 数廷の

従

七七 六六回
一、、 、、、

九四 八六九
00  O O O O 件00  00  前
円円 円円円

の

改
報

九八 七七五、 、 、、、
訂 酬|一五 八六六

00  000  
00  000  
円円 円円円

弁護権の実質的な保障

(

2

)

こ
の
点
を
早
く
か
ら
指
摘
し
た
も
の
と
し
て
、
平
野
「
弁
護
人
に
依
頼
す
る
権
利

i
ア
メ
リ
カ
の
制
度
を
中
心
と
し
て

l
」
自
由
と
正
義
八
巻
四
号

一
五
頁
(
一
九
五
七
年
)
。
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一一、

「
有
効
な
」
弁
護
の
意
義

付

弁
護
人
選
任
権
と
「
有
効
な
」
弁
護
の
保
障

憲
法
三
七
条
三
項
は
、

「
刑
事
被
告
人
は
、

い
か
な
る
場
合
に
も
、
資
格
を
有
す
る
弁
護
人
を
依
頼
す
る
こ
と
が
で
き
る
」
と
規
定
し

た
。
そ
れ
が
た
ん
に
有
資
格
の
弁
護
人
、
す
な
わ
ち
弁
護
士
た
る
弁
護
人
を
つ
け
て
お
け
ば
よ
い
こ
と
を
意
味
す
る
に
止
ま
ら
な
い
こ
と

は
、
憲
法
が
公
平
な
裁
判
の
理
念
を
表
明
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
当
事
者
訴
訟
を
推
進
し
よ
う
と
し
、
被
告
人
(
被
疑
者
)
の
訴
訟
上
の
地

位
・
権
能
を
強
く
保
護
し
よ
う
と
し
て
い
る
こ
と
か
ら
、
明
ら
か
で
あ
ろ
う
。
実
質
的
な
当
事
者
訴
訟
を
前
提
す
る
以
上
、
た
ん
に
有
資

格
の
弁
護
人
が
選
任
さ
れ
て
い
る
だ
け
で
は
意
味
が
な
い
。
弁
護
人
に
よ
る
効
果
的
な
弁
護
活
動
が
な
け
れ
ば
、
法
律
的
に
無
知
で
あ
り
、

)
 

唱

A(
 
訴
追
と
い
う
十
字
架
を
す
で
に
負
っ
た
劣
弱
な
被
告
人
の
正
当
な
権
利
は
、
文
字
通
り
危
殆
に
瀕
せ
ざ
る
を
え
な
い
。
当
事
者
主
義
の
も

弁護権の実質的な保障

と
で
は
、
形
式
的
に
弁
護
人
が
つ
い
た
だ
け
で
は
、
そ
も
そ
も
弁
護
人
の
援
助
を
受
け
る
権
利
を
保
障
し
た
こ
と
に
は
な
ら
な
い
の
で
あ

る
。
そ
こ
で
右
の
「
資
格
を
有
す
る
」
と
は
、

た
ん
に
有
資
格
で
あ
る
と
い
う
だ
け
で
は
な
く
、
実
質
的
に
「
有
能
な
」

(
デ
フ
ェ
ソ
ダ

か
っ
そ
こ
で
保
障
さ
れ
る
弁
護
権
は
、
そ
の
名
に

(
被
告
人
の
防
禦
の
実
を
果
た
す
)
も
の
で
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
こ
の
こ
と
は
、
わ
が
国
で
は
、
と
く
に
主
張
さ

れ
た
こ
と
は
な
い
が
、
あ
ま
り
に
も
当
然
の
こ
と
だ
と
思
わ
れ
る
。
問
題
は
、
ど
の
程
度
有
能
・
有
効
な
も
の
で
あ
れ
ば
足
り
る
か
で
あ

ー
と
し
て
の
機
能
を
果
た
し
う
る
と
い
う
意
味
で
コ

γ
ペ
テ
ン
ト
な
)
こ
と
を
要
し
、

値
す
る
「
有
効
な
」
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説

り
有
能
・
有
効
で
な
か
っ
た
場
合
の
効
果
で
あ
っ
て
、
本
稿
で
は
、
そ
の
問
題
を
少
し
で
も
解
明
し
て
み
よ
う
と
す
る
わ
け
で
あ
る
。

「
有
能
・
有
効
な
弁
護
」
(
巾

F
2諸
島
田
吉
田
ロ
ロ
冊
。
同

g
g同】
2
2
H
Sロ
ロ
邑
)
が
「
弁
護
人
の
援
助
を
受
け
る
権
利
」

こ
の
よ
う
に
、

論

ア
メ
リ
カ
で
は
長
い
間
承
認
さ
れ
て
き
た
。
そ
の
リ
l
デ
ィ
ン
グ
・
ケ
イ
ス
は
、

内

2
}

弁
護
権
判
例
の
そ
ニ
ュ
メ

γ
ト
た
る
バ
ウ
エ
ル
事
件
で
あ
る
。
バ
ウ
エ
ル
は
、
教
育
程
度
の
低
い
黒
人
で
強
姦
(
死
刑
罪
〉
と
し
て
訴
追
を

(巳

m
z
z
g己ロ
m
巳
)
の
内
容
で
あ
る
と
い
う
こ
と
は
、

受
け
た
。
走
行
中
の
貨
物
列
車
で
起
こ
っ
た
共
犯
事
件
で
、
逮
捕
地
で
起
訴
さ
れ
た
。
裁
判
所
は
、
そ
の
土
地
(
カ
ウ
シ
テ
ィ
)
の
全
弁

護
士
を
官
選
弁
護
に
選
任
し
た
が
、
こ
の
う
ち
誰
一
人
と
し
て
実
際
上
弁
護
活
動
を
し
な
か
っ
た
。
最
高
裁
は
、
有
効
な
弁
護
権
の
保
障

を
踏
み
に
じ
る
も
の
と
し
て
、

フ
ェ
ア
・
ト
ラ
イ
ア
ル
の
違
反

1
デ
ュ
!
-
プ
ロ
セ
ス
違
反
を
認
め
た
の
で
あ
る
。

た
だ
、
バ
ウ
エ
ル
事
件
は
、
実
質
的
な
弁
護
内
容
の
有
効
な
こ
と
ま
で
も
憲
法
上
の
要
求
と
解
し
た
の
で
は
な
く
、
弁
護
人
の
「
有
効

な
官
選
」
(
弘
同
虫
色
〈
巾
名
古
F
E
S
S同
)
を
要
求
し
た
に
す
ぎ
な
い
と
解
す
る
も
の
も
あ
る
o

な
る
ほ
ど
、
バ
ウ
エ
ル
の
出
た
当
時
は
、
修

正
六
条
の
弁
護
権
は
、
貧
困
者
の
裁
判
所
に
対
す
る
弁
護
人
選
任
の
要
求
権
を
保
障
し
た
も
の
で
は
な
く
、
被
告
人
の
私
選

L
K弁
護
人

【

3
)

が
、
訴
訟
手
続
に
参
与
し
、
法
廷
で
被
告
人
の
た
め
弁
論
す
る
こ
と
が
許
さ
れ
る
と
い
う
趣
旨
に
す
ぎ
な
い
と
解
さ
れ
て
い
た
。
判
例
は
、

そ
れ
を
、
死
刑
事
件
で
、
被
告
人
が
無
知
・
低
能
等
の
た
め
自
ら
防
禦
活
動
が
で
き
な
い
場
合
に
は
、
弁
護
人
を
官
選
し
て
や
る
の
が
裁

判
所
の
義
務
だ
と
、

こ
れ
を
一
歩
も
二
歩
も
進
展
さ
せ
た
の
で
あ
る
。
そ
れ
だ
け
で
も
画
期
的
な
こ
と
だ
し
、
判
例
の
意
義
は
大
い
に

あ
る
。し
か
し
、
パ
ウ
エ
ル
の
内
容
を
そ
れ
だ
け
の
も
の
と
解
す
る
の
は
正
し
く
な
い
と
さ
れ
て
い
る
o

ま
ず
、
右
判
例
中
で
サ
ザ
ラ
ン
ド
裁

判
官
は
、

は
っ
き
り
と
、
「
有
効
か
つ
実
質
的
な
援
朗
の
拒
否
」
、

「
事
件
の
準
備
と
公
判
に
お
け
る
有
効
な
援
闘
の
排
斥
」
こ
そ
が
非
難

さ
る
べ
き
だ
と
い
っ
て
い
た
。
ま
た
'
そ
の
後
の
判
例
も
、

一
貫
し
て
ず
っ
と
そ
う
い
う
思
想
を
根
底
に
も
っ
て
い
た
と
い
う
べ
き
で
あ

る
o

例
え
ば
、

エ
イ
バ
リ

i
事
件
で
ブ
ラ
ッ
グ
は
、

「
資
格
を
有
す
る
弁
護
人
選
任
の
憲
法
上
の
要
求
は
、

た
ん
な
る
形
式
上
の
選
任
で

I 
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は
満
足
さ
れ
え
な
い
」
と
い
つ
い
川
町
グ
ラ
ッ
サ
l
事
件
で
も
、
共
同
被
告
人
の
一
人
の
私
選
し
た
弁
護
人
を
、
利
益
リ
背
反
す
る
相
被
告
人

の
弁
護
人
に
選
任
す
る
こ
と
は
(
前
者
の
被
告
人
の
)
有
効
な
弁
護
権
を
阻
害
す
る
も
の
だ
と
い
っ
て
い
る
。

ホ
ワ
イ
ト
対
レ
イ
ゲ
ン
で

は
、
弁
護
人
が
公
判
開
始
ま
で
被
告
人
と
あ
え
て
接
見
し
よ
う
と
し
な
い
こ
と
や
、
報
酬
を
支
払
わ
な
け
れ
ば
何
一
つ
と
し
て
弁
護
活
動

を
し
な
い
と
い
う
こ
と
や
、
被
告
人
側
の
唯
一
の
証
人
の
喚
問
を
怠
っ
て
有
罪
の
答
弁
を
強
要
す
る
な
ど
の
場
合
は
、
弁
護
人
の
有
効
な

援
助
を
受
け
る
憲
法
上
の
権
利
の
ま
が
い
の
な
い
侵
害
と
い
う
べ
き
だ
、
と
し
た
o

ま
た
、
最
近
は
、
弁
護
権
を
訴
訟
の
ど
の
段
階
か
ら

保
障
す
べ
き
か
が
重
要
問
題
と
な
っ
て
い
る
が
、
ま
ず
プ
レ
イ
ン
メ
ン
ト
の
段
階
で
認
め
た
ハ
ミ
ル
ト

γ
事
件
、
続
い
て
予
備
審
問
の
段

階
ま
で
拡
げ
た
ホ
ワ
イ
ト
事
的
か
い
ず
れ
を
み
て
も
、
被
告
人
の
防
禦
の
た
め
「
重
大
な
時
期
」

(
Q
E
S
-
浮
恒
常
)
だ
か
ら
だ
と
い
う
こ

と
を
根
拠
に
す
る
。
こ
れ
は
、
実
質
的
な
保
障
こ
そ
が
弁
護
権
の
内
容
を
な
す
も
の
と
考
え
な
け
れ
ば
、
理
解
し
え
ぬ
で
あ
ろ
う
。

。)

(

1

)

田
宮
「
国
選
弁
護
人
の
弁
護
拒
否
に
つ
い
て
」
ジ
ュ
リ
ス
ト
二
九
一
号
二
六
頁
三

O
頁
(
一
九
六
四
年
〉
。

(

2

)

旬
。
君
。
ロ
〈
・
〉

F
g
B
P
N
∞
斗
C・
ω・
8
一(巴
ωN)
・

(

3

)

こ
の
点
に
つ
き
、
回
目
P
Z開
吋

w
H，
r
m
m
B問
、
吋
叶
O
(
U
O
ロ
Z
由国
F
H
Z
〉
富
岡
E
n
h
v
Z
(
u
o
d問
、
吋
印

(HS日
)
・
内
藤
「
米
国
に
お
け
る
刑
事
弁
護
人
制
度
と
そ

の
運
用
に
関
す
る
研
究
|
と
く
に
「
弁
護
人
選
任
権
」
を
中
心
と
し
て

i
」
司
法
研
究
報
告
書
一

O
輯
一
号
(
一
九
五
八
年
)
。

(

4

)

〉

zq〈
-
E
m
g
B
P
ω
O∞
C
・
ω・
た
串

(HEC)
・

(

5

)

自
由
曲
目
白
〈

-
C包件。
ι
ω
g
g回、印岡山

C
・
ω・
8
2
E
N
)
・

(

6

)

巧

5
0
4・
F
m
o
p
ω
官

C
・
ω・叶由。

(
5
8
)
・

(

7

)

白
血
自
己
円
。
口
〈

-
k
r
z
g
B
P
ω
∞
∞
C・
ω・日
N
(
5
2
)
・

(
8
〉

巧

5
0
〈・

ζ
s
-
g
p
s
ω
C・
ω
-
g
(
5
8
)
・

弁護権の実質的な保障

亡今

「
有
効
」
性
の
基
準
と
判
断

以
上
み
て
き
た
よ
う
に
、
弁
護
権
の
保
障
が
「
有
効
な
」
弁
護
権
の
保
障
で
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
こ
と
は
明
ら
か
で
あ
る
。
と
こ
ろ
が
、
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説

何
が
有
効
な
弁
護
で
あ
る
か
は
、
き
わ
め
て
主
観
的
・
規
範
的
な
価
値
判
断
で
あ
る
か
ら
、
実
際
問
題
と
し
て
そ
の
判
定
は
難
か
し
い
。

し
か
も
、
概
念
の
内
容
が
概
括
的
で
あ
る
ば
か
り
で
な
く
、

お
そ
ら
く
時
に
よ
り
所
に
よ
り
き
わ
め
て
流
動
的
で
あ
る
。
そ
れ
は
、
前
に

論

述
べ
た
実
質
的
弁
護
の
保
障
の
も
う
一
つ
の
面
、
す
な
わ
ち
、
制
度
的
に
バ
ー
が
ど
の
程
度
刑
事
弁
護
に
寄
与
し
う
る
か
、
寄
与
す
る
熱

意
が
あ
る
か
と
い
う
こ
と
と
密
接
に
関
連
し
て
く
る
か
ら
で
あ
る
。
お
よ
そ
制
度
を
考
え
る
場
合
に
は
、
理
想
だ
け
を
高
く
掲
げ
て
も
改

善
の
実
は
少
し
も
あ
が
ら
な
い
だ
ろ
う
。
司
法
の
視
座
か
ら
(
あ
る
い
は
立
法
府
の
立
場
で
)
こ
の
程
度
の
要
求
を
し
た
場
合
に
は
、
多

少
の
努
力
を
す
れ
ば
パ
ー
と
し
て
こ
れ
に
応
え
う
る
制
度
的
な
可
能
性
を
具
有
し
て
い
る
か
(
国
選
制
度
が
整
備
し
て
い
る
か
、
パ
ブ
リ

ッ
ク
・
デ
ブ
ェ
ン
ダ
l
制
度
が
あ
る
か
等
々
)
、

お
よ
び
現
時
の
法
曹
倫
理
の
水
準
か
ら
み
て
、
バ

l
全
体
と
し
て
こ
れ
を
盛
り
立
て
て
い

く
雰
囲
気
が
あ
る
か
、

と
い
う
こ
と
を
ふ
ま
え
な
が
ら
、
そ
の
都
度
そ
の
都
度
の
基
準
を
設
定
し
て
い
く
ほ
か
は
な
い
と
い
叩
た
性
質
の

も
の
な
の
で
あ
る
。

内
容
が
フ
レ
キ
シ
ブ
ル
で
あ
る
と
い
う
こ
と
は
、
判
定
が
き
わ
め
て
困
難
で
あ
る
こ
と
を
意
味
す
る
o

そ
の
た
め
、
ア
メ
リ
カ
で
は
、
実

を
い
う
と
、
バ
ウ
エ
ル
が
あ
の
よ
う
に
輝
か
し
い
先
鞭
を
つ
け
た
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
下
級
審
判
例
を
も
含
め
て
法
全
体
の
進
展
は
遅
々

た
る
も
の
が
あ
っ
た
。
問
題
点
を
指
摘
し
て
、
結
局
実
質
的
な
基
準
は
こ
れ
を
裁
判
所
が
判
例
の
か
た
ち
で
設
定
す
べ
き
で
は
な
い
と
い
う

結
論
に
達
し
た
判
例
も
多
い
。
例
え
ば
連
邦
の
令
名
高
い
裁
判
官
の
一
人
プ
リ
テ
ィ
マ
ン
は
、

一
九
五
八
年
の
ミ
チ
エ
ル
事
件
で
、
次
の

よ
う
な
理
由
を
あ
げ
て
、
弁
護
の
有
効
性
す
な
わ
ち
弁
護
技
術
の
問
題
は
、
弁
護
権
の
内
容
を
構
成
し
な
い
の
だ
と
決
断
し
た
。

第
一
に
、
そ
れ
は
裁
判
官
に
付
与
さ
れ
た
伝
統
的
な
機
能
を
破
壊
す
る
。
す
な
わ
ち
、
裁
判
官
は
、
訴
訟
に
お
い
て
そ
の
分
を
守
っ
て
、

法
律
点
を
解
明
し
証
拠
の
内
容
を
判
定
す
る
こ
と
に
よ
り
、
手
続
の
公
正
を
い
か
に
し
て
担
保
す
る
か
に
腐
心
す
れ
ば
よ
い
の
に
、
ど
う

い
う
弁
護
が
有
効
か
な
ど
を
評
価
す
る
よ
う
に
な
っ
た
の
で
は
、
公
平
な
裁
判
は
期
待
し
え
な
い
。
第
二
に
、
そ
れ
は
同
時
に
被
告
人
の

弁
護
人
に
依
頼
す
る
利
益
を
害
一
目
す
る
こ
と
に
な
る
。
な
ぜ
な
ら
、
被
告
人
は
、
裁
判
官
の
監
督
を
受
け
な
い
弁
護
人
の
公
判
技
術
に
依
頼

.. 

北法16(2・シ126)295 



し
て
、
そ
も
そ
も
弁
護
人
を
雇
う
か
ら
で
あ
る
o

第
三
に
、
弁
護
技
術
の
事
後
的
な
評
価
は
不
可
能
で
あ
る
。

一
定
の
訴
訟
技
術
が
有
効

だ
っ
た
か
い
な
か
は
、
結
果
か
ら
回
帰
的
に
判
定
で
き
る
よ
う
に
思
わ
れ
が
ち
だ
が
、

ほ
ん
と
う
は
、
別
の
方
策
が
ど
れ
だ
け
有
効
か
は

わ
か
ら
な
い
。
第
四
に
、
そ
れ
は
貧
困
者
の
官
選
弁
護
の
制
度
を
抹
殺
す
る
だ
ろ
う
。
あ
と
か
ら
弁
護
技
術
を
と
や
か
く
い
わ
れ
る
の
で

は
、
官
選
の
任
命
を
受
諾
す
る
も
の
が
い
な
く
な
り
、

ほ
か
な
ら
ぬ
弁
護
権
を
充
実
さ
せ
よ
う
と
い
う
目
論
見
は
、
そ
の

し
た
が
っ
て
、

意
図
と
正
反
対
の
結
果
を
も
た
ら
す
こ
と
に
な
る
o

」
れ
ら
は
、
ど
れ
を
と
っ
て
も
、

一
応
慎
重
な
検
討
に
値
す
る
有
力
な
主
張
だ
と
い
え
よ
う
。
し
か
し
第
一
の
理
由
に
つ
い
て
は
、
弁

護
活
動
を
、
弁
護
人
の
立
場
で
弁
護
の
タ
ク
テ
ィ
ヅ
グ
ス
と
い
う
観
点
か
ら
評
価
す
る
の
で
は
な
く
、

そ
れ
が
防
禦
の
実
を
あ
げ
な
い
た

め
被
告
人
に
フ
ェ
ア
な
裁
判
を
保
障
し
た
こ
と
に
な
ら
な
い
の
で
は
な
い
か
と
い
う
視
点
か
ら
、

レ
ビ
ュ
ー
す
る
の
で
あ
る
か
ら
、

お
そ

ら
く
。
ア
リ
テ
ィ
マ

γ
の
非
難
は
あ
た
る
ま
い
。
第
二
の
理
由
に
つ
い
て
も
、
弁
護
人
に
依
頼
し
よ
う
と
す
る
当
の
被
告
人
が
不
服
を
表
明

し
て
い
る
以
上
、
こ
れ
を
と
り
あ
げ
て
や
る
こ
と
は
実
体
論
理
的
に
不
可
能
で
は
な
い
は
ず
で
あ
る
。
第
四
の
理
由
は
、
ア
メ
リ
カ
の
多

く
の
州
で
と
っ
て
い
る
官
選
の
任
意
的
な
選
任
制
度
(
し
か
も
無
報
酬
の
)
を
前
提
に
し
た
議
論
で
あ
っ
て
、
問
題
の
重
点
は
、
わ
た
く

し
の
い
う
制
度
面
に
あ
る
。
制
度
的
な
セ
ッ
テ
ィ
ン
グ
が
変
っ
て
く
れ
ば
、
ま
た
違
っ
た
結
論
も
可
能
で
あ
ろ
う
。
こ
う
考
え
て
く
る
と

)
 

唱

A(
 

プ
リ
テ
ィ
マ
ン
判
事
の
提
起
し
て
い
る
論
点
の
う
ち
最
も
重
大
な
も
の
は
三
番
目
の
そ
れ
だ
と
い
う
こ
と
が
で
き
る
。

弁護権の実質的な保障

た
し
か
に
、
公
判
の
弁
護
の
技
術
と
し
て
は
、
臨
機
応
変
に
機
敏
に
反
応
す
る
必
要
が
あ
る
し
、
時
に
は
か
り
に
一
歩
を
し
り
ぞ
く
と
い

内りつ“ηL
 

qδ 。4

な
か
は
、
熟
練
を
要
す
る
複
雑
な
決
断
で
あ
ろ
う
o

ま
た
、
異
議
や
動
議
を
多
用
す
る
弁
護
士
が
必
ず
し
も
有
能
で
あ
る
と
は
限
ら
な
い
。
山
川法北

っ
た
微
妙
な
か
け
ひ
き
の
必
要
な
こ
と
も
あ
ろ
う
。
ま
た
、
時
と
し
て
は
深
謀
遠
慮
将
来
を
予
測
し
た
遠
大
な
高
度
な
テ
ク
ニ
ッ
ク
を
駆
使

す
る
必
要
も
あ
る
。
し
た
が
っ
て
、
単
純
で
画
一
的
な
事
後
的
評
価
に
親
し
ま
ぬ
も
の
を
も
っ
。
例
え
ば
、
有
罪
の
答
弁
を
さ
せ
る
か
い

わ
が
国
で
も
大
多
数
の
場
合
に
書
面
に
同
意
す
る
よ
う
に
、

ア
メ
リ
カ
で
も
伝
聞
に
異
議
を
・
申
し
立
て
な
い
で
黙
過
す
る
こ
と
が
多
い
。



説

そ
れ
は
弁
護
人
の
怠
慢
や
無
知
に
由
来
す
る
よ
り
は
、

一
つ
次
元
の
高
い
公
判
技
術
だ
と
い
う
こ
と
は
よ
く
知
ら
れ
て
い
る
。
被
告
人
を

証
人
台
に
つ
け
る
か
ど
う
か
も
同
じ
よ
う
に
難
し
い
戦
術
で
あ
ろ
う
。

論

こ
れ
ら
の
技
術
は
、
事
後
的
な
評
価
に
親
し
ま
ぬ
だ
け
で
は
な
く
、
か
り
に
評
価
を
受
容
す
る
に
し
て
も
、
き
わ
め
て
判
定
の
困
難
な

も
の
で
あ
る
。
そ
の
困
難
性
は
、
判
定
者
の
個
人
的
な
判
断
に
依
存
す
る
強
度
に
主
観
的
な
も
の
だ
と
い
う
実
体
的
な
意
味
に
と
ど
ま
ら

つ
ま
り
、
上
訴
で
弁
護
権
が
問
題
と
な
っ
た
場
合
に
は
、
記
録
の
査
闘
が
原
則
で
あ
る
が
、

記
録
上
か
ら
は
何
も
で
て
こ
な
い
場
合
が
多
い
に
違
い
な
い
。
被
告
人
が
有
罪
に
な
っ
た
こ
と
だ
け
で
は
、
弁
護
が
不
十
分
だ
と
い
え
な

ず
、
判
定
の
手
続
の
上
か
ら
も
問
題
が
多
い
。

い
こ
と
は
、

ま
っ
た
く
異
論
が
な
い
。
訴
訟
上
の
異
議
の
数
が
重
要
性
を
も
た
な
い
こ
と
も
前
述
の
と
お
り
で
あ
る
o

そ
こ
で
、
こ
れ
を

徹
底
的
に
究
明
す
る
た
め
に
は
、
そ
の
点
の
新
た
な
事
実
審
理
が
必
要
に
な
る
o

し
か
し
、
そ
れ
は
弁
護
人
を
姐
上
に
の
せ
て
評
定
す
る

こ
と
、
も
っ
と
い
え
ば
、

い
わ
ば
被
告
人
の
座
に
お
く
こ
と
を
意
味
す
る
わ
け
で
あ
る
か
ら
、

一
方
で
は
裁
判
所
は
、

か
し
ゃ
く
の
な
い

追
及
が
で
き
に
く
い
し
、
他
方
で
か
り
に
か
し
ゃ
く
の
な
い
追
及
が
あ
れ
ば
、
弁
護
人
を
委
縮
さ
せ
将
来
に
わ
た
っ
て
自
由
か
つ
達
な
弁

い
き
お
い
裁
判
所
の
謙
抑
を
誘
い
、
弁
護
を
僻
怠
し
た
た
め
に
訴

護
の
進
歩
・
発
展
は
の
ぞ
め
な
く
な
る
。
そ
こ
で
、
判
定
の
困
難
は
、

訟
が
訴
訟
と
し
て
体
を
な
さ
ず
ま
っ
た
く
「
茶
番
」
と
化
し
た
た
め
に
、
被
告
人
の
た
め
に
ど
う
み
て
も
フ
ェ
ア
な
手
続
を
保
障
し
て
い

な
い
と
み
ら
れ
る
場
合
に
だ
け
、
「
有
効
」
で
な
い
と
決
断
さ
せ
る
傾
向
を
う
む
の
で
あ
る
。
そ
し
て
、
そ
の
反
面
と
し
て
、
内
容
の
主

(

E

)

 

観
性
が
不
服
を
容
易
に
し
、
濫
上
訴
を
き
た
す
結
果
と
も
な
る
o

し
か
し
、
こ
う
い
う
困
難
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
そ
れ
は
不
可
能
を
意
味
し
な
レ
。
ア
メ
リ
カ
で
も
実
質
的
な
弁
護
活
動
の
必
要
性
は
十

分
認
識
さ
れ
て
い
る
の
で
、
近
時
問
題
の
事
件
も
多
く
な
り
、
判
例
は
そ
の
基
準
を
設
定
す
る
努
力
を
は
じ
め
て
い
る
と
い
っ
て
よ
ぺ
o

そ
の
基
準
は
、
デ
ュ

l
・
プ
ロ
セ
ス
の
内
容
と
同
じ
よ
う
に
、
究
極
的
・
一
般
的
な
定
義
づ
け
は
不
可
能
で
あ
ろ
う
o

そ
こ
で
、
結
局
は

各
説
的
に
事
例
ご
と
の
具
体
的
妥
当
性
こ
そ
が
探
求
さ
れ
る
べ
き
だ
と
思
わ
れ
る
(
本
稿
で
も
問
題
の
解
決
は
、
後
述
の
各
説
的
説
明
に

4 
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説

度
の
強
化
・
拡
充
に
具
現
さ
れ
て
い
る
と
い
っ
て
よ
い
。
わ
が
国
で
も
す
べ
て
の
刑
事
被
告
人
に
国
選
弁
護
人
の
選
任
権
が
保
障
さ
れ

論

た
o

と
こ
ろ
が
、
問
題
は
、
そ
の
保
障
と
い
う
こ
と
の
具
体
的
な
意
味
内
容
で
あ
る
o

そ
れ
は
、
国
選
弁
護
に
よ
っ
て
保
障
さ
れ
る
弁
護

内
容
と
選
任
が
保
障
さ
れ
る

U
山

h
こ
U
の
(
主
と
し
て
手
続
的
な
〉
意
義
と
の
二
つ
の
面
を
包
含
し
て
い
る
。
前
者
は
わ
れ
わ
れ
の
究

極
の
論
点
で
あ
る
わ
け
だ
が
、

」
こ
で
は
後
者
を
考
え
て
み
よ
う
。

ア
メ
リ
カ
で
は
、
前
述
し
た
よ
う
に
、
弁
護
権
法
の
発
展
は
、

一
九
三
二
年
の
パ
ウ
エ
ル
事
件
が
先
鞭
を
つ
け
た
。
そ
こ
で
は
、
死
刑

事
件
に
限
っ
て
で
は
あ
る
が
、
有
効
な
弁
護
が
保
障
さ
れ
る
と
い
う
こ
と
と
同
時
に
、
無
知
・
無
教
育
な
ど
の
理
由
で
弁
護
を
必
要
と
す

る
事
情
が
あ
る
以
上
、
裁
判
所
が
積
極
的
に
官
選
弁
護
人
を
付
け
て
や
ら
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
旨
を
明
ら
か
に
し
た
。

一
九
三
八
年
の

ジ
ョ
ン
ソ
ン
対
ザ
l
プ
ス
ト
事
件
に
な
る
と
、
こ
れ
は
連
邦
の
事
件
だ
が
、
イ

γ
テ
リ
ジ
ェ
ン
ト
の
放
棄
が
な
い
以
上
、
官
選
を
選
任
す

(
2
)
 

る
の
が
裁
判
所
の
義
務
だ
と
宣
言
し
た
。
州
の
法
則
と
し
て
は
、

一
九
四
二
年
の
ベ
ッ
ツ
対
ブ
ラ
デ
ィ
事
件
が
、
死
刑
事
件
以
外
で
は
、

弁
護
を
必
要
と
す
る
具
体
的
事
情
が
あ
る
か
い
な
か
と
い
う
個
別
的
な
判
断
を
要
求
じ
た
の
で
、
被
告
人
の
少
な
く
と
も
黙
示
の
要
請
を

要
す
る
と
解
釈
で
き
な
い
こ
と
は
な
か
っ
た
。
し
か
し
、

一
九
六
三
年
の
ギ
デ
ィ
オ

γ
対
ウ
ェ
イ
ン
ラ
イ
ト
事
件
は
、
す
べ
て
の
重
罪
事

件
に
連
邦
の
法
則
を
お
し
及
ぼ
し
た
の
で
あ
る
。
い
ま
や
連
邦
で
も
州
で
も
、
被
告
人
の
熟
思
の
結
果
の
真
し
な
放
棄
が
な
い
か
ぎ
り
、

裁
判
所
の
官
選
選
任
は
当
然
の
義
務
と
な
っ
た
。
こ
れ
は
、
被
告
人
は
誰
で
も
訴
追
さ
れ
た
と
い
う
事
実
に
よ
っ
て
、
実
質
的
に
弁
護
人

を
必
要
と
す
る
き
わ
め
て
ヘ
ル
プ
レ
ス
な
立
場
に
お
か
れ
る
も
の
だ
と
い
う
観
念
を
根
底
に
も
っ
て
い
る
。

し
か
し
、

わ
が
国
で
は
こ
の
辺
の
と
こ
ろ
は
よ
く
理
解
さ
れ
て
い
な
い
よ
う
に
見
受
け
ら
れ
る
。
そ
れ
は
直
接
に
は
、
憲
法
三
七
条
三

項
の
「
被
告
人
が
自
ら
こ
れ
を
依
頼
す
る
こ
と
が
で
き
な
い
と
き
は
、
国
で
こ
れ
を
附
す
る
よ
と
い
う
文
言
の
解
釈
問
題
で
あ
る
が
、

「
請
求
」
に
よ
っ
て
弁
護
人
を
つ
け
れ
ば
十
分
だ
と
し
た
。
例
え
ば
、
昭
和
二
四
年
一
一
月
二
日
の
最
高
裁
の
大
法
廷
判
決
は

次
の
よ
う
に
い
う
。

判
例
は
、

「
弁
護
人
を
選
任
す
る
こ
と
は
、
原
則
と
し
て
被
告
人
の
自
由
意
思
に
委
せ
ら
れ
て
い
る
の
で
あ
っ
て
、
被
告
人
が

‘ 

， 
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貧
困
そ
の
他
の
事
由
の
有
無
に
拘
ら
ず
、
弁
護
人
を
選
任
す
る
意
思
の
な
い
場
合
に
は
、
刑
訴
法
上
い
わ
ゆ
る
強
制
弁
護
の
場
合
を
除
い

て
は
、
国
が
積
極
的
に
被
告
人
の
た
め
に
弁
護
人
を
選
任
す
る
必
要
は
な
い
の
で
あ
る
。
従
っ
て
、
被
告
人
が
貧
困
そ
の
他
の
事
由
で
弁

護
人
を
依
頼
で
き
な
い
と
き
で
も
、
国
に
対
し
て
弁
護
人
の
選
任
を
請
求
す
る
者
に
対
し
て
弁
護
人
を
付
す
れ
ば
足
る
の
で
あ
る
の
み
な

ら
ず
、
被
告
人
が
自
ら
弁
護
人
を
依
頼
で
き
な
い
事
由
が
あ
る
か
ど
う
か
は
被
告
人
側
に
存
す
る
事
由
で
固
に
は
判
ら
な
い
の
で
あ
る
か

ら
被
告
人
の
請
求
に
よ
っ
て
弁
護
人
を
付
す
る
こ
と
が
相
当
で
あ
る
o」

な
る
ほ
ど
法
は
明
文
で
被
告
人
の
請
求
を
要
求
し
た
(
却
さ
。
そ
~
し
て
、
わ
た
く
し
も
そ
れ
を
憲
法
違
反
だ
と
は
思
わ
な
い
。
し
か
し
、

法
が
他
に
何
ら
手
を
打
た
ず
、
慢
然
扶
手
し
て
被
告
人
の
請
求
を
待
つ
の
み
だ
と
す
る
と
、
被
告
人
が
国
選
を
必
要
と
す
る
実
質
的
な
根

拠
に
余
り
に
も
無
理
解
だ
と
い
わ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
わ
た
く
し
は
右
の
国
選
弁
護
人
請
求
権
の
告
知
を
義
務
的
と
し
(
叩

fyu--一七)、

さ
ら
に
は
選
任
請
求
を
す
る
か
ど
う
か
を
周
到
な
手
続
で
照
会
す
る
(
副
薄
暗
則
)
こ
と
に
よ
り
、
請
求
権
の
行
使
が
き
わ
め
て
容
易
で
あ
っ

て
、
真
し
な
放
棄
の
場
合
以
外
は
必
ず
請
求
し
た
も
の
と
み
な
さ
れ
う
る
よ
う
な
状
況
に
な
っ
て
い
れ
ば
合
憲
だ
と
思
う
。
そ
の
際
、
真

。)

し
な
放
棄
を
肯
認
で
き
る
例
外
的
な
場
合
を
除
い
て
、
国
選
請
求
権
の
告
知
は
、
憲
法
の
内
容
に
な
る
と
解
す
る
の
、
が
お
そ
ら
く
正
し
い

で
あ
ろ
う
。
判
例
は
こ
の
点
も
反
対
で
あ
る
が
、
右
判
例
中
の
小
林
裁
判
官
の
補
足
意
見
は
核
心
を
衡
い
た
鋭
い
も
の
で
あ
る
。
次
の
よ

「
裁
判
所
は
被
告
人
に
弁
護
人
の
私
選
又
は
国
選
を
請
求
す
る
権
利
を
行
使
す
る
機
会
を
与
え
そ
の
行
使
を
妨
げ
な
け
れ
ば

う
に
い
う
。

弁護権の実質的な保障

足
り
る
と
し
て
も
、
選
任
照
会
の
手
続
を
行
う
こ
と
が
す
な
わ
ち
機
会
を
与
え
る
こ
と
に
外
な
ら
な
い
ば
か
り
で
な
く
、
す
べ
て
の
被
告

nu 
A
り

人
が
自
ら
進
ん
で
怠
り
な
く
こ
の
権
利
を
行
使
す
る
知
識
と
意
力
と
を
も
っ
て
い
る
と
見
る
の
は
、
現
実
を
離
れ
た
皮
相
な
観
察
で
あ
り
、
山ηο qo 

q
L
 

P
O
 
法レトM

或
は
公
式
に
な
ず
み
法
の
真
に
意
図
す
る
精
神
に
考
慮
を
払
わ
な
い
説
で
あ
る
。
被
告
人
の
多
く
は
い
わ
ば
社
会
的
敗
者
で
あ
っ
て
、
事

物
に
対
す
る
正
常
の
判
断
力
と
注
意
力
に
不
足
す
る
と
こ
ろ
の
あ
る
の
を
通
例
と
し
、
従
っ
て
こ
れ
ら
の
被
告
人
に
刑
事
手
続
上
の
知
識

を
当
然
に
期
待
す
る
ご
と
き
は
矛
盾
も
甚
し
く
、
そ
の
上
に
な
お
そ
の
知
識
に
基
い
て
白
か
ら
進
ん
で
弁
護
人
選
任
の
手
続
を
す
る
意
力



説

を
期
待
す
る
に
至
っ
て
は
、
む
し
ろ
被
告
人
等
の
多
く
が
社
会
の
一
員
と
し
て
欠
陥
を
有
す
る
者
で
あ
る
こ
と
を
忘
れ
た
考
え
で
あ
る
と

い
わ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
よ

論

い
わ
ゆ
る
必

と
こ
ろ
で
、
こ
の
よ
う
に
国
選
弁
護
を
、
そ
れ
を
要
請
す
る
実
質
面
か
ら
解
釈
・
構
成
し
て
い
く
と
、
他
方
に
お
い
て
、

要
弁
護
(
議
九
)
の
方
も
そ
の
本
質
を
再
考
す
る
必
要
が
で
て
く
る
で
あ
ろ
う
o

し
か
し
、
こ
の
点
は
ま
っ
た
く
反
バ
ー
れ
て
い
な
い
o

従
来
の
判
例
は
一
貫
し
て
刑
訴
二
八
九
条
は
、
国
選
を
定
め
た
憲
法
三
七
条
と
は
関
係
が
な
い
と
い
い
切
っ
て
き
た
。
そ
れ
は
、
重
罪
に

つ
い
て
弁
護
人
の
立
会
を
必
要
と
す
る
理
由
は
、

一
面
に
お
い
て
、
被
告
人
の
利
益
を
擁
護
す
る
た
め
で
あ
る
こ
と
は
勿
論
で
あ
る
が
、

ま
た
一
面
に
お
い
て
は
、
公
判
実
施
の
適
正
さ
を
所
期
し
、
ひ
い
て
は
国
家
刑
罰
権
の
公
正
な
る
行
使
を
確
保
せ
ん
が
た
め
で
も
あ
る
」
。

と
い
う
理
解
を
有
し
て
い
る
か
ら
で
あ
ろ
う
o

し
か
し
現
行
刑
訴
が
名
実
と
も
に
当
事
者
主
義
化
し
、
被
告
人
の
人
権
の
保
障
を
第
一
義
的
に
考
書
応
し
よ
う
と
し
て
い
る
こ
と
と
併
せ

憲
法
が
国
選
の
制
度
を
整
備
し
た
実
質
的
理
由
を
考
え
る
と
、

て、

い
ま
や
必
要
弁
護
も
右
の
意
味
で
の
国
選
弁
護
制
度
の
一
環
と
し

て
理
解
す
べ
き
だ
と
思
わ
れ
る
o

す
な
わ
ち
、
こ
の
場
合
も
も
っ
ぱ
ら
被
告
人
の
実
質
的
な
防
禦
の
た
め
の
制
度
で
あ
っ
て
、
し
た
、
が
っ

一
見
被
告
人
の
意
思
い
か
ん
に
か
か
わ
ら
ず
と
も
か
く
も
弁
護
人
を
付
す
る
よ
う
に
読
め
る
が
、
そ
れ
は
お
よ
そ
二
八

て
法
の
規
定
は
、

九
条
の
よ
う
な
重
罪
の
場
合
に
は
、
通
常
被
告
人
の
真
し
な
放
棄
は
あ
り
え
な
い
と
法
が
考
え
た
か
ら
だ
け
の
こ
と
な
の
で
あ
る
(
し
た

が
っ
て
、
具
体
的
事
情
い
か
ん
で
は
放
棄
も
あ
り
う
る
)
。
こ
う
し
て
、

一
方
で
、
国
選
弁
護
に
つ
い
て
は
一
般
的
に
請
求

1
放
棄
を
厳

密
に
考
慮
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
が
、
他
方
で
、
必
要
弁
護
の
場
合
も
そ
の
意
味
で
の
放
棄
の
な
い
場
合
に
す
ぎ
な
い
と
考
え
る
べ
き
こ

と
に
な
る
。
こ
う
い
う
よ
う
に
国
選
弁
護
の
制
度
を
被
告
人
の
利
益
の
た
め
の
い
わ
ば
必
要
的
な
防
禦
の
制
度
だ
と
捉
え
る
と
、
国
選
の

場
合
に
実
質
上
の
有
効
な
弁
護
(
活
動
)
が
要
請
さ
れ
る
こ
と
は
、
疑
い
の
余
地
が
な
い
と
い
え
よ
う
。

‘ 

， 
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説

ω
上
述
の
よ
う
に
、
国
選
の
場
合
は
文
句
な
く
実
質
弁
護
が
要
請
さ
れ
る
が
、
同
時
に
、
実
質
弁
護
が
現
実
に
問
題
と
な
る
の
も
国
選

が
大
部
分
で
あ
ろ
行
。
そ
れ
で
は
、
私
選
の
場
合
は
ど
う
だ
ろ
う
か
。

論

ア
メ
リ
カ
で
は
、
こ
れ
ま
で
私
選
弁
護
人
に
つ
い
て
は
、
有
効
な
弁
護
の
欠
如
を
理
由
と
す
る
不
服
申
立
を
許
さ
な
い
と
い
う
判
例
が

多
か
っ
た
。
そ
れ
は
、
，
二
つ
の
理
由
に
よ
る
。
第
一
は
、
私
選
弁
護
人
は
被
告
人
の
「
代
理
人
」
で
あ
る
か
ら
、
自
己
が
選
任
し
雇
傭
し

た
代
理
人
の
行
為
に
拘
束
さ
れ
る
と
い
う
の
で
あ
り
、
第
二
に
は
、
私
選
弁
護
の
活
動
は
「
州
の
行
為
」

田
仲
白
白
門
巾

R
V
H
F

。ロ)
匹
、
十
A

h

p

ム

、

当

て

t
・7

L
カ

ら
、
デ
ュ

l

・
プ
ロ
セ
ス
違
反
を
主
張
し
え
な
い
と
い
う
の
で
あ
る
。
こ
の
理
屈
を
使
っ
て
例
え
ば
、

キ
ャ
リ
フ
ォ
l
ニ
ヤ
の
ス
テ
ィ
l

L 、フ
う宮ン
0-ス

事
件
は

そ
れ
は
自
己
を
代
理
す
る
た
め
に
弁
護
人
を
選
任
し
た
被
告
人
の
責
任
だ
」
と

「
不
幸
な
こ
と
だ
が
、
そ
れ
は
被
告
人
が
責
を
負
う
べ
き
こ
と
だ
」
と
い
っ
た
。
ほ
か
に
も
同
旨
の

「
ど
こ
か
に
違
法
が
あ
る
と
し
て
も
、

ジ
ョ
ー
ジ
ア
の
最
高
裁
も
、

(
4
)
 

た
く
さ
ん
の
判
例
が
あ
る
。

こ
れ
に
つ
い
て
は
、
濫
訴
に
対
す
る
強
い
警
戒
が
こ
う
い
う
形
で
あ
ら
わ
れ
た
と
み
る
こ
と
も
で
き
る
が
、
最
近
は
理
論
的
に
も
実
際
的

に
も
不
当
だ
と
さ
れ
る
よ
う
に
な
っ
た
。
ま
ず
、
代
理
人
説
は
も
と
も
と
民
事
的
な
取
引
上
の
観
念
で
あ
っ
て
、
刑
事
事
件
に
お
け
る

被
告
人
U

弁
護
人
関
係
に
適
用
す
る
の
は
、

こ
と
の
性
質
上
妥
当
で
な
い
だ
ろ
う
。
そ
の
上
、
実
質
的
に
も
代
理
説
は
正
し
く
な
い
。
す

な
わ
ち
、
代
理
説
で
は
本
人
は
代
理
人
を
指
示
・
監
督
し
う
る
こ
と
を
前
提
に
す
る
が
、
刑
事
々
一
件
の
被
告
人
は
、
刑
事
訴
訟
に
つ
い
て

は
素
人
で
あ
り
、
か
つ
訴
追
さ
れ
て
い
る
と
い
う
十
字
架
を
負
っ
て
物
理
的
・
心
理
的
に
劣
弱
な
立
場
に
あ
る
。
ま
さ
に
そ
う
い
う
劣
者

ハ
6
v

の
地
位
に
あ
る
か
ら
こ
そ
、
弁
護
人
を
選
任
し
た
の
で
あ
る
。
そ
の
意
味
か
ら
す
れ
ば
、
刑
事
弁
護
人
は
、
訴
訟
代
理
人
で
は
な
く
て
、

い
わ
ば
、
保
護
者
で
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。

次
に
、

こ
の
立
場

「
州
の
行
為
1

一
理
論
も
た
び
た
び
主
張
さ
れ
た
。
比
較
的
最
近
に
も
、
第
三
巡
回
区
の
高
名
な
マ
リ
ス
裁
判
官
は
、

を
高
唱
し
て
い
る
ぷ
帰
一
巡
回
区
、
第
九
巡
回
区
、
さ
ら
に
は
ニ
ュ

l

・ョ

i
ク
の
上
訴
裁
判
所
も
こ
れ
に
左
担
し
に
せ
し
か
し
、
第
一

• 

北法16(2・3-134)303



に
、
弁
護
人
も
刑
事
手
続
を
構
成
す
る
一
員
で
あ
り
、
伝
統
的
に
い
わ
ば
「
裁
判
所
の
役
人
」

(
O
B
n
R
丘
岳
巾

8
己
主
だ
と
考
え
ら
れ

て
き
た
こ
と
、
第
二
に
、

不
隠
当
な
弁
護
活
動
を
黙
認
し
て
き
た
限
度
で
裁
判
所
も
ま
っ
た
く
無
責
任
・
無
関
係
で
は
な
い
こ
と
、
第
三

に
、
|
|
こ
れ
が
最
も
重
要
な
理
由
だ
が
|
|
l
こ
う
い
う
不
当
な
弁
護
活
動
に
基
づ
く
事
件
の
被
告
人
を
、
裁
判
所
が
ま
さ
に
有
罪
と
し

そ
の
不
法
を
看
過
し
え
な
い
と
こ
ろ
の
裁
判
所
H
州
の
公
的
な
処
分
だ
と
い
え
る
だ
ろ
う
。

て
い
る
こ
と
を
考
え
る
と
、
ア
メ
リ
カ
で
は
、
む
し
ろ
私
選
弁
護
も
国
選
弁
護
と
ま
っ
た
く
同
じ
基
準
で
実
質
弁
護
の
要
請
が
妥
当
す
べ
き

だ
と
い
う
判
例
が
多
く
な
っ
て
い
る
。
わ
た
く
し
は
こ
の
論
議
は
、
そ
の
ま
ま
わ
が
国
に
も
妥
当
す
る
だ
ろ
う
と
思
う
。
弁
護
権
を
制
約

こ
う
し
て
、
近
時
は
、

さ
れ
た
ま
ま
有
罪
を
宜
せ
ら
れ
た
被
告
人
を
刑
事
手
続
内
で
救
済
す
る
に
は
、
憲
法
コ
二
条
違
反
を
主
張
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
が
、
そ

の
場
合
に
は
、
国
家
H
H
裁
判
所
の
判
決
が
糾
弾
さ
れ
る
わ
け
で
あ
る
。
そ
し
て
私
選
弁
護
人
の
弁
護
活
動
の
悌
怠
も
、
右
の
意
味
の
裁
判

の
不
法
に
な
る
も
の
と
思
わ
れ
る
か
ら
で
あ
る
。

仕)

(

1

)

わ
が
国
で
表
面
化
さ
れ
た
唯
一
の
事
例
と
い
っ
て
よ
い
大
西
克
己
被
告
の
事
件
も
、
国
選
弁
護
人
の
そ
れ
で
あ
っ
た
。
東
京
地
判
昭
和
三
八
・
一
了

二
八
判
時
三
五
四
・
一
一
。
こ
の
事
件
を
め
ぐ
っ
て
以
下
参
照
。
金
末
「
国
選
弁
護
人
問
題
の
経
緯
」
ジ
ュ
リ
ス
ト
一
二
三
号
九
頁
(
一
九
六

O
年)、

団
藤
「
死
刑
事
件
と
国
選
弁
護
人
」
ジ
ュ
リ
ス
ト
一
二
三
号
六
頁
(
一
九
六

O
年
)
、
千
種
「
弁
護
人
の
弁
護
の
限
界
」
判
時
二
三
六
号
二
頁
(
一
九
六

O

年
)
、
小
野
等
「
国
選
弁
護
制
度
の
実
状
」
(
座
談
会
)
自
由
と
正
義
二
巻
一
一
号
二

O
頁
(
一
九
六

O
年
)
、
平
場
「
国
選
弁
護
人
の
弁
護
拒
否
」
判
評

六
六
号
二
九
頁
(
一
九
六
四
年
)
、
田
宮
「
国
選
弁
護
人
の
弁
護
拒
否
に
つ
い
て
」
ジ
ュ
リ
ス
ト
二
九
一
号
二
六
頁
〈
一
九
六
四
年
)
。

(
2〉
阿

V
8
1
0
〈・

ω
S
2
5・
印
わ
え
-Nι
申

Nw
印
ω
司
-
N仏
同
ω
ω
(
巴
ω印)・

ハ
3
)

り印
Hru刊〈・

ω
S
F
J可
申

の

m
・
8
・
ωω
・
-w
・
8
ω
(同
∞
∞
叶
)
・
句
、
.
、
寸
D
B
3
0
2
4・
O
E
O
-
H念
司
・
包

8
2
F
C
H・
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町内、
F
b
s
a
-
ω
ピ

c・
m-
∞
S
(
H
E
g
u
m室
内
〈
・
ロ
自
問
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0
・同∞
N
H
c
d
S
H
N
m
p

ロ?
Z
-
巧・

8
斗

(
H
S∞
)
U
F
O
-
o
〈
-
F
E
Z
-
N叶
C
H口
、
勾
デ
ニ

cz・肘
-
g
H

(SH日
)

(

4

)

同
-
h
-
w
d
E
R
L
m
g
H何
回

司

h門司、ミ・

0
白

HnU1
〈
・
白
血
ロ
門
ぞ
wNOω
司
-
M
仏
ち
叶

(ωL・
(UF円
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柏
町
内
ミ
・
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町
誌
な
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怠

C
・
ω・
∞
由
印
(
忌
日
ω)
一
司
市
中
旬
]
巾
〈
-

凶，

D
E括
主

λ
z・
J円
・
包
∞

8
・
H白日

Z
・
開
・
注
目
白

(
5
8
)
U
2
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〈
・
ピ
ロ
E
S
E
-
H
g
E
5
8
m
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N
ω
H
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4
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-
H
N
2
8
0
)・

弁護権の実質的な保障
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