
Title John Hart Elyの動機審査理論の生成と展開（二・完）

Author(s) 黒澤, 修一郎; Kurosawa, Shuichiro

Citation 北大法学論集, 61(2), 61-102

Issue Date 2010-07-30

Doc URL https://hdl.handle.net/2115/43655

Type departmental bulletin paper

File Information HLR61-2_002.pdf

Hokkaido University Collection of Scholarly and Academic Papers : HUSCAP



北法61（2・61）605

　
　
　John H

art E
ly

の
動
機
審
査
理
論
の
生
成
と
展
開
（
二
・
完
）

黒　

澤　

修
一
郎

研
究
ノ
ー
ト

　
　
　
　

目　
　

次

序
章　

問
題
設
定

　

第
一
節　

見
過
ご
さ
れ
た
知
見
？

　

第
二
節　

Ely

の
動
機
審
査
理
論
を
研
究
す
る
意
義

第
一
章　

動
機
審
査
理
論
の
誕
生
―
一
九
七
〇
年
論
文

　

第
一
節　

背
景
と
問
題
意
識



研究ノート

北法61（2・62）606

　

第
二
節　

動
機
モ
デ
ル
の
描
出

　

第
三
節　

一
九
七
〇
年
論
文
の
意
義
と
難
点

　

小
括�

（
以
上
、
六
一
巻
一
号
）

第
二
章　

動
機
審
査
理
論
の
展
開
―
一
九
八
〇
年
『
民
主
主
義
と
不
信
』
ま
で
の
道
程

　

第
一
節　

動
機
審
査
と
し
て
の
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
彫
琢

　

第
二
節　

合
理
性
審
査
理
解
の
改
鋳

　

小
括

終
章　

総
括
と
展
望�

（
以
上
、
本
号
）

第
二
章　

動
機
審
査
理
論
の
展
開
―
一
九
八
〇
年

『
民
主
主
義
と
不
信
』
ま
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道
程

第
一
節　

動
機
審
査
と
し
て
の
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
彫
琢

一
．
一
九
七
四
年
論
文
ま
で
―
利
益
衡
量
な
き
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理

　

一
九
七
〇
年
論
文
が
公
表
さ
れ
た
翌
年
の
春
、Ely

は
一
つ
の
論
考
を

執
筆
し
た
。
論
考
の
表
題
は
、「
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
に
お
け
る
司
法

審
査
―
人
種
に
よ
る
区
別
が
な
ぜ
疑
わ
し
い
の
か
、
そ
し
て
性
に
よ
る
区

別
も
同
様
に
非
通
常
審
査
に
服
せ
し
め
ら
れ
る
べ
き
か

（
（（（
（

？
」
で
あ
る
（
以

下
、「
一
九
七
一
年
論
文
」
と
称
す
る
）。
そ
の
表
題
が
示
す
通
り
、
こ
の

一
九
七
一
年
論
文
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
に
関
す
る
考
究
を
進
展

さ
せ
た
も
の
で
あ
る
。
す
な
わ
ち
、
一
九
七
〇
年
論
文
の
公
表
か
ら
間

も
無
く
し
て
、Ely

は
、
同
論
文
の
課
題
の
一
つ
で
あ
っ
た
疑
わ
し
い
区

別
の
法
理
の
考
察
に
取
り
組
ん
だ
の
で
あ
る
。
し
か
し
な
が
ら
、
こ
の

一
九
七
一
年
論
文
は
未
公
表
の
ま
ま
に
終
わ
っ
て
し
ま
う
。
そ
れ
ゆ
え
、

同
論
文
の
原
典
に
接
す
る
こ
と
は
、
現
在
の
と
こ
ろ
一
般
に
は
不
可
能
で

あ
る
。

　

た
だ
し
、
幾
つ
か
の
二
次
文
献
を
手
掛
か
り
に
し
て
、
一
九
七
一
年
論

文
の
内
容
を
推
知
す
る
こ
と
は
可
能
で
あ
る
。
そ
の
二
次
文
献
の
第
一

は
、Ely
が
一
九
七
四
年
に
公
表
し
た
論
文
、「
人
種
的
逆
差
別
の
憲
法

適
合

（
（（（
（

性
」
で
あ
る
（
以
下
、「
一
九
七
四
年
逆
差
別
論
文
」
と
称
す
る
）。
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こ
の
論
文
に
は
、
手
短
な
も
の
で
は
あ
る
が
、
一
九
七
一
年
論
文
に
関
す

るEly
自
身
の
手
に
よ
る
言
及
文
を
見
る
こ
と
が
で
き
る
。
ま
た
第
二

に
、
一
九
七
四
年
の
イ
ェ
ー
ル
・
ロ
ー
・
ジ
ャ
ー
ナ
ル
に
掲
載
さ
れ
た
匿

名
ノ
ー
ト
、「
精
神
疾
患
―
疑
わ
し
い
区
別

（
（（（
（

？
」
が
有
益
で
あ
る
（
以
下
、

「
一
九
七
四
年
イ
ェ
ー
ル
匿
名
ノ
ー
ト
」
と
称
す
る
）。
こ
の
ノ
ー
ト
は

Ely

の
一
九
七
一
年
論
文
に
大
き
く
依
拠
し
な
が
ら
論
を
運
ん
で
お
り
、

当
のEly

も
、
自
身
の
一
九
七
一
年
論
文
の
大
要
を
示
す
も
の
と
し
て
、

こ
の
ノ
ー
ト
に
お
墨
付
き
を
与
え
て
い

（
（（（
（

る
。
更
に
、
第
三
に
、Ely

が

一
九
七
三
年
に
公
表
し
たRoe v. W

ad
（
（（（
（e

に
つ
い
て
の
批
判
的
評

（
（（（
（

釈
（
以

下
、「
一
九
七
三
年Roe

判
決
評
釈
」
と
称
す
る
）
も
、
一
九
七
一
年
論

文
に
直
接
言
及
す
る
も
の
で
は
な
い
が
、Ely
の
非
通
常
審
査
観
を
知
る

上
で
見
過
ご
し
得
な
い
手
掛
か
り
を
提
供
し
て
い
る
。

　

以
下
で
は
、
主
と
し
て
こ
の
三
つ
の
文
献
に
基
づ
き
、
こ
の
時
期
の

Ely

が
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
を
い
か
に
理
解
し
て
い
た
か
に
つ
き
探
っ

て
ゆ
く
こ
と
と
す
る
。

（
一
）
利
益
衡
量
を
排
し
た
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
観

　

こ
の
時
期
のEly

の
問
題
意
識
は
、
連
邦
最
高
裁
も
憲
法
学
界
も
、
疑

わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下
で
発
動
さ
れ
る
非
通
常
審
査
の
態
様
を
克
明
に

描
き
き
れ
て
い
な
い
と
い
う
と
こ
ろ
に
あ
っ

（
（（（
（

た
。
確
か
に
、
こ
の
時
期
ま

で
の
裁
判
例
は
、疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下
に
お
け
る
審
査
に
関
し
て
、

「
最
も
精
密
な
審
査
」
で
あ
る
と

（
（（（
（

か
、「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」
正
当
化
の
審

査
で
あ
る
と

（
（（（
（

か
、「
優
越
的
目
標
」
の
審
査
で
あ
る
と

（
（（（
（

か
、
或
い
は
手
段

の
「
必
要
」
性
の
審
査
で
あ
る
と
い
う
よ
う

（
（（（
（

に
、
必
ず
し
も
一
貫
し
な
い

語
り
口
を
以
て
表
現
し
て
き

（
（（（
（

た
。
こ
う
し
た
混
沌
と
し
た
概
念
用
法
に
対

し
て
、Ely

の
一
九
七
一
年
未
公
表
論
文
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
を

一
貫
し
た
形
で
、
具
体
的
に
描
出
す
る
こ
と
を
試
み
た
の
で
あ
っ
た
。

　

こ
の
一
九
七
一
年
未
公
表
論
文
の
内
容
に
関
し
て
、Ely

自
身
の
手
に

成
る
筆
致
は
、
次
の
よ
う
に
表
現
し
て
い
る
。

「
正
反
対
の
レ
ト
リ
ッ
ク
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
疑
わ
し
い
区
別
の
文

脈
に
お
け
る
特
別
の
審
査
の
本
質
は
、
目
的
の
重
み
を
計
量
す
る

（w
eighing ends

）
の
で
は
な
く
、
争
わ
れ
た
区
別
が
憲
法
上
認
容
可

能
な
国
家
目
標
（perm

issible state goal

）
と
い
か
な
る
利
用
可
能

な
代
替
案
に
も
勝
る
厳
密
性
を
以
て
適
合
す
る
こ
と
を
要
請
す
る
と
こ

ろ
に
存
し
て
き
た
と
い
う
こ
と
を
、
私
は
論
じ
た
こ
と
が
あ

（
（（（
（

る
。」

　

こ
こ
で
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下
に
お
け
る
非
通
常
審
査
に

つ
き
、
同
定
さ
れ
た
政
府
目
標
が
認
容
可
能
か
を
査
定
し
、
か
つ
当
該

目
標
と
争
わ
れ
た
手
段
と
の
適
合
性
を
い
わ
ゆ
るLRA

テ
ス
ト
（less 
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restrictive alternatives test

）
を
以
て
査
定
す
る
も
の
と
し
て
、
描

き
出
さ
れ
て
い
る
。
刮
目
す
べ
き
は
、
こ
こ
に
お
い
て
、
目
標
の
重
み
の

査
定
が
全
く
行
わ
れ
な
い
も
の
と
さ
れ
て
い
る
点
で
あ
る
。
す
な
わ
ち
、

こ
の
非
通
常
審
査
観
は
、
争
わ
れ
た
区
別
が
同
定
さ
れ
た
政
府
目
標
と
の

関
連
で
過
大
包
摂
あ
る
い
は
過
小
包
摂
に
当
た
ら
な
い
か
否
か
を
、
代
替

的
手
段
に
照
ら
し
て
厳
密
に
審
査
す
る
こ
と
に
主
眼
を
置
く
も
の
で
あ

る
。
こ
こ
で
は
、
政
府
目
標
の
審
査
に
つ
い
て
は
、
通
常
の
合
理
性
審
査

と
同
じ
く
、
正
統
で
認
容
可
能
な
も
の
で
あ
る
か
否
か
を
問
え
ば
足
り
る

と
さ
れ
て
い
る
の
で
あ
る
。

　

か
よ
う
な
目
標
の
重
み
の
査
定
に
踏
み
込
ま
な
い
疑
わ
し
い
区
別
の

法
理
理
解
に
つ
き
、
一
九
七
四
年
イ
ェ
ー
ル
匿
名
ノ
ー
ト
は
、Ely

の

一
九
七
一
年
論
文
を
引
照
し
な
が
ら
、
次
の
よ
う
に
言
い
表
し
て
い
る
。

「
区
別
が
資
す
る
目
標
は
、
単
に
認
容
可
能
で
あ
れ
ば
足
り
、
や
む
に

や
ま
れ
ぬ
も
の
で
あ
る
必
要
は
な
い
、
と
い
う
こ
と
を
こ
の
時
点
で
強

調
し
て
お
く
べ
き
だ
ろ
う
。
要
す
る
に
、
も
し
区
別
が
完
全
な
も
の
で

あ
る
か
、
あ
る
い
は
不
完
全
で
も
正
当
化
可
能
で
あ
る
場
合
は
、
審
査

を
行
う
裁
判
所
は
、
主
張
さ
れ
た
国
家
利
益
が
い
か
に
や
む
に
や
ま
れ

ぬ
も
の
で
あ
る
か
に
関
す
る
吟
味
に
、
踏
み
込
む
べ
き
で
は
な
い
の
で

あ
る
。
か
よ
う
な
実
質
的
検
査
を
望
ま
し
い
と
考
え
る
者
が
い
る
か
も

し
れ
な
い
が
、
連
邦
最
高
裁
は
、
そ
の
判
示
部
分
に
お
い
て
、
や
む
に

や
ま
れ
ぬ
国
家
利
益
を
検
査
す
る
こ
と
に
コ
ミ
ッ
ト
し
て
き
た
よ
う
に

は
見
え
な
い
。
実
に
、
そ
う
さ
れ
て
き
た
如
く
、
疑
わ
し
い
区
別
の
事

案
に
お
け
る
連
邦
最
高
裁
の
関
心
事
が
、（
第
一
修
正
や
そ
の
他
の
『
基

本
的
』
権
利
の
剥
奪
が
問
題
と
な
っ
て
い
る
事
案
の
よ
う
に
）
特
定
の

実
質
的
利
益
で
は
な
く
、
プ
ロ
セ
ス
の
清
廉
性
に
在
る
の
な
ら
ば
、

連
邦
最
高
裁
が
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
国
家
利
益
の
有
無
を
検
査
す
る
こ
と

は
、
不
適
切
な
も
の
と
映
る
の
で
あ

（
（（（
（

る
。」

　

こ
こ
に
お
い
て
行
わ
れ
て
い
る
の
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下
に

お
け
る
非
通
常
審
査
と
、
第
一
修
正
な
い
し
基
本
的
権
利
の
法
理
の
下
に

お
け
る
非
通
常
審
査
と
を
、
截
然
と
差
異
化
す
る
と
い
う
こ
と
で
あ
る
。

ま
ず
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
は
「
プ
ロ
セ
ス
の
清
廉
性
」
を
維
持
す
る

こ
と
を
眼
目
と
す
る
の
に
対
し
て
、
第
一
修
正
な
い
し
基
本
的
権
利
の
法

理
は
「
特
定
の
実
質
的
利
益
」
の
保
障
を
眼
目
と
す
る
も
の
と
さ
れ
る
。

そ
し
て
、
こ
の
差
異
が
「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
利
益
」
の
審
査
に
踏
み
込
む

か
否
か
の
差
異
と
し
て
、
違
憲
審
査
基
準
へ
と
反
映
さ
れ
る
よ
う
概
念
定

義
が
な
さ
れ
て
い
る
の
で
あ
る
。
す
な
わ
ち
、
決
定
プ
ロ
セ
ス
の
査
定
を

主
眼
に
置
く
非
通
常
審
査
に
お
い
て
は
、「
連
邦
最
高
裁
が
政
府
に
よ
っ

て
主
張
さ
れ
た
立
法
目
的
の
ヴ
ェ
ー
ル
を
見
透
か
し
、
不
法
な
目
的
の
み
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を
認
定
し
得
る
場
合
を
除
い
て
は
、
争
わ
れ
た
制
定
法
は
、
認
容
し
得
る

国
家
利
益
の
テ
ス
ト
を
生
き
残
る
で
あ
ろ

（
（（（
（

う
」
と
さ
れ
る
。
つ
ま
り
、
疑

わ
し
い
区
別
の
法
理
は
、
政
治
的
決
定
プ
ロ
セ
ス
に
お
い
て
違
憲
な
目
的

が
勘
案
さ
れ
た
か
否
か
、
す
な
わ
ち
政
治
プ
ロ
セ
ス
に
違
憲
な
動
機
が
看

取
さ
れ
る
か
否
か
を
問
う
も
の
と
し
て
位
置
づ
け
ら
れ
る
よ
う
に
な
っ
た

の
で
あ
る
。
そ
し
て
、
そ
こ
で
は
、
政
府
利
益
が
「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」

も
の
で
あ
る
か
と
い
う
「
実
質
的
検
査
」
は
行
わ
れ
て
は
な
ら
な
い
、
と

さ
れ
る
の
で
あ

（
（（（
（

る
。
他
方
、「
第
一
修
正
や
そ
の
他
の
『
基
本
的
』
権
利

の
剥
奪
が
問
題
と
な
っ
て
い
る
事
案
」
に
妥
当
す
る
「
特
定
の
実
質
的
利

益
」
の
保
障
を
主
眼
に
置
く
非
通
常
審
査
は
、
政
府
行
為
の
目
標
と
手
段

と
が
完
全
に
適
合
す
る
こ
と
が
認
め
ら
れ
る
場
合
で
あ
っ
て
も
、
当
該
目

標
が
「
十
分
に
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」
も
の
と
認
め
ら
れ
な
い
限
り
、
当

該
政
府
行
為
を
違
憲
と
す
る
よ
う
指
示
す
る
も
の
と
定
義
さ
れ
る
の
で

あ
（
（（（
（

る
。

　

か
く
し
て
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
に
、
違
憲
な
政
府
動
機
を
洗
い
出

す
機
能
が
付
与
さ
れ
る
に
至
っ
た
の
で
あ
る
。

（
二
）
基
本
的
権
利
の
法
理
の
彫
琢
と
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
へ
の
照
射

　

か
よ
う
に
、Ely

は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
と
基
本
的
権
利
の
法
理

と
の
間
の
審
査
態
様
を
峻
別
す
る
よ
う
に
な
っ
た
。
そ
のEly

の
基
本
的

権
利
の
法
理
観
は
、一
九
七
三
年Roe

判
決
評
釈
に
色
濃
く
現
れ
て
い
る
。

　

Roe

判
決
は
、
母
体
の
健
康
へ
の
危
機
を
回
避
す
る
た
め
に
し
か
病
院

に
お
け
る
中
絶
を
認
め
な
い
テ
キ
サ
ス
州
法
に
つ
き
、
デ
ュ
ー
・
プ
ロ
セ

ス
条
項
に
反
し
違
憲
と
判
じ
た
も
の
で
あ
る
が
、
そ
の
思
考
枠
組
は
次
の

よ
う
に
纏
め
ら
れ

（
（（（
（

る
。
ま
ず
、
母
親
の
中
絶
の
権
利
は
「
基
本
的
」
な
も

の
で
あ
り
、
そ
れ
を
制
約
す
る
に
は
「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」
政
府
利
益
が

必
要
で
あ
る
。
次
に
、
州
に
よ
る
規
制
が
も
た
ら
す
利
益
は
、
母
体
の
保

護
と
胎
児
の
生
存
の
保
護
の
二
点
で
あ
る
。
こ
の
二
点
は
共
に
「
重
要
か

つ
正
統
な
」
政
府
利
益
で
あ
る
が
、
常
に
「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」
政
府
利

益
と
看
做
し
得
る
わ
け
で
は
な
い
。
す
な
わ
ち
、
妊
娠
の
進
行
に
応
じ
て

政
府
利
益
の
重
み
は
変
化
す
る
と
理
解
す
べ
き
で
あ
る
。
そ
れ
ゆ
え
、
女

性
の
妊
娠
期
間
を
三
分
割
し
、
最
初
の
第
一
期
に
お
い
て
は
、
州
の
利
益

は
「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」
も
の
と
は
言
え
な
い
た
め
、
中
絶
規
制
は
絶
対

に
許
さ
れ
な
い
と
考
え
る
べ
き
で
あ
る
。
だ
が
、
第
二
期
に
あ
っ
て
は
、

胎
児
の
保
護
は
「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」
利
益
と
は
言
え
な
い
が
、
中
絶
を

行
う
こ
と
よ
る
母
体
へ
の
危
険
性
が
高
ま
る
た
め
、
母
体
の
保
護
は
「
や

む
に
や
ま
れ
ぬ
」
利
益
と
な
る
。
そ
れ
ゆ
え
、
母
体
保
護
に
合
理
的
に
観

連
す
る
中
絶
規
制
は
認
容
さ
れ
る
べ
き
で
あ
る
。そ
し
て
、第
三
期
に
あ
っ

て
は
、
胎
児
が
生
育
可
能
な
状
態
と
な
る
た
め
、
胎
児
を
保
護
す
る
利
益

は
「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」
も
の
に
達
し
、
州
は
中
絶
を
一
般
的
に
禁
止
し
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得
る
正
当
化
事
由
を
取
得
す
る
。
た
だ
し
、
第
三
期
に
あ
っ
て
も
、
母
体

の
健
康
保
護
を
理
由
と
す
る
中
絶
は
認
め
ら
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。

　

か
よ
う
なRoe

判
決
の
思
考
枠
組
に
対
し
て
、Ely

は
次
の
よ
う
に
評

言
す
る
。

「
立
法
府
の
判
断
に
対
す
るRoe

判
決
の
『
反
論
』
は
、
…
明
ら
か

に
間
違
っ
て
い
る
と
い
う
わ
け
で
は
な
い
。
な
ぜ
な
ら
、
母
親
が
自

ら
計
画
し
た
人
生
を
生
き
る
機
会
や
胎
児
の
兎
に
も
角
に
も
生
き
る

機
会
の
相
対
的
重
要
性
に
関
す
る
ひ
と
つ
の
判
断
を
、
反
合
理
的
な

（nonrational

）
判
断
を
以
て
置
換
す
る
こ
と
は
、
間
違
っ
て
い
る
と

も
正
し
い
と
も
看
做
さ
れ
得
な
い
か
ら
で
あ
る
。Roe

判
決
の
誤
り
は
、

自
ら
が
設
定
し
た
問
題
に
下
手
に
解
答
し
た
と
い
う
こ
と
で
は
な
く
、

む
し
ろ
、
憲
法
典
が
裁
判
所
の
任
務
と
し
て
い
な
い
問
題
を
自
ら
設
定

し
た
と
い
う
こ
と
に
あ

（
（（（
（

る
。」

　

こ
こ
で
言
わ
れ
て
い
る
こ
と
は
、
女
性
の
自
己
決
定
の
保
護
と
胎
児
の

生
存
の
保
護
の
ど
ち
ら
が
優
越
す
る
か
と
い
う
問
い
は
、
判
断
者
の
価
値

選
好
に
拠
っ
て
の
み
判
断
さ
れ
得
る
、「
反
合
理
的
」
な
問
い
で
あ
る
と

い
う
こ
と
で
あ
る
。
す
な
わ
ち
、
衝
突
す
る
諸
価
値
の
調
整
に
係
る
政
治

行
政
部
門
の
判
断
に
対
し
、
裁
判
所
が
独
自
の
判
断
を
対
置
す
る
こ
と
は

「
反
合
理
的
」
で
あ
り
、
少
な
く
と
もRoe

判
決
は
こ
れ
に
踏
み
込
む
べ

き
で
は
な
か
っ
た
と
さ
れ
る
の
で
あ

（
（（（
（

る
。

　

こ
こ
で
、
こ
の
「
反
合
理
性
」
の
概
念
が
、
一
九
七
〇
年
論
文
に
お
い

て
既
に
登
場
し
て
い
た
こ
と
を
想
起
さ
れ
た
い
（
参
照
、
本
稿
第
一
章
第

二
節
一
．（
二
）
②
）。
す
な
わ
ち
、
司
法
審
査
に
お
け
る
「
合
理
性
の
査

定
」
は
、
裁
判
所
に
よ
る
独
自
の
価
値
判
断
の
対
置
に
踏
み
込
ま
な
い
こ

と
を
条
件
と
し
て
い
た
の
で
あ
っ
た
。
し
か
し
、一
九
七
〇
年
論
文
で
は
、

こ
の
理
が
通
常
の
合
理
性
審
査
に
及
ぶ
こ
と
は
明
記
さ
れ
て
い
た
が
、

疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
に
及
ぶ
か
ど
う
か
は
不
分
明
で
あ
っ
た
（
参
照
、

本
稿
第
一
章
第
三
節
二
．（
二
））。
し
か
し
、
先
に
見
た
如
く
、Ely

の

一
九
七
一
年
論
文
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
が
「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」

利
益
の
審
査
を
含
ま
な
い
こ
と
を
論
じ
て
い
た
と
推
さ
れ
る
。
こ
こ
で
、

「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」
利
益
の
審
査
の
典
型
は
、
上
記
のRoe

判
決
の
思

考
枠
組
で
あ
る
と
看
做
し
て
差
し
支
え
な
い
で
あ
ろ
う
。
す
な
わ
ち
、

Roe

判
決
の
思
考
枠
組
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
問
題
領
域
に
妥
当

し
て
は
な
ら
な
い
、
とEly

は
考
え
て
い
る
の
で
あ
る
。Roe

判
決
の
思

考
枠
組
が
妥
当
す
る
の
は
、
第
一
修
正
や
基
本
的
権
利
の
問
題
領
域
で
あ

り
、
平
等
保
護
の
問
題
領
域
で
は
な
い
の
で
あ

（
（（（
（

る
。
而
し
て
、
司
法
判
断

対
置
禁
止
原
理
が
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
に
妥
当
す
る
こ
と
が
明
ら
か
に

さ
れ
た
の
で
あ
る
。
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（
三
）
裁
判
例
に
よ
る
例
証
―
読
み
替
え
？

　

疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
に
関
す
る
以
上
の
よ
う
な
理
解
に
つ
き
、Ely

は
、
諸
裁
判
例
に
照
ら
し
た
例
証
を
試
み
て
い

（
（（（
（

る
。
こ
こ
で
注
目
す
べ
き

は
、
前
掲
の
一
九
六
九
年
ハ
ー
ヴ
ァ
ー
ド
・
デ
ィ
ヴ
ェ
ロ
ッ
プ
メ
ン
ツ
が

示
し
た
判
例
理
解
か
ら
、Ely

が
は
っ
き
り
と
乖
離
し
て
い
っ
た
と
い
う

こ
と
で
あ
る
。

　

例
え
ば
、K

orem
atsu v. U

nited State

（
（（（
（s

に
関
し
て
、
一
九
六
九
年

ハ
ー
ヴ
ァ
ー
ド
・
デ
ィ
ヴ
ェ
ロ
ッ
プ
メ
ン
ツ
は
、
利
益
衡
量
に
踏
み
込
ん

だ
も
の
と
理
解
し
、
こ
れ
を
以
て
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
に
は
利
益
衡
量

が
含
ま
れ
る
と
い
う
分
析
を
裏
付
け
て
い
た
（
参
照
、
本
稿
第
一
章
第
三

節
二
．（
二
）
③
ⅰ
）。
そ
し
て
、
こ
の
ハ
ー
ヴ
ァ
ー
ド
・
デ
ィ
ヴ
ェ
ロ
ッ

プ
メ
ン
ツ
をEly

の
一
九
七
〇
年
論
文
が
参
照
し
て
い
た
と
い
う
こ
と

も
、先
に
見
た
。こ
れ
に
対
し
て
、一
九
七
四
年
イ
ェ
ー
ル
匿
名
ノ
ー
ト
は
、

K
orem

atsu

判
決
を
、
争
わ
れ
た
区
別
が
所
与
の
条
件
の
下
に
お
け
る

最
も
精
密
な
区
別
で
あ
っ
た
か
否
か
の
審
査
に
焦
点
を
当
て
た
も
の
と
理

解
す
る
。
す
な
わ
ち
、
同
判
決
は
、
政
府
に
対
し
て
不
忠
な
者
と
そ
う
で

な
い
者
を
正
確
に
区
分
す
る
こ
と
が
即
座
に
は
不
可
能
で
あ
る
こ
と
を
一

つ
の
根
拠
と
し
て
、
日
系
人
集
団
の
み
に
対
す
る
隔
離
措
置
は
戦
時
中
の

国
家
の
安
全
確
保
の
た
め
に
正
当
化
さ
れ
得
る
こ
と
を
論
じ
て
い
た
。
確

か
に
、
こ
こ
で
は
代
替
的
手
段
の
利
用
可
能
性
が
査
定
さ
れ
て
い
る
。
そ

し
て
、
か
よ
う
な
理
解
は
、
政
府
行
為
の
目
的
の
重
み
を
計
量
す
る
利
益

衡
量
と
対
比
さ
れ
る
の
で
あ

（
（（（
（

る
。

　

ま
た
、
一
九
六
七
年
のLoving v. V

irgini

（
（（（
（a

に
つ
い
て
も
同
様
で
あ

る
。
同
判
決
で
は
、
異
人
種
間
の
婚
姻
を
禁
ず
る
州
法
が
違
憲
と
判
ぜ
ら

れ
た
。
そ
の
推
論
に
お
い
て
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
が
適
用
さ
れ
、

そ
こ
で
は
、「
認
容
可
能
な
州
目
標
の
達
成
に
必
要
」
で
あ
る
か
否
か
が

査
定
さ
れ
る
も
の
と
述
べ
ら
れ
た
が
、
た
だ
し
、
そ
の
基
準
が
事
実
に
適

用
さ
れ
平
等
保
護
条
項
違
反
の
結
論
が
言
い
渡
さ
れ
る
際
に
は
、
当
該
州

法
に
は
不
公
平
な
人
種
差
別
か
ら
離
れ
た
「
正
統
な
優
越
的
目
的
」
が
何

ら
認
定
さ
れ
な
い
、
と
も
論
じ
ら
れ

（
（（（
（

た
。
こ
のLoving

判
決
の
言
い
回

し
は
、
一
九
六
四
年
のM

cLaughlin v. Florid

（
（（（
（a

多
数
意
見
と
重
な
る

も
の
で
あ
る
。
そ
のM

cLaughlin

判
決
に
つ
い
て
、
一
九
六
九
年
ハ
ー

ヴ
ァ
ー
ド
・
デ
ィ
ヴ
ェ
ロ
ッ
プ
メ
ン
ツ
は
、
利
益
衡
量
を
行
っ
た
も
の
と

理
解
し
て
い
た
の
で
あ
っ
た
。
こ
れ
に
対
し
て
、
一
九
七
四
年
イ
ェ
ー
ル

匿
名
ノ
ー
ト
は
、Loving

判
決
に
お
け
る
審
査
の
焦
点
は
、
政
府
行
為

の
目
標
が
認
容
し
得
る
か
否
か
で
あ
り
、目
標
の
重
み
の
査
定
で
は
な
い
、

と
の
理
解
を
提
示
す
る
。
そ
し
て
同
匿
名
ノ
ー
ト
は
、
同
判
決
で
「
優
越

的
目
的
」
の
観
念
が
述
べ
ら
れ
た
一
節
を
上
辺
だ
け
の
も
の
と
扱
い
、「
や

む
に
や
ま
れ
ぬ
」
利
益
の
審
査
に
は
踏
み
込
ま
れ
て
い
な
い
、
と
解
す
る

の
で
あ

（
（（（
（

る
。
か
よ
う
なLoving

判
決
の
読
解
は
、M

cLaughlin

判
決
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の
読
解
に
も
、
も
ち
ろ
ん
影
響
を
与
え
ず
に
は
い
ら
れ
な
い
で
あ
ろ
う
。

　

も
っ
と
も
、
一
九
七
〇
年
論
文
に
お
け
るEly

が
一
九
六
九
年
ハ
ー

ヴ
ァ
ー
ド
・
デ
ィ
ヴ
ェ
ロ
ッ
プ
メ
ン
ツ
の
論
旨
を
全
面
的
に
受
け
入
れ
て

い
た
と
言
い
切
る
こ
と
は
で
き
な
い
た
め
（
参
照
、
本
稿
第
一
章
第
三
節

二
（
二
）
③
ⅱ
）、Ely
が
こ
こ
で
変
説
し
た
と
言
い
切
る
こ
と
も
で
き

な
い
。
た
だ
し
、
一
九
七
一
年
未
公
表
論
文
以
後
のEly

が
、
疑
わ
し
い

区
別
の
法
理
に
関
す
る
考
察
を
深
め
、
そ
の
理
解
を
固
め
て
い
っ
た
と
い

う
こ
と
は
断
言
で
き
る
の
で
は
な
か
ろ
う
か
。

（
四
）
動
機
審
査
の
理
論
的
基
礎
の
深
ま
り
― Carolene Products 

footnote 4

　

で
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
に
つ
き
、Ely

は
な
ぜ
か
よ
う
な
理
解

を
採
る
に
至
っ
た
の
か
。
そ
の
一
つ
の
要
因
は
、
動
機
審
査
を
正
当
化
す

る
理
論
的
根
拠
に
関
す
る
考
察
が
深
め
ら
れ
た
こ
と
に
在
る
も
の
と
推
さ

れ
る
。

　

す
な
わ
ち
、
一
九
七
〇
年
論
文
で
は
、
専
ら
動
機
審
査
の
法
理
に
関
し

て
論
じ
ら
れ
て
お
り
、
そ
の
理
論
に
関
し
て
は
、
ほ
と
ん
ど
論
じ
ら
れ
て

い
な
か
っ
た
。
実
際
、
同
論
文
に
お
い
て
は
、
違
憲
な
動
機
と
し
て
具
体

的
に
い
か
な
る
も
の
が
該
当
す
る
か
は
、
憲
法
規
定
に
関
す
る
各
々
の
論

者
の
理
解
に
よ
っ
て
異
な
る
と
す
ら
語
ら
れ
て
い
た
の
で
あ
っ

（
（（（
（

た
。

　

し
か
し
、Ely

は
、
一
九
七
三
年Roe

判
決
評
釈
や
一
九
七
四
年
逆

差
別
論
文
に
至
り
、U

nited States v. Carolene Products Co.

の

footnote 4

（
（（（
（

へ
の
着
眼
を
示
し
始
め

（
（（（
（

る
。Stone

裁
判
官
の
手
に
よ
る

著
名
な
こ
のfootnote 4

は
、
合
憲
性
推
定
の
原
則
が
妥
当
し
な
い
状

況
と
し
て
、
次
の
三
つ
を
指
示
し
た
。
第
一
が
、
立
法
が
、
憲
法
典
で

明
文
を
以
て
禁
止
さ
れ
て
い
る
権
利
に
対
し
て
制
限
を
加
え
る
場
合

（paragraph 1

）、
第
二
が
、
不
当
な
立
法
を
破
棄
す
る
と
通
常
期
待
さ

れ
る
政
治
過
程
を
制
約
す
る
立
法
、
す
な
わ
ち
選
挙
権
や
表
現
の
自
由

を
制
約
す
る
立
法
が
問
題
と
な
る
場
合
（paragraph 2

）、
第
三
が
、

立
法
が
「
切
り
離
さ
れ
孤
立
し
た
少
数
者
に
対
す
る
偏
見
（prejudice 

against discrete and insular m
inorities

）」
に
囚
わ
れ
て
い
る
場
合

（paragraph 3

）
で
あ
る
。

　

こ
の
う
ち
、
動
機
審
査
は
、
第
三
の
偏
見
ア
プ
ロ
ー
チ
に
係
る
。
す
な

わ
ち
、footnote 4 paragraph 3

に
よ
れ
ば
、
政
治
的
決
定
の
形
成
過

程
が
少
数
者
に
対
す
る
偏
見
に
囚
わ
れ
た
も
の
で
あ
る
場
合
、
通
常
の
立

法
過
程
で
あ
れ
ば
果
た
し
得
る
少
数
者
保
護
機
能
を
期
待
し
得
ず
、
こ
れ

に
代
わ
っ
て
司
法
審
査
が
少
数
者
保
護
機
能
を
果
た
す
こ
と
が
期
待
さ

れ
、
そ
れ
ゆ
え
合
憲
性
の
推
定
を
排
し
た
「
よ
り
綿
密
な
司
法
審
査
」
が

求
め
ら
れ
る
の
で
あ
る
。

　

か
よ
う
なfootnote 4 paragraph 3

の
発
想
に
基
づ
き
、
こ
の
時
期
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のEly
は
、
次
の
よ
う
な
仮
説
を
提
示
し
て
い

（
（（（
（

る
。
立
法
政
策
は
、
何

ら
か
の
一
般
化
を
含
む
の
が
常
で
あ
る
。
例
え
ば
、W

illiam
son v. Lee 

O
ptical C

（
（（（
（o. 

の
事
案
を
以
て
示
し
得
る
よ
う
に
、
検
眼
士
以
外
の
者
に

よ
る
眼
鏡
レ
ン
ズ
の
複
製
を
禁
止
す
る
と
い
う
立
法
政
策
は
、
検
眼
士
が

眼
鏡
商
に
比
し
て
眼
鏡
の
複
製
に
お
よ
そ
長
け
て
い
る
と
い
う
一
般
化

を
前
提
と
し
て
い
る
。
か
よ
う
な
一
般
化
は
、
検
眼
士
よ
り
も
上
手
に
レ

ン
ズ
の
複
製
を
な
し
得
る
眼
鏡
商
の
存
在
（
反
証
例
）
を
容
易
に
指
摘
し

得
る
た
め
、
不
完
全
な
一
般
化
と
看
做
し
得
る
。
こ
の
不
完
全
な
一
般
化

は
、
ス
テ
レ
オ
タ
イ
プ
（stereotype
）
と
呼
ぶ
べ
き
も
の
で
あ
る
。
し

か
し
、
当
該
立
法
政
策
に
ヨ
リ
精
緻
な
一
般
化
を
求
め
る
と
な
れ
ば
、
立

法
目
的
の
達
成
度
が
減
ぜ
ら
れ
る
或
い
は
眼
鏡
複
製
資
格
の
個
別
的
な
判

定
を
政
府
に
求
め
る
こ
と
と
な
る
等
の
、
追
加
的
費
用
を
伴
う
の
が
常
で

あ
る
。
す
な
わ
ち
、
何
ら
追
加
的
費
用
を
伴
う
こ
と
な
く
、
争
わ
れ
た
区

別
と
同
じ
程
度
に
政
府
目
的
を
達
成
し
得
る
よ
う
な
代
替
的
手
段
（
す
な

わ
ちLRA

）
は
、
現
実
に
は
お
よ
そ
存
在
し
な

（
（（（
（

い
。
立
法
府
は
か
よ
う

な
追
加
的
費
用
を
踏
ま
え
た
利
益
衡
量
の
上
に
、
当
該
立
法
政
策
を
制

定
し
た
筈
で
あ
る
。
そ
し
て
、
少
な
く
と
も
通
常
の
合
理
性
審
査
が
適
用

さ
れ
る
問
題
領
域
に
あ
っ
て
は
、
司
法
部
は
立
法
府
に
比
し
て
か
よ
う
な

費
用
便
益
分
析
を
公
平
に
行
う
見
込
み
が
あ
る
と
は
言
え
な
い
。
そ
れ
ゆ

え
、
か
よ
う
な
問
題
領
域
に
お
い
て
は
、
司
法
が
独
自
の
費
用
便
益
分
析

を
立
法
府
の
そ
れ
に
対
置
す
る
こ
と
は
禁
忌
で
あ
る
。
し
か
し
な
が
ら
、

footnote 4 paragraph 3

の
偏
見
ア
プ
ロ
ー
チ
に
よ
れ
ば
、「
切
り
離
さ

れ
孤
立
し
た
少
数
者
に
対
す
る
偏
見
」
が
立
法
過
程
を
支
配
し
て
い
る
可

能
性
が
高
い
場
合
、
立
法
府
に
よ
る
費
用
便
益
分
析
が
公
平
に
行
わ
れ
得

る
と
い
う
想
定
は
崩
壊
す
る
。
か
よ
う
な
場
合
に
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の

法
理
の
下
に
お
い
て
、
非
通
常
審
査
が
適
用
さ
れ
ね
ば
な
ら
な
い
。
で

は
、
具
体
的
に
い
か
な
る
場
面
に
お
い
て
偏
見
の
存
在
を
疑
う
べ
き
で
あ

る
の
か
。Ely

に
よ
れ
ば
、
正
統
性
を
欠
く
理
由
に
基
づ
い
て
法
的
不
利

益
を
被
っ
て
き
た
黒
人
や
女
性
等
の
伝
統
的
少
数
者
集
団
を
不
利
に
遇

し
、
か
つ
立
法
者
の
多
く
の
者
を
有
利
に
遇
す
る
よ
う
な
立
法
政
策
に
対

し
て
は
、
偏
見
の
存
在
を
疑
う
べ
き
で
あ
る
。
な
ぜ
な
ら
、
か
よ
う
な
立

法
政
策
は
、「
我
々
」（
多
数
者
）
を
優
遇
し
「
彼
（
女
）
ら
」（
少
数
者
）

を
不
利
に
遇
す
る
「『
我
々-

彼
（
女
）
ら
型
の
』
一
般
化
（
“we-they

”

generalization

）」に
基
づ
い
て
お
り
、こ
の『
我
々-

彼（
女
）ら
型
の
』

一
般
化
が
な
さ
れ
る
際
に
は
、
心
理
学
的
見
地
か
ら
言
っ
て
、
一
方
で
は

「
彼
（
女
）
ら
」
を
「
我
々
」
と
同
様
に
遇
す
る
際
の
費
用
を
過
大
に
計

算
す
る
可
能
性
が
高
く
、
ま
た
他
方
で
は
立
法
政
策
の
目
的-

手
段
適
合

性
を
過
大
に
評
価
す
る
可
能
性
も
高
い
か
ら
で
あ
る
。
か
く
し
て
伝
統
的

少
数
者
集
団
を
不
利
に
遇
す
る
『
我
々-

彼
（
女
）
ら
型
の
』
一
般
化
に

対
し
て
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
を
適
用
し
、
非
通
常
審
査
に
服
せ
し
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め
る
べ
き
で
あ
る
。
こ
れ
に
対
し
て
、
例
え
ば
ア
フ
ァ
ー
マ
テ
ィ
ヴ
・
ア

ク
シ
ョ
ン
は
、
伝
統
的
少
数
者
を
有
利
に
遇
し
、
か
つ
「
我
々
」
を
不
利

に
遇
す
る
も
の
で
あ
る
た
め
、「
我
々-

彼
（
女
）
ら
型
の
一
般
化
」
に

は
該
当
せ
ず
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
も
発
動
さ
れ
な
い
こ
と
と
な

（
（（（
（

る
。

た
だ
し
、
こ
の
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
に
お
け
る
非
通
常
審
査
は
、
裁
判

官
に
よ
る
独
自
の
判
断
の
対
置
で
あ
っ
て
は
な
ら
な
い
。
な
ぜ
な
ら
、
裁

判
官
も
、
そ
の
ほ
と
ん
ど
が
白
人
の
男
性
で
あ
り
、
黒
人
や
女
性
に
対
す

る
偏
見
を
有
し
て
い
る
お
そ
れ
が
、
議
員
と
同
様
に
高
い
か
ら
で
あ
る
。

そ
れ
ゆ
え
、
高
め
ら
れ
た
審
査
が
発
動
さ
れ
る
と
し
て
も
、「
立
法
府
の

費
用
便
益
衡
量
に
対
し
て
、
衡
量
を
や
り
直
す
途
で
は
な
く
、
ま
た
独
自

の
判
断
を
対
置
す
る
（second-guessing

）
途
で
も
な
く
、
む
し
ろ
区

別
と
目
標
と
の
間
の
可
能
な
限
り
完
全
な
適
合
性
を
要
求
す
る

（
（（（
（

途
」
が
採

ら
れ
る
べ
き
な
の
で
あ
る
。

　

以
上
の
如
く
に
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下
に
お
け
る
非
通
常
審
査

を
、
司
法
に
よ
る
利
益
衡
量
の
や
り
直
し
な
い
し
司
法
判
断
の
対
置
で
な

く
、
政
治
的
決
定
作
成
過
程
の
公
正
確
保
と
理
解
す
る
た
め
の
理
論
的
礎

石
が
、footnote 4 paragraph 3

の
偏
見
ア
プ
ロ
ー
チ
に
見
出
さ
れ
た

の
で
あ
る
。

（
五�

）footnote 4

の
影
響
―
動
機
概
念
の
意
味
内
容
の
変
容
、
及
び
疑

わ
し
い
区
別
の
法
理
の
適
用
範
囲
の
変
容

　

以
上
の
よ
う
に
、
こ
の
時
期
のEly

は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
を
違

憲
な
政
府
動
機
を
洗
い
出
す
手
法
と
し
て
描
き
出
し
た
。
そ
し
て
、
そ
こ

に
は
、Carolene Products footnote 4

に
着
眼
し
、
政
治
的
プ
ロ
セ
ス

理
論
の
礎
を
築
き
、
ま
た
動
機
審
査
の
基
礎
理
論
と
し
て
偏
見
ア
プ
ロ
ー

チ
を
導
入
し
た
と
い
う
、
背
景
的
経
緯
が
存
し
た
の
で
あ
っ
た
。

　

し
か
し
、footnote 4 paragraph 3

の
偏
見
ア
プ
ロ
ー
チ
へ
の
着
眼

は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
を
動
機
審
査
の
間
接
的
手
法
と
し
て
理
解
す

る
こ
と
と
関
連
し
て
、
従
前
のEly

の
論
旨
に
変
容
を
も
た
ら
す
も
の
で

あ
っ
た
と
言
う
べ
き
で
あ
る
。

　

そ
れ
は
、
第
一
に
、
違
憲
な
動
機
概
念
の
意
味
内
容
に
関
す
る
変
容
を

も
た
ら
し
た
。
す
な
わ
ち
、Ely

の
一
九
七
〇
年
論
文
は
、
動
機
概
念
に

つ
き
、
潜
在
的
区
別
徴
表
と
現
実
の
理
由
の
両
者
を
包
含
す
る
も
の
と
定

義
し
て
い
た
（
参
照
、
本
稿
第
一
章
第
三
節
二
．（
一
））。
し
か
し
、Ely

は
、footnote 4

に
イ
ン
ス
ピ
レ
ー
シ
ョ
ン
を
受
け
た
後
に
お
い
て
は
、

違
憲
と
さ
れ
る
べ
き
動
機
の
観
念
に
つ
き
、
政
府
行
為
の
現
実
の
理
由
な

い
し
目
的
の
み
を
意
味
す
る
も
の
と
し
て
使
用
す
る
よ
う
に
な
っ
た
。

な
ぜ
な
ら
、footnote 4 paragraph 3

の
偏
見
ア
プ
ロ
ー
チ
が
問
う
の

は
、
行
為
者
の
心
理
状
態
、
す
な
わ
ち
行
為
目
的
に
他
な
ら
な
い
か
ら
で

あ
る
。
こ
の
変
化
は
、
人
種
的
ア
フ
ァ
ー
マ
テ
ィ
ヴ
・
ア
ク
シ
ョ
ン
に
関
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す
るEly

の
立
場
に
、
明
瞭
な
形
で
映
し
出
さ
れ
て
い
る
。
つ
ま
り
、

Ely
の
一
九
七
〇
年
論
文
に
は
、
当
時
の
連
邦
最
高
裁
は
政
治
行
政
部
門

が
区
別
徴
表
と
し
て
人
種
を
採
用
す
る
こ
と
を
禁
じ
る
立
場
を
採
っ
て
い

た
、
と
い
う
記
述
が
存
在
し

（
（（（
（

た
。
そ
し
て
、
こ
の
記
述
は
、
政
府
行
為
の

目
的
を
問
う
こ
と
な
く
、
人
種
的
徴
表
の
使
用
そ
れ
自
体
を
禁
ず
べ
き
と

の
主
張
を
含
意
す
る
よ
う
に
も
読
ま
れ
得
る
も
の
で
あ
っ

（
（（（
（

た
。
し
か
し
、

footnote 4

に
イ
ン
ス
パ
イ
ア
さ
れ
た
後
のEly

は
、
人
種
的
ア
フ
ァ
ー

マ
テ
ィ
ヴ
・
ア
ク
シ
ョ
ン
の
認
容
可
能
性
を
認
め
る
に
至
る
。
す
な
わ
ち
、

社
会
の
人
種
的
偏
見
を
除
去
す
る
た
め
に
は
、
放
任
政
策
の
み
で
は
十
分

で
な
い
と
の
立
場
を
採
る
よ
う
に
な
っ
た
の
で
あ

（
（（（
（

る
。
こ
こ
に
お
い
て
、

政
府
に
よ
る
人
種
的
徴
表
の
使
用
そ
れ
自
体
を
禁
ず
る
と
い
う
従
前
の
立

場
は
、
変
化
を
受
け
ざ
る
を
得
な
い
。
そ
し
て
、
こ
の
変
化
は
、
自
ら
の

動
機
審
査
理
論
に
も
影
響
を
及
ぼ
し
た
よ
う
に
思
わ
れ
る
。
す
な
わ
ち
、

違
憲
と
さ
れ
る
べ
き
動
機
と
は
、
政
府
行
為
の
潜
在
的
区
別
徴
表
で
は
な

く
、
行
為
の
理
由
な
い
し
目
的
で
あ
る
、
と
理
解
さ
れ
る
よ
う
に
な
っ
た

の
で
あ
る
。
実
に
、
以
後
のEly

は
、
違
憲
と
さ
れ
る
べ
き
動
機
を
偏
見

と
し
て
理
解
し
、
行
為
者
の
目
的
を
探
索
す
る
司
法
審
査
の
法
理
を
探
究

し
て
ゆ
く
の
で
あ
る
。

　

ま
た
、
第
二
に
、footnote 4

は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
適
用

範
囲
に
関
し
て
も
影
響
を
及
ぼ
す
こ
と
に
な
る
。
す
な
わ
ち
、Ely

の

一
九
七
〇
年
論
文
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
が
適
用
さ
れ
る
の
は
、
人

種
等
の
疑
わ
し
い
区
別
徴
表
が
法
の
文
面
上
明
記
さ
れ
て
い
る
場
合
に
限

ら
れ
る
と
論
じ
て
い
た
（
参
照
、
本
稿
第
一
章
第
二
節
一
．（
一
）
及
び

二
．（
二
））。
し
か
し
、footnote 4 paragraph 3

を
読
む
と
、
疑
わ
し

い
徴
表
が
文
面
上
明
示
さ
れ
て
い
な
い
区
別
に
関
す
る
裁
判
例
も
、「
よ

り
綿
密
な
司
法
審
査
」
を
発
動
す
べ
き
事
案
と
し
て
引
照
さ
れ
て
い
る
こ

と
が
分
か

（
（（（
（

る
。
そ
れ
ゆ
え
、footnote 4 paragraph 3

に
平
等
保
護
理

論
の
礎
石
を
求
め
るEly

は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
適
用
範
囲
に
関

す
る
従
前
の
立
場
を
変
更
せ
ざ
る
を
得
な
い
。
す
な
わ
ち
、
疑
わ
し
い
徴

表
が
文
面
上
明
記
さ
れ
て
い
な
い
場
合
に
も
、
同
法
理
を
適
用
す
べ
き

こ
と
を
認
め
ざ
る
を
得
な
く
な
っ
た
の
で
あ
る
。
そ
れ
ゆ
え
、Ely

は
、

一
九
七
四
年
逆
差
別
論
文
以
降
、次
の
如
く
述
べ
る
よ
う
に
な
っ
て
い
る
。

「
誰
も
合
理
的
に
擁
護
し
得
な
い
方
途
を
通
じ
て
あ
る
集
団
が
繰
り
返

し
不
利
益
を
被
っ
て
き
た
と
い
う
事
実
は
、わ
れ
わ
れ
の
疑
い
の
目
を
、

当
該
集
団
を
不
利
益
付
与
の
対
象
と
し
て
選
び
出
す
あ
ら
ゆ
る
立
法
に

対
し
て
向
け
さ
せ
る
。
過
去
の
時
代
の
明
白
に
不
合
理
な
立
法
を
生
み

出
し
た
偏
見
が
、
今
日
に
お
け
る
文
面
上
ヨ
リ
口
当
た
り
の
よ
い
区
別

の
部
分
的
な
要
因
と
も
な
っ
て
い
る
と
疑
う
こ
と
に
は
、
理
由
が
あ
る

の
で
あ

（
（（（
（

る
。」
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か
よ
う
に
、footnote 4

に
イ
ン
ス
パ
イ
ア
さ
れ
たEly

は
、

一
九
七
〇
年
論
文
に
お
け
る
従
前
の
動
機
審
査
理
論
を
、footnote 4

に

整
合
す
る
よ
う
に
改
変
し
て
い
っ
た
の
で
あ
る
。

二
．
一
九
七
八
年
論
文
及
び
一
九
八
〇
年
『
民
主
主
義
と
不
信
』
―
疑
わ

し
い
区
別
の
法
理
に
お
け
る
利
益
衡
量
の
再
定
位

　

一
九
七
八
年
の
サ
ン
デ
ィ
エ
ゴ
・
ロ
ー
・
レ
ヴ
ュ
ー
に
、
一
つ
の
シ
ン

ポ
ジ
ウ
ム
の
模
様
が
掲
載
さ
れ
た
。
そ
の
主
題
は
、
司
法
審
査
に
お
け
る

政
治
部
門
の
動
機
の
位
置
づ
け
で
あ
る
。

　

こ
の
時
期
に
動
機
審
査
を
め
ぐ
る
シ
ン
ポ
ジ
ウ
ム
が
開
催
さ
れ
た
背
景

に
は
、
動
機
審
査
に
関
す
る
連
邦
最
高
裁
の
立
場
が
変
化
し
、
学
界
の

注
目
を
浴
び
た
と
い
う
こ
と
が
あ
っ
た
。
す
な
わ
ち
、Ely
が
一
九
七
〇

年
論
文
を
著
し
た
時
点
の
判
例
に
お
い
て
は
、
前
述
の
よ
う
に
動
機
審

査
に
対
し
て
ア
ン
ビ
ヴ
ァ
レ
ン
ト
な
立
場
が
示
さ
れ
て
い
た
が
、
ど
ち

ら
か
と
言
え
ばO

’Brien

判
決
に
代
表
さ
れ
る
動
機
審
査
否
定
論
が
優

勢
で
あ
っ
た
（
参
照
、
本
稿
第
一
章
第
一
節
一
．）。
そ
し
て
、Ely
の

一
九
七
〇
年
論
文
発
表
後
も
、
連
邦
最
高
裁
はO

’Brien

判
決
の
論
旨
を

引
き
継
い

（
（（（
（

だ
。
し
か
し
な
が
ら
、一
九
七
六
年
に
至
り
、連
邦
最
高
裁
は
、

W
ashington v. D

avi

（
（（（
（s

に
お
い
て
、
動
機
審
査
に
肯
定
的
な
立
場
を
展

開
し
た
。
同
事
件
で
は
、
コ
ロ
ン
ビ
ア
特
別
区
の
警
察
官
採
用
試
験
に
お

い
て
採
用
さ
れ
て
い
た
言
語
能
力
テ
ス
ト
が
黒
人
合
格
者
を
白
人
合
格
者

の
四
分
の
一
の
数
し
か
生
み
出
し
て
い
な
か
っ
た
こ
と
に
つ
き
、
平
等
保

護
条
項
違
反
が
認
め
ら
れ
る
か
が
争
わ
れ
た
。
こ
こ
に
お
い
て
、
連
邦
最

高
裁
は
、「
人
種
差
別
的
な
意
図
（intent

）
を
反
映
し
て
い
る
か
否
か

に
拘
わ
ら
ず
、
人
種
的
に
不
均
衡
な
効
果
（im

pact

）
を
有
す
る
こ
と
の

み
を
以
て
、法
律
そ
の
他
の
公
式
の
行
為
は
違
憲
で
あ
る
と
い
う
命
題
を
、

わ
れ
わ
れ
の
判
例
は
受
け
容
れ
て
き
て
い
な

（
（（（
（

い
」
と
述
べ
、
平
等
保
護
条

項
違
反
が
認
定
さ
れ
る
た
め
に
は
、
差
別
的
効
果
の
み
な
ら
ず
、
政
府
の

差
別
的
動
機
が
認
定
さ
れ
る
必
要
が
あ
る
こ
と
を
論
じ
た
の
で
あ
っ
た
。

か
く
し
て
判
例
は
一
種
の
動
機
審
査
肯
定
論
に
転
じ
た
の
で
あ

（
（（（
（

る
。
か
よ

う
な
判
例
の
変
化
は
学
界
に
お
い
て
注
目
を
集
め
、
動
機
審
査
に
関
す
る

多
く
の
論
考
が
発
表
さ
れ
、
議
論
が
活
況
を
呈
す
る
よ
う
に
な
っ

（
（（（
（

た
。

　

か
く
し
て
開
催
さ
れ
た
動
機
審
査
シ
ン
ポ
ジ
ウ
ム
に
お
い
て
、Ely

は

手
短
な
論
考
（
以
下
、「
一
九
七
八
年
論
文
」
と
称
す
る
）
を
発
表
し

た
（
（（（
（

が
、
こ
の
論
考
は
、
先
に
見
た
自
身
の
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
観
に
、

変
更
を
加
え
る
も
の
で
あ
っ
た
。
そ
れ
は
、
主
と
し
て
、
疑
わ
し
い
区
別

の
法
理
の
下
で
の
政
府
目
的
の
審
査
に
係
る
も
の
で
あ
っ
た
。
そ
し
て
、

こ
の
変
化
は
、
一
九
八
〇
年
に
公
刊
さ
れ
る
主
著
、『
民
主
主
義
と
不
信
』

に
お
い
て
も
引
き
継
が
れ
た
。
か
つ
、
同
書
に
お
い
て
は
、
疑
わ
し
い
区

別
の
法
理
の
下
に
お
け
る
手
段
審
査
の
理
解
に
、
更
な
る
洗
練
が
加
え
ら
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れ
る
こ
と
と
な
っ
た
の
で
あ
っ
た
。

　

以
下
は
、
一
九
七
八
年
論
文
を
経
由
し
、『
民
主
主
義
と
不
信
』
に
お

い
て
完
成
さ
れ
たEly

の
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
観
に
つ
き
、
読
解
を
試

み
る
も
の
で
あ
る
。

（
一
）
目
的
審
査
に
つ
い
て
―
一
定
の
利
益
衡
量
の
導
入

①　

Brest

の
指
摘

　

一
九
七
八
年
論
文
に
お
け
るEly
の
変
説
の
直
接
的
原
因
と
な
っ
た

の
は
、Paul Brest

が
一
九
七
五
年
に
公
刊
し
た
ケ
ー
ス
・
ブ
ッ
ク
の
中

で
述
べ
た
指
摘
で
あ
る
よ
う
に
思
わ
れ

（
（（（
（

る
。
ま
ず
、Brest

は
、
疑
わ
し

い
区
別
の
法
理
に
係
る
二
つ
の
裁
判
例
を
対
比
す
る
。
そ
の
裁
判
例
と

はK
orem

atsu

判
決
とM

cLaughlin

判
決
で
あ
り
、
両
者
と
もEly

が
利
益
衡
量
を
排
す
る
非
通
常
審
査
観
を
例
証
す
る
た
め
に
依
拠
し
て

い
た
裁
判
例
で
あ
っ
た
（
参
照
、
本
節
一
．（
三
））。
ま
ず
、Brest

に

よ
れ
ば
、
確
か
にM

cLaughlin

判
決
は
、
手
段
審
査
に
重
点
を
置
き
、

「
認
容
可
能
な
」
政
府
目
的
の
存
否
を
査
定
す
る
も
の
で
あ
っ
た
。
し
か

し
な
が
ら
、Brest

に
よ
れ
ば
、
他
方
のK

orem
atsu

判
決
は
、
争
わ

れ
た
政
府
行
為
の
目
標
の
「
重
要
性
」
に
審
査
の
焦
点
を
当
て
た
も
の
で

あ
り
、
目
的
と
手
段
の
適
合
性
審
査
に
重
点
を
置
く
も
の
で
は
な
い
。
確

か
に
、K

orem
atsu

判
決
は
、
政
府
行
為
の
「
切
迫
し
た
必
要
性
」
を

審
査
す
る
と
い
う
思
考
枠
組
を
採
っ
て
い
た
の
で
あ
っ

（
（（（
（

た
。
そ
れ
ゆ
え
、

K
orem

atsu

判
決
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
か
ら
目
標
の
重
み
を
計

量
す
る
営
為
を
排
す
る
も
の
で
は
な
い
。
す
な
わ
ち
、Brest

は
、
疑
わ

し
い
区
別
の
法
理
を
適
用
し
た
裁
判
例
の
中
に
は
、
一
定
の
利
益
衡
量
に

踏
む
込
む
例
も
存
在
し
た
と
い
う
こ
と
を
指
摘
す
る
の
で
あ

（
（（（
（

る
。
そ
の
上

で
、Brest

は
、
一
九
七
四
年
イ
ェ
ー
ル
匿
名
ノ
ー
ト
の
論
旨
を
検
討
す

る
。
先
述
の
如
く
、Ely

の
一
九
七
一
年
未
公
表
論
文
に
大
き
く
依
拠
し

た
同
ノ
ー
ト
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下
に
お
け
る
政
府
目
的
の
審

査
に
つ
き
、
単
に
「
認
容
し
得
る
」
政
府
目
的
の
審
査
で
あ
れ
ば
足
り
、

「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」政
府
目
的
を
求
め
る
必
要
は
な
い
と
論
じ
て
い
た
。

そ
れ
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
機
能
を
、「
特
定
の
実
体
的
利
益
」

の
保
護
で
は
な
く
、
政
治
的
決
定
の
「
プ
ロ
セ
ス
の
清
廉
性
」
を
審
査
す

る
こ
と
求
め
た
が
故
の
帰
結
で
あ
っ
た
。
こ
れ
に
対
し
て
、Brest

は
、

も
し
「
プ
ロ
セ
ス
の
清
廉
性
」
の
み
が
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
関
心
事

で
あ
る
と
し
て
も
、
そ
こ
に
お
け
る
目
的
審
査
は
、
単
な
る
「
認
容
し
得

る
」
目
的
の
審
査
で
よ
い
の
か
、
と
反
問
す
る
。
こ
こ
で
、Brest

は
一

つ
の
例
を
挙
げ
る
。
曰
く
、「
卒
業
式
に
お
い
て
、
美
学
に
の
み
基
づ
き

黒
人
と
白
人
の
生
徒
を
ス
テ
ー
ジ
の
両
側
に
座
ら
せ
る
校
長
の
決
定
を
、

裁
判
所
は
ど
の
よ
う
に
扱
う
べ
き

（
（（（
（

か
」。Brest

が
こ
の
設
例
を
通
じ
て

論
じ
よ
う
と
し
た
こ
と
は
、
正
統
な
政
府
目
標
（Ely

の
一
九
七
〇
年
論
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文
が
美
学
的
目
標
を
正
統
な
政
府
目
標
と
論
じ
て
い
た
こ
と
を
想
起
さ
れ

た
い
。
参
照
、
本
稿
第
一
章
第
二
節
一
．（
二
）
②
）
が
認
定
さ
れ
る
に

も
拘
わ
ら
ず
、
そ
の
目
標
が
あ
ま
り
に
軽
微
な
も
の
で
あ
る
が
ゆ
え
、
疑

わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下
で
の
目
的
審
査
を
パ
ス
し
な
い
場
合
が
あ
る
、

と
い
う
こ
と
で
あ
る
。

②　

Ely

の
変
説

　

か
よ
う
なBrest

の
指
摘
を
受
け
たEly

は
、
一
九
七
八
年
論
文
及
び

『
民
主
主
義
と
不
信
』
に
お
い
て
、
次
の
よ
う
に
論
ず
る
に
至

（
（（（
（

る
。

　

ま
ず
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
役
割
は
、
政
府
の
違
憲
な
動
機
を
燻

し
出
す
こ
と
で
あ
り
、
そ
れ
ゆ
え
、
争
わ
れ
た
区
別
が
正
統
な
政
府
目
的

に
適
合
す
る
か
否
か
が
厳
密
に
審
査
さ
れ
ね
ば
な
ら
な
い
。
そ
れ
ゆ
え
、

争
わ
れ
た
区
別
が
最
も
近
接
す
る
目
的
が
違
憲
な
目
的
で
あ
る
場
合
に

は
、
当
該
区
別
は
違
憲
無
効
と
さ
れ
る
こ
と
と
な
る
。
こ
こ
ま
で
はEly

の
従
来
の
所
論
に
変
化
は
な
い
。

　

し
か
し
、
そ
の
上
で
、Ely

は
、
以
上
の
厳
密
な
適
合
性
審
査
の
み

で
は
判
断
不
能
に
陥
る
場
合
が
あ
る
こ
と
を
指
摘
す
る
。
そ
れ
は
、
正

統
な
目
的
が
、
違
憲
な
目
的
と
同
じ
程
度
に
、
争
わ
れ
た
区
別
に
適
合

す
る
場
合
で
あ
る
。
か
よ
う
な
場
合
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下
で

審
査
を
行
う
裁
判
官
は
い
か
に
思
考
す
べ
き
か
。
こ
こ
に
お
い
て
、Ely

は
、
正
統
な
政
府
目
的
に
「
あ
る
程
度
の
実
質
性
（som

e degree of 

substantiality

）」
な
い
し
「
実
質
的
重
み
（substantive w

eight

）」

な
い
し
「
重
要
性
（im

portance

）」
が
認
め
ら
れ
る
か
否
か
を
、
裁
判

官
は
査
定
す
べ
き
で
あ
る
、
と
論
ず
る
。
そ
し
て
、Ely

は
、
こ
の
目
的

の
「
実
質
性
」
要
求
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下
に
お
い
て
、
厳
密

な
適
合
性
と
と
も
に
、
連
邦
最
高
裁
が
実
際
に
要
求
し
て
き
た
要
素
で
あ

る
、
と
言
う
の
で
あ
る
。

　

か
よ
う
に
、Ely

は
、疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
中
に
、政
府
目
標
の
「
実

質
的
重
み
」
の
査
定
を
組
み
込
む
に
至
っ
た
の
で
あ
る
。
こ
れ
は
、
従
来

の
立
場
か
ら
の
変
説
で
あ
る
。
こ
れ
を
裏
付
け
る
の
が
、Ely

の
以
下
の

如
き
行
論
で
あ
る
。
す
な
わ
ち
、Ely

は
、
政
府
目
標
の
「
実
質
性
」
を

査
定
す
る
立
場
に
つ
い
て
投
げ
か
け
ら
れ
て
き
た
批
判
と
し
て
、
次
の
二

点
を
検
討
し
て
い
る
。
そ
の
第
一
が
、
目
的
が
ど
れ
ほ
ど
「
実
質
的
」
な

い
し
「
重
要
」
で
あ
れ
ば
合
憲
と
さ
れ
る
の
か
が
不
明
確
で
あ
る
と
い
う

批
判
で
あ
り
、
そ
の
第
二
が
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下
に
お
け
る
審

査
に
お
い
て
問
わ
れ
る
の
は
違
憲
な
政
府
動
機
の
認
否
で
あ
り
、
こ
の
問

い
は
政
府
利
益
の
重
み
の
査
定
と
関
連
す
る
も
の
で
は
な
い
と
い
う
批
判

で
あ
る
。
こ
こ
で
注
目
す
べ
き
は
、第
一
の
批
判
を
提
唱
す
る
例
と
し
て
、

Ely

の
一
九
七
四
年
逆
差
別
論
文
が
挙
げ
ら
れ
、
か
つ
第
二
の
批
判
を
提

唱
す
る
例
と
し
て
、
一
九
七
四
年
の
イ
ェ
ー
ル
匿
名
ノ
ー
ト
が
挙
げ
ら
れ
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て
い
る
こ
と
で
あ
る
。
こ
の
こ
と
は
、
目
標
の
「
実
質
性
」
な
い
し
「
重

要
性
」
の
査
定
に
対
す
る
上
記
の
二
つ
の
批
判
は
、
従
来
のEly

が
採
る

と
こ
ろ
で
あ
っ
た
こ
と
を
示
唆
す
る
。
そ
し
て
、
か
よ
う
な
自
ら
の
従
来

の
立
場
を
克
服
す
べ
く
、
一
九
七
八
年
以
降
のEly

は
、
疑
わ
し
い
区
別

の
法
理
に
関
し
て
、
次
の
よ
う
に
述
べ
る
の
で
あ
る
。

「
そ
う
し
た
関
連
性
（
目
標
の
『
実
質
性
』
要
求
と
動
機
審
査
と
の
関

連
性
―
筆
者
注
）
が
い
っ
た
ん
付
与
さ
れ
る
の
な
ら
ば
、当
該
要
求
（
目

標
の
『
実
質
性
』
要
求
―
筆
者
注
）
は
十
分
に
意
義
を
有
す
る
の
で
あ

り
、
か
つ
基
準
を
明
確
に
示
唆
す
る
の
で
あ
る
。
な
ぜ
な
ら
、
州
の
主

張
す
る
目
標
が
あ
ま
り
に
重
要
で
な
い
た
め
、
当
該
目
標
は
、
選
択
を

実
際
に
生
み
出
し
た
も
の
で
は
な
く
、
単
に
言
い
訳
と
し
て
援
用
さ
れ

て
い
る
に
過
ぎ
な
い
、
と
疑
わ
ざ
る
を
得
な
い
場
合
に
あ
っ
て
は
、
区

別
と
当
該
目
標
の
完
全
な
る
適
合
性
す
ら
、
最
初
の
疑
い
を
晴
ら
す
に

足
り
な
い
か
ら
で
あ

（
（（（
（

る
。」

　

か
く
し
て
、Ely

は
、
自
己
批
判
の
上
に
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の

構
成
要
素
と
し
て
、
政
府
目
的
の
「
重
要
性
」
な
い
し
「
実
質
性
」
の

査
定
を
組
み
込
む
に
至
る
の
で
あ

（
（（（
（

る
。
そ
し
て
、
こ
の
目
的
の
「
重
要

性
」
の
査
定
の
在
り
様
を
具
体
的
に
描
き
出
す
に
際
し
、Ely

は
、
先
述

のBrest

の
指
摘
に
目
を
配
る
。
す
な
わ
ち
、Brest

は
、
卒
業
式
に
お

い
て
黒
人
と
白
人
を
別
離
化
さ
せ
て
座
ら
せ
る
決
定
を
校
長
が
下
し
た
場

合
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下
で
裁
判
官
は
い
か
に
判
断
す
べ
き
か
、

と
い
う
問
い
を
投
げ
か
け
て
い
た
の
で
あ
っ
た
。
こ
の
問
い
に
対
し
て
、

Ely

は
、
次
の
よ
う
に
回
答
す
る
。
同
設
例
に
お
い
て
は
、
美
学
的
理
由

と
い
う
正
統
な
目
標
と
当
該
決
定
と
の
適
合
性
は
完
全
な
も
の
で
あ
る
。

し
か
し
、
当
該
目
標
は
、
あ
ま
り
に
も
「
些
末
（trivial

）」
で
あ
る
が

ゆ
え
に
、
実
際
の
動
機
は
単
な
る
人
種
差
別
に
他
な
ら
な
い
、

（
（（（
（

と
。
か
よ

う
に
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
に
お
け
る
政
府
目
的
の
「
重
要
性
」
の
査

定
は
、些
末
な
政
府
目
的
を
切
り
落
と
す
役
割
を
担
わ
さ
れ
る
の
で
あ
る
。

③　

裁
判
例
に
よ
る
例
証
―
読
み
替
え
？

　

な
お
、
か
よ
う
な
変
説
に
応
じ
て
、
諸
裁
判
例
に
つ
い
て
のEly

の
従

前
の
理
解
も
変
化
を
遂
げ
て
い
る
と
い
う
こ
と
も
、
見
過
ご
さ
れ
て
は
な

ら
な
い
。

　

例
え
ば
、K

orem
atsu

判
決
に
関
し
て
、
一
九
七
四
年
イ
ェ
ー
ル
匿

名
ノ
ー
ト
は
、
手
段
の
適
合
性
審
査
を
強
調
す
る
裁
判
例
と
し
て
理
解
し

て
い
た
の
で
あ
っ
た
。
こ
れ
に
対
し
て
、『
民
主
主
義
と
不
信
』
に
お
い

て
は
、
同
判
決
に
つ
き
、「
よ
り
近
接
的
に
適
合
す
る
代
替
的
区
分
の
利

用
可
能
性
に
十
分
に
着
眼
す
る
こ
と
な
く
、
主
と
し
て
目
標
の
否
定
し
得



研究ノート

北法61（2・76）620

な
い
重
要
性
へ
の
参
照
を
通
じ
て
、
日
系
人
へ
の
強
制
収
容
プ
ロ
グ
ラ
ム

を
合
憲
と
し
た
も

（
（（（
（

の
」と
の
理
解
が
提
示
さ
れ
て
い
る
。
こ
こ
に
お
い
て
、

同
判
決
の
理
解
に
際
し
て
力
点
が
置
か
れ
る
位
置
は
、
目
的
の
重
要
性
の

審
査
へ
と
明
ら
か
に
変
化
し
て
お
り
、
そ
れ
は
あ
た
か
も
、
同
判
決
に
関

す
る
上
述
のBrest
の
指
摘
を
受
け
容
れ
た
が
如
く
で
あ
る
。

　

ま
た
、
一
九
六
八
年
のLee v. W

ashingto

（
（（（
（n

に
関
し
て
も
同
様
の
こ

と
が
言
え
る
。
事
案
は
、
監
獄
に
お
け
る
人
種
分
離
を
定
め
た
ア
ラ
バ
マ

州
法
の
合
憲
性
が
争
わ
れ
た
も
の
で
あ
る
。
連
邦
最
高
裁
は
、
同
法
を
違

憲
と
判
じ
た
下
級
審
の
判
断
を
是
認
し
た
が
、
三
名
の
裁
判
官
に
よ
る
同

意
意
見
が
付
さ
れ
た
。
こ
の
同
意
意
見
は
、
監
獄
内
の
安
全
や
秩
序
を
維

持
す
る
た
め
に
、
特
定
の
状
況
に
お
い
て
は
人
種
別
離
が
正
当
化
さ
れ
得

る
こ
と
を
示
唆
し
て
い
た
。
こ
の
論
旨
に
つ
き
、
一
九
七
四
年
イ
ェ
ー
ル

匿
名
ノ
ー
ト
は
、原
則
的
に
は
手
段
の
完
全
な
正
確
性
を
求
め
な
が
ら
も
、

例
外
的
状
況
に
あ
っ
て
は
こ
こ
か
ら
の
逸
脱
が
許
さ
れ
る
こ
と
を
認
め
た

も
の
と
理
解
す
る
。
す
な
わ
ち
、
手
段
の
適
合
性
審
査
に
重
点
が
置
か
れ

て
い
る
と
の
理
解
で
あ

（
（（（
（

る
。
し
か
し
、Ely

は
、一
九
七
八
年
に
至
る
と
、

同
事
案
に
つ
き
、
行
為
時
に
お
け
る
手
段
の
完
全
な
適
合
性
が
認
め
ら
れ

る
と
と
も
に
、「
そ
れ
に
も
ま
し
て
、
生
命
及
び
身
体
を
保
護
す
る
と
い

う
目
標
は
、
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
と
わ
れ
わ
れ
が
看
做
し
得
る
も
の
で
あ
る

―
今
わ
れ
わ
れ
は
、
そ
れ
が
現
実
の
動
機
で
あ
っ
た
と
い
う
主
張
が
信
用

に
足
る
か
否
か
と
い
う
観
点
か
ら
、
こ
れ
を
機
能
的
に
定
義
す
る
位
置
に

い
（
（（（
（

る
」
と
述
べ
る
の
で
あ
る
。
か
よ
う
に
、Ely

は
、
同
事
案
に
お
い
て

は
「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」
程
の
重
み
を
有
す
る
政
府
利
益
が
認
定
さ
れ
る

と
し
て
お
り
、
や
は
り
目
標
の
重
み
の
査
定
へ
と
踏
み
込
ん
で
い
る
。

④　

疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
に
お
け
る
「
衡
量
」

　

か
く
し
て
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下
に
お
け
る
政
府
目
的
審
査
に

は
、
政
府
目
的
の
重
み
を
査
定
す
る
視
角
が
組
み
込
ま
れ
る
よ
う
に
な
っ

た
の
で
あ
る
。

　

し
か
し
、Ely

は
、
先
程
言
及
し
たLee

判
決
に
関
す
る
論
評
に
お
い

て
「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」
政
府
利
益
の
語
を
持
ち
出
し
て
い
た
と
は
い

え
、
そ
れ
が
違
憲
な
動
機
の
存
否
を
審
査
す
る
も
の
で
あ
る
こ
と
を
念
入

り
に
付
言
し
て
い
た
。
こ
の
付
言
は
、こ
こ
で
言
う「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」

利
益
概
念
の
意
味
を
、
慎
重
に
限
定
す
る
も
の
に
他
な
ら
な
い
。
な
ぜ
な

ら
、Ely

の
動
機
審
査
理
論
に
と
っ
て
、
こ
の
「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」
利

益
は
、Roe

判
決
で
語
ら
れ
た
よ
う
な
「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」
利
益
と
同

義
で
あ
っ
て
は
な
ら
な
い
か
ら
で
あ
る
。
す
な
わ
ち
、
争
わ
れ
た
法
が
資

す
る
社
会
目
標
が
「
重
要
」
で
あ
る
こ
と
を
超
え
て
、
同
じ
く
「
重
要
」

と
さ
れ
る
よ
う
な
個
人
的
利
益
を
上
回
る
社
会
目
標
が
同
法
に
認
め
ら
れ

る
こ
と
を
、
裁
判
官
が
独
自
の
見
地
か
ら
判
断
し
、
立
法
府
の
判
断
に
対
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置
す
る
と
い
うRoe

判
決
の
思
考
は
、Ely

の
動
機
審
査
理
論
に
と
っ
て

禁
忌
な
の
で
あ
る
。
そ
れ
ゆ
え
、
動
機
審
査
理
論
の
文
脈
で
「
や
む
に
や

ま
れ
ぬ
」
利
益
概
念
が
語
ら
れ
て
い
る
と
し
て
も
、そ
れ
は
、あ
く
ま
で
、

違
憲
な
動
機
を
審
査
す
る
文
脈
に
お
い
て
、
政
府
目
的
が
些
末
な
も
の
で

な
い
か
否
か
を
問
う
も
の
に
他
な
ら
な
い
の
で
あ
る
。
そ
う
で
あ
る
か
ら

こ
そ
、Ely

は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下
に
お
け
る
非
通
常
審
査
を

評
し
て
、
次
の
よ
う
に
言
う
の
で
あ
る
。

「
確
か
に
そ
れ
は
衡
量
に
不
可
避
的
に
係
わ
る
で
あ
ろ
う
。
し
か
し
、

そ
れ
は
、
州
が
現
在
主
張
し
て
い
る
事
が
本
当
に
そ
の
動
機
で
起
こ
り

得
た
か
ど
う
か
と
い
う
、
基
準
を
伴
っ
た
衡
量
で
あ

（
（（（
（

る
」。

　

疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
に
関
す
る
か
よ
う
なEly

の
理
解
は
、
例
え

ばBrest

の
見
解
と
対
比
す
る
と
、
そ
の
特
徴
が
浮
か
び
上
が
っ
て
く
る

よ
う
に
思
わ
れ
る
。
す
な
わ
ち
、Brest

は
、
差
別
事
案
を
司
法
が
解
決

す
る
た
め
の
指
導
原
理
と
し
て
「
反
差
別
原
理
（antidiscrim

ination 

principle

）」
を
提
唱
す

（
（（（
（

る
。
こ
の
反
差
別
原
理
は
、
一
方
で
は
差
別
的

政
策
の
決
定
プ
ロ
セ
ス
に
お
け
る
欠
陥
を
除
去
す
る
と
と
も
に
、
他
方
で

は
差
別
的
政
策
に
よ
る
害
悪
的
帰
結
を
も
除
去
す
る
も
の
で
あ
る
。
こ
こ

で
、
前
者
の
決
定
プ
ロ
セ
ス
に
お
け
る
欠
陥
と
は
、
人
格
的
価
値
を
否
定

す
る
よ
う
な
違
憲
な
理
由
が
政
策
決
定
者
に
考
慮
さ
れ
る
こ
と
を
指
し
、

そ
し
て
後
者
の
害
悪
的
帰
結
と
は
、
差
別
的
政
策
に
よ
っ
て
少
数
者
に
付

与
さ
れ
る
ス
テ
ィ
グ
マ
や
、
特
定
の
差
別
的
政
策
が
他
の
差
別
的
政
策
の

温
床
と
な
る
と
い
う
累
積
的
害
悪
を
指
す
。
で
は
、
か
よ
う
な
反
差
別
原

理
の
見
地
か
ら
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
は
い
か
に
理
解
さ
れ
る
で
あ

ろ
う
か
。
こ
れ
に
関
し
て
、Brest

は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
は
「
や

む
に
や
ま
れ
ぬ
」
政
府
目
的
の
審
査
を
含
む
も
の
で
な
け
れ
ば
な
ら
な

い
こ
と
を
論
じ
て
い

（
（（（
（

る
。
な
ぜ
な
ら
、「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」
政
府
目
的

要
求
は
、
反
差
別
原
理
に
照
ら
し
て
違
憲
な
政
府
行
為
に
対
す
る
「
予
防

（prophylactic

）」
と
し
て
機
能
す
る
か
ら
で
あ
る
。
す
な
わ
ち
、「
や
む

に
や
ま
れ
ぬ
」
政
府
目
的
要
求
は
、
違
憲
な
理
由
に
基
づ
い
て
差
別
的
政

府
行
為
が
行
わ
れ
る
可
能
性
を
縮
減
さ
せ
、
か
つ
害
悪
的
帰
結
に
対
す
る

防
壁
と
も
な
る
の
で
あ
る
。
確
か
に
、
か
よ
う
なBrest

の
疑
わ
し
い
区

別
の
法
理
観
は
、
差
別
的
政
策
の
決
定
プ
ロ
セ
ス
と
と
も
に
、
そ
の
一
定

の
帰
結
の
審
査
を
裁
判
所
に
要
請
す
る
反
差
別
原
理
を
基
底
に
置
く
も
の

で
あ
る
が
ゆ
え
、Ely

の
同
法
理
理
解
と
は
、
そ
の
背
景
的
理
論
を
異
に

す
る
。
し
か
し
、Brest

は
、
例
え
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
機
能
を
政

策
決
定
プ
ロ
セ
ス
に
お
け
る
欠
陥
の
除
去
に
限
定
す
る
と
し
て
も
、「
や

む
に
や
ま
れ
ぬ
」
政
府
目
的
の
要
求
は
、
不
当
に
な
さ
れ
る
決
定
を
「
予

防
」
す
る
機
能
を
果
た
す
が
ゆ
え
、
保
持
さ
れ
る
べ
き
で
あ
る
と
論
じ
て



研究ノート

北法61（2・78）622

い
る
よ
う
に
思
わ
れ

（
（（（
（

る
。
か
よ
う
なBrest

の
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
観

は
、Ely
が
同
法
理
に
「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」
政
府
目
的
の
審
査
を
導
入

す
る
こ
と
に
極
め
て
慎
重
で
あ
っ
た
こ
と
と
対
照
的
で
あ
り
、
そ
の
「
や

む
に
や
ま
れ
ぬ
」
利
益
概
念
の
意
味
内
容
もEly

の
そ
れ
と
異
な
る
可
能

性
を
孕
む
よ
う
に
も
思
わ
れ
る
。

　

ま
た
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
理
解
に
関
し
て
、Ely

と
の
比
較
で

ヨ
リ
対
照
的
で
あ
る
の
は
、O

w
en Fiss

の
所
説
で
あ

（
（（（
（

る
。Fiss

は
、

平
等
保
護
条
項
の
基
底
的
原
理
は
、
特
定
の
社
会
集
団
の
平
等
な
地
位

（status

）の
保
護
で
あ
る
と
理
解
す
る
。こ
の
平
等
な
地
位
の
保
護
と
は
、

法
が
あ
る
社
会
集
団
に
対
し
て
不
利
益
を
付
与
し
、
他
の
社
会
集
団
に
従

属
さ
せ
る
よ
う
な
帰
結
を
生
み
出
す
こ
と
を
禁
ず
る
も
の
で
あ
る
（anti-

subordination

）。
そ
し
て
、
と
り
わ
け
黒
人
集
団
は
、
社
会
経
済
的
な

い
し
政
治
的
に
劣
位
に
置
か
れ
続
け
て
き
た
集
団
で
あ
り
、
司
法
に
よ
る

特
別
な
配
慮
を
受
け
る
資
格
を
有
す
る
と
さ
れ
る
。
そ
れ
ゆ
え
、
法
が
黒

人
集
団
に
害
悪
を
付
与
す
る
効
果
を
有
す
る
よ
う
な
場
合
に
は
、
特
別
の

司
法
審
査
が
発
動
さ
れ
る
べ
き
で
あ
る
と
さ
れ
る
の
で
あ
る
。
で
は
、
そ

の
特
別
の
司
法
審
査
と
は
、い
か
な
る
態
様
の
も
の
か
。Fiss

に
よ
れ
ば
、

そ
こ
に
お
い
て
、
司
法
は
、
争
わ
れ
た
行
為
の
目
標
と
手
段
の
適
合
性
を

審
査
す
る
の
み
な
ら
ず
、
政
府
目
的
の
重
み
の
査
定
に
も
踏
み
込
む
べ
き

で
あ
る
。
し
か
も
、
そ
こ
に
お
け
る
司
法
に
よ
る
政
府
目
的
の
審
査
の
焦

点
は
、
黒
人
集
団
の
地
位
に
対
す
る
害
悪
を
正
当
化
す
る
に
足
り
る
「
や

む
に
や
ま
れ
ぬ
」
便
益
が
認
め
ら
れ
る
か
否
か
で
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。

す
な
わ
ち
、
採
ら
れ
る
べ
き
政
策
目
標
に
関
し
て
裁
判
官
が
独
自
に
判
断

を
下
し
、
そ
れ
を
立
法
府
の
判
断
に
置
換
す
る
こ
と
が
求
め
ら
れ
る
の
で

あ
（
（（（
（

る
。
な
ぜ
な
ら
、
司
法
こ
そ
が
、
か
よ
う
な
特
別
な
少
数
者
集
団
の
利

益
を
体
現
す
る
の
に
、
最
も
適
し
た
機
関
だ
か
ら
で
あ
る
。
か
く
し
て
、

Fiss

は
黒
人
集
団
に
対
し
て
不
利
益
を
付
与
す
る
効
果
を
有
す
る
法
に

対
し
て
非
通
常
審
査
を
発
動
さ
せ
、
裁
判
所
が
「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」
便

益
の
審
査
に
踏
み
込
み
、
司
法
判
断
対
置
型
の
審
査
を
行
う
こ
と
を
求
め

る
の
で
あ
る
。
か
よ
う
なFiss

の
黒
人
集
団
保
護
理
論
は
、
疑
わ
し
い

区
別
の
法
理
の
下
に
お
い
て
も
司
法
判
断
対
置
型
の
審
査
を
あ
く
ま
で
警

戒
す
るEly

の
動
機
審
査
理
論
の
対
極
に
在
る
と
評
す
べ
き
も
の
で
あ
る
。

　

か
よ
う
に
、Ely

の
所
説
に
あ
っ
て
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下

に
お
け
る
政
府
目
的
の
審
査
は
、
違
憲
な
動
機
を
燻
し
出
す
と
い
う
見
地

か
ら
、
目
的
の
「
実
質
性
」
な
い
し
「
重
要
性
」
が
問
わ
れ
る
に
止
ま
る

の
で
あ
り
、Roe

判
決
の
如
き
「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」
政
府
利
益
の
審
査

は
回
避
さ
れ
る
の
で
あ
る
。Ely

の
提
唱
す
る
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
が

中
間
審
査
に
等
し
い
と
も
評
さ
れ
る
所
以
で
あ

（
（（（
（

る
。

（
二
）
手
段
審
査
に
つ
い
て
―
第
一
級
の
偏
見
、
第
二
級
の
偏
見
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ま
た
、Ely

は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下
に
お
け
る
手
段
審
査
に

関
し
て
も
、
一
九
八
〇
年
の
『
民
主
主
義
と
不
信
』
に
お
い
て
、
再
考
を

加
え
た
。

　

こ
の
再
考
を
促
し
た
要
因
は
、Ely

自
身
の
思
索
の
深
ま
り
に
あ
る
と

思
わ
れ
る
。
そ
の
思
索
の
主
題
は
、
や
は
り
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の

下
で
衡
量
を
回
避
す
る
審
査
が
本
当
に
可
能
な
の
か
、
と
い
う
問
い
で

あ
っ
た
。
こ
の
問
い
は
、
目
的
審
査
の
次
元
に
お
け
る
再
考
を
促
し
、
結

果
と
し
て
一
定
の
利
益
衡
量
の
導
入
に
至
ら
し
め
た
こ
と
は
先
述
の
通
り

で
あ
る
。
そ
し
て
、
こ
の
問
い
は
、
手
段
審
査
の
次
元
に
お
い
て
は
、
完

全
な
適
合
性
要
求
へ
の
懐
疑
を
深
め
さ
せ
た
。
す
な
わ
ち
、LRA

審
査

を
以
て
違
憲
と
判
ぜ
ら
れ
る
状
況
は
稀
有
で
あ
り
、
お
よ
そ
有
り
そ
う
に

な
い
と
の
懐
疑
で
あ
る
。
た
だ
し
、
一
九
七
四
年
逆
差
別
論
文
は
、
こ
の

懐
疑
を
既
に
抱
い
て
い
た
。
し
か
し
、
同
論
文
は
、
そ
れ
で
も
な
お
、
疑

わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下
に
お
け
る
完
全
な
適
合
性
審
査
を
志
向
し
た
の

で
あ
っ
た
（
参
照
、
本
節
一
．（
四
））。
そ
う
で
あ
る
と
す
る
と
、
疑
わ

し
い
区
別
の
法
理
の
下
に
お
け
る
非
通
常
審
査
の
役
割
は
、
か
な
り
の
程

度
縮
減
さ
れ
た
も
の
と
な
っ
て
し
ま
う
で
あ
ろ
う
。

　

こ
れ
に
対
し
て
、
一
九
八
〇
年
のEly

は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
に

お
け
る
手
段
審
査
を
よ
り
複
雑
な
も
の
に
改
変
し
、
手
段
審
査
の
機
能
拡

大
を
図
っ
た
も
の
と
思
わ
れ
る
。

　

ま
ず
、Ely

は
、Carolene Products footnote 4

の
偏
見
ア
プ
ロ
ー

チ
を
、
ヨ
リ
精
緻
に
理
論
化
す

（
（（（
（

る
。
す
な
わ
ち
、Ely

に
よ
れ
ば
、
偏
見

と
は
、
現
実
に
対
す
る
人
々
の
正
し
い
理
解
を
歪
め
る
レ
ン
ズ
で
あ
る
。

偏
見
に
基
づ
い
て
あ
る
集
団
に
不
利
益
を
与
え
る
政
府
行
為
は
、
当
該
集

団
の
平
等
の
配
慮
と
尊
重
を
求
め
る
権
利
を
否
定
す
る
も
の
で
あ
り
、
司

法
審
査
は
こ
れ
を
容
認
し
て
は
な
ら
な
い
。
そ
し
て
、Ely

は
、
か
よ
う

な
偏
見
を
、
第
一
級
の
偏
見
（first degree prejudice

）
と
、
第
二
級

の
偏
見
（second degree prejudice

）
と
に
分
類
す

（
（（（
（

る
。
第
一
級
の
偏

見
と
は
、
あ
る
集
団
に
対
す
る
敵
意
や
嫌
悪
に
基
づ
い
て
当
該
集
団
に
不

利
益
を
与
え
る
よ
う
な
場
合
に
、
看
取
さ
れ
る
も
の
で
あ
る
。
他
方
、
第

二
級
の
偏
見
と
は
、
許
容
し
得
な
い
ス
テ
レ
オ
タ
イ
プ
を
指
す
。

　

そ
し
て
、Ely

は
、
か
よ
う
な
偏
見
を
燻
り
出
す
も
の
と
さ
れ
る
疑
わ

し
い
区
別
の
法
理
に
つ
き
、第
一
級
の
偏
見
と
第
二
級
の
偏
見
と
の
間
で
、

司
法
審
査
の
態
様
を
別
異
化
さ
せ
る
。

　

ま
ず
、
第
一
級
の
偏
見
、
す
な
わ
ち
特
定
の
者
に
対
す
る
敵
意
の
燻
し

出
し
は
、
手
段
の
完
全
な
適
合
性
の
査
定
と
、
政
府
目
的
の
「
実
質
性
」

な
い
し
「
重
要
性
」
の
査
定
と
に
よ
っ
て
行
わ
れ
る
も
の
と
さ
れ
る
。
こ

の
点
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
に
お
け
る
目
的
審
査
の
改
変
と
の
関
連

で
、
先
程
述
べ
た
通
り
で
あ
る
。

　

他
方
、
第
二
級
の
偏
見
、
す
な
わ
ち
許
さ
れ
な
い
ス
テ
レ
オ
タ
イ
プ
の
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燻
し
出
し
に
あ
っ
て
は
、
よ
り
複
雑
な
思
考
が
求
め
ら
れ
る
。
そ
し
て
、

こ
こ
に
お
い
て
、
手
段
審
査
の
改
変
が
行
わ
れ
る
の
で
あ
る
。

　

先
述
の
よ
う
に
、
ス
テ
レ
オ
タ
イ
プ
と
は
、
政
治
行
政
部
門
が
何
ら
か

の
類
別
化
に
一
般
化
に
基
づ
く
正
当
化
を
行
う
際
に
、
そ
の
一
般
化
に
は

個
々
の
逸
脱
例
が
存
在
す
る
に
も
拘
わ
ら
ず
、
か
よ
う
な
逸
脱
例
に
よ
る

反
証
を
受
け
容
れ
ず
に
、
不
完
全
な
一
般
化
を
支
持
す
る
よ
う
な
場
合
に

認
め
ら
れ
る
も
の
で
あ
る
（
参
照
、
本
節
一
．（
四
））。
か
よ
う
な
一
般

化
は
大
概
の
立
法
に
つ
き
も
の
で
あ
る
が
、footnote 4

の
偏
見
ア
プ
ロ
ー

チ
に
よ
れ
ば
、「
切
り
離
さ
れ
孤
立
し
た
少
数
者
に
対
す
る
偏
見
」
が
立

法
過
程
を
支
配
し
て
い
る
可
能
性
が
高
い
場
合
に
は
、
立
法
府
が
一
般
化

を
適
切
に
拵
え
る
と
の
想
定
は
崩
壊
す
る
。
そ
れ
ゆ
え
、
疑
わ
し
い
区
別

の
法
理
の
適
用
を
通
じ
た
司
法
的
介
入
が
正
当
化
さ
れ
る
わ
け
で
あ
る

が
、
し
か
し
一
九
七
四
年
ま
で
のEly

は
、
そ
こ
に
お
け
る
司
法
審
査
は

完
全
な
適
合
性
の
審
査
に
止
ま
ら
ね
ば
な
ら
な
い
と
論
じ
て
い
た
。
こ
の

完
全
な
適
合
性
要
求
は
、
い
わ
ゆ
るLRA

の
査
定
を
行
う
も
の
で
あ
る

が
、
し
か
し
な
が
ら
、LRA

が
認
定
さ
れ
る
よ
う
な
状
況
は
、
あ
ま
り

に
稀
有
で
あ
る
。
一
九
八
〇
年
のEly

も
、
や
は
り
こ
の
点
を
確
認
し
て

い
る
。
曰
く
、

「
何
ら
費
用
を
伴
う
こ
と
な
く
、
区
別
と
目
標
の
適
合
性
を
ヨ
リ
密
接

な
も
の
と
な
し
得
る
の
な
ら
ば
、
裁
判
所
は
、
そ
の
区
別
に
『
非
合
理

的
（irrational

）』
と
い
う
ラ
ベ
ル
を
貼
り
、
そ
の
区
別
が
よ
り
繊
細

な
も
の
と
さ
れ
る
よ
う
要
求
す
る
か
も
し
れ
な
い
。
し
か
し
、
現
実
の

立
法
に
係
る
ほ
と
ん
ど
全
て
の
事
件
に
お
け
る
よ
う
に
、
よ
り
完
全
な

適
合
性
が
、
何
ら
か
の
更
な
る
費
用
…
を
伴
う
で
あ
ろ
う
場
合
に
は
、

最
高
裁
は
、
通
常
、
そ
し
て
正
当
に
も
、
立
法
府
の
負
担
と
便
益
の
衡

量
に
対
し
て
、
実
体
的
判
断
を
対
置
す
る
こ
と
を
拒
否
し
て
い
る
。
…

そ
も
そ
も
、一
般
化
は
、そ
れ
が
も
た
ら
す
偽
陽
性
（false-positives

）

の
パ
ー
セ
ン
テ
ー
ジ
の
数
値
の
観
点
の
み
か
ら
、
安
易
に
評
価
さ
れ
て

は
な
ら
な
い
。
…
容
認
し
得
る
反
証
例
発
生
率
に
関
す
る
決
定
は
、
少

な
く
と
も
、『
誤
っ
て
』排
除
な
い
し
包
摂
さ
れ
た
者
に
対
す
る
費
用
と
、

そ
の
残
り
の
者
に
対
し
て
当
該
シ
ス
テ
ム
を
よ
り
良
く
調
整
す
る
よ
う

試
み
る
こ
と
が
も
た
ら
す
費
用
と
を
、
時
に
は
時
間
や
金
銭
の
観
点
か

ら
、
そ
し
て
し
ば
し
ば
増
加
す
る
リ
ス
ク
の
観
点
か
ら
、
比
較
す
る
こ

と
を
伴
わ
ざ
る
を
得
な
い
の
で
あ

（
（（（
（

る
。」

　

す
な
わ
ち
、
何
ら
追
加
的
費
用
を
伴
う
こ
と
な
く
、
争
わ
れ
た
区
別
と

同
じ
程
度
に
政
府
目
的
を
達
成
し
得
る
よ
う
な
代
替
的
手
段
は
、
や
は
り

現
実
に
は
お
よ
そ
存
し
な
い
の
で
あ
る
。
か
よ
う
な
状
況
に
お
い
て
、
争

わ
れ
た
区
別
に
お
い
て
採
ら
れ
た
一
般
化
よ
り
も
精
密
な
一
般
化
を
政
治
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部
門
に
求
め
る
こ
と
は
、
裁
判
所
に
よ
る
独
自
の
費
用
便
益
分
析
の
対
置

と
な
り
か
ね
な
い
。
も
は
や
言
う
ま
で
も
な
く
、
こ
の
裁
判
所
に
よ
る
独

自
の
判
断
の
対
置
は
、Ely

の
動
機
審
査
理
論
が
最
も
忌
み
嫌
う
ア
ナ
セ

マ
で
あ
る
。
そ
し
て
、
争
わ
れ
た
区
別
が
採
用
す
る
一
般
化
の
反
証
例
発

生
確
率
が
高
い
こ
と
を
以
て
司
法
が
違
憲
判
断
を
行
う
と
し
て
も
、
や
は

り
そ
れ
は
政
治
部
門
の
費
用
便
益
分
析
に
対
す
る
介
入
に
他
な
ら
な
い
の

で
あ
る
。

　

し
か
し
、
そ
れ
で
も
な
お
、
一
九
八
〇
年
の
『
民
主
主
義
と
不
信
』
に

お
い
て
、Ely

は
次
の
よ
う
に
述
べ
る
。

「
わ
れ
わ
れ
が
疑
わ
し
く
思
う
べ
き
事
案
は
、反
証
例
の
発
生
率
が『
あ

ま
り
に
高
い
』
一
般
化
が
関
係
す
る
事
案
で
は
な
く
、
反
証
例
の
発
生

率
が
、
立
法
当
局
が
見
積
も
っ
て
い
た
と
推
さ
れ
る
も
の
よ
り
も
、
は

る
か
に
高
い
よ
う
な
一
般
化
が
関
係
す
る
事
案
で
あ
る
。
ど
れ
ほ
ど
多

く
の
思
慮
が
費
用
と
便
益
の
衡
量
に
関
係
し
て
い
よ
う
と
、
反
証
例
の

発
生
率
（
或
い
は
つ
い
で
に
言
え
ば
個
別
的
な
決
定
の
費
用
）
に
関
す

る
誤
解
は
、
全
体
の
決
定
を
歪
め
て
い
る
こ
と
に
な
る
の
で
あ

（
（（（
（

る
」。

　

す
な
わ
ち
、Ely

に
よ
れ
ば
、
争
わ
れ
た
区
別
の
現
実
の
動
機
と
な
っ

た
と
推
さ
れ
る
一
般
化
の
妥
当
性
が
、
そ
の
反
証
例
の
発
生
率
の
数
値
に

照
ら
し
て
著
し
く
疑
わ
れ
る
よ
う
な
場
合
に
は
、
司
法
は
違
憲
判
断
を
下

す
べ
き
で
あ
る
。
こ
こ
に
お
い
て
、
裁
判
所
は
、
認
容
し
得
な
い
ス
テ
レ

オ
タ
イ
プ
が
看
取
さ
れ
る
こ
と
を
以
て
、
争
わ
れ
た
区
別
を
違
憲
と
判
じ

得
る
の
で
あ
る
。
こ
こ
で
は
一
般
化
の
反
証
例
発
生
確
率
の
数
値
に
着
眼

さ
れ
て
い
る
が
、
そ
れ
は
決
定
プ
ロ
セ
ス
の
欠
陥
、
す
な
わ
ち
違
憲
な
動

機
の
審
査
の
一
環
で
あ
り
、
裁
判
所
に
よ
る
独
自
の
実
体
的
判
断
の
対
置

に
は
至
ら
な
い
の
で
あ
る
。
こ
れ
が
第
二
級
の
偏
見
審
査
で
あ

（
（（（
（

る
。

　

で
は
、
か
よ
う
な
第
二
級
の
偏
見
に
つ
き
、
な
ぜ
裁
判
所
は
認
容
し
て

は
な
ら
な
い
の
で
あ
ろ
う
か
。
こ
れ
に
関
連
し
て
、
第
二
級
の
偏
見
が
認

定
さ
れ
る
例
と
し
て
、Ely

は
次
の
如
く
論
じ
て
い
る
。
仮
に
、
立
法
府

が
、
何
ら
か
の
社
会
目
標
の
達
成
に
資
す
る
と
い
う
理
解
に
基
づ
き
、
何

ら
か
の
区
別
を
行
っ
て
、そ
の
結
果
、千
人
に
不
利
益
を
与
え
た
と
す
る
。

他
方
、
よ
り
個
別
的
な
（
し
か
し
よ
り
費
用
が
高
い
）
検
査
や
手
続
が
採

ら
れ
て
い
た
な
ら
ば
、
五
百
人
の
み
に
不
利
益
が
限
定
さ
れ
た
で
あ
ろ
う

と
す
る
。
か
よ
う
な
状
況
に
お
い
て
は
、
立
法
府
は
、
五
百
人
の
者
の
利

益
を
ゼ
ロ
と
計
算
す
る
こ
と
を
通
じ
て
、
そ
の
者
た
ち
の
平
等
な
配
慮
と

尊
重
を
求
め
る
権
利
を
否
定
し
て
い
る
の
で
あ
る
、

（
（（（
（

と
。
す
な
わ
ち
、
一

般
化
を
想
定
す
る
に
際
し
て
政
治
部
門
が
ど
れ
ほ
ど
複
雑
な
利
益
衡
量
を

行
っ
て
い
た
と
し
て
も
、
上
記
の
反
証
例
発
生
確
率
の
見
地
か
ら
第
二
級

の
偏
見
が
認
定
さ
れ
る
場
合
に
あ
っ
て
は
、
不
利
益
を
被
る
少
数
者
の
利
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益
が
あ
ま
り
に
不
正
確
に
計
算
さ
れ
て
い
る
の
で
あ
る
。Ely

の
か
よ
う

な
行
論
の
背
後
に
は
、
も
し
自
己
の
利
益
を
保
護
す
べ
く
民
主
的
政
治
過

程
に
参
加
す
る
伝
統
的
マ
イ
ノ
リ
テ
ィ
構
成
員
の
声
が
、
争
わ
れ
た
区
別

に
よ
っ
て
便
益
を
受
け
る
他
集
団
と
同
等
の
社
会
的
配
慮
を
受
け
て
い
た

な
ら
ば
、
政
治
部
門
に
よ
る
過
度
の
一
般
化
は
為
さ
れ
な
か
っ
た
の
で
は

な
い
か
、
と
い
う
想
定
が
在
る
よ
う
に
思
わ
れ
る
。
す
な
わ
ち
、
第
二
級

の
偏
見
審
査
は
、Ely

が
い
わ
ゆ
る
利
益
集
団
多
元
主
義
的
政
治
プ
ロ
セ

ス
理
論
を
採
用
す
る
に
至
っ
た
こ

（
（（（
（

と
に
由
来
す
る
、
特
殊
な
帰
結
で
あ
る

と
解
さ
れ
る
。

第
二
節　

合
理
性
審
査
理
解
の
改
鋳

　

上
述
の
如
く
、
一
九
七
〇
年
論
文
以
降
のEly

が
力
を
注
い
だ
問
題
の

一
つ
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
を
動
機
審
査
に
重
ね
合
わ
せ
て
描
き
出

す
こ
と
で
あ
っ
た
。
か
く
し
て
、
幾
つ
か
の
曲
折
を
経
て
、Ely
の
疑
わ

し
い
区
別
の
法
理
観
は
変
化
を
遂
げ
た
の
で
あ
っ
た
が
、
こ
の
変
化
は
、

非
通
常
審
査
の
外
部
に
位
置
す
る
領
域
へ
も
影
響
を
及
ぼ
さ
ず
に
は
い
ら

れ
な
か
っ
た
。
単
な
る
合
理
性
審
査
の
領
域
で
あ
る
。

　

前
述
の
通
り
、
一
九
七
〇
年
論
文
に
お
い
て
、Ely

は
、
不
利
益
付
与

的
区
分
モ
デ
ル
の
適
用
射
程
と
動
機
モ
デ
ル
の
適
用
射
程
と
を
、
截
然
と

切
り
離
し
た
の
で
あ
っ
た
。
す
な
わ
ち
、
同
論
文
は
、
動
機
モ
デ
ル
が
適

用
さ
れ
る
問
題
領
域
を
、
不
利
益
付
与
的
区
分
モ
デ
ル
に
よ
る
審
査
が
不

能
な
問
題
領
域
に
限
局
し
た
。
そ
し
て
、
こ
こ
か
ら
、
不
利
益
付
与
的
区

分
モ
デ
ル
に
よ
る
審
査
を
パ
ス
す
る
事
案
に
あ
っ
て
は
、
動
機
審
査
は
全

く
イ
レ
レ
ヴ
ァ
ン
ト
な
も
の
と
な
る
こ
と
が
帰
結
さ
れ
た
の
で
あ
っ
た
。

つ
ま
り
、
目
標
が
正
統
か
つ
具
体
的
で
あ
り
、
手
段
の
合
理
的
関
連
性
も

認
め
ら
れ
る
よ
う
な
場
合
に
お
い
て
は
、
違
憲
の
動
機
は
決
し
て
認
定
さ

れ
得
な
い
と
さ
れ
て
い
た
の
で
あ
っ
た
。
そ
し
て
、
こ
の
立
論
は
、「
反

合
理
的
」
目
標
と
具
体
的
目
標
の
二
分
法
に
よ
っ
て
支
え
ら
れ
て
い
た
。

す
な
わ
ち
、
動
機
モ
デ
ル
の
下
に
お
い
て
違
憲
な
動
機
を
以
て
法
を
無
効

化
し
得
る
の
は
、
法
が
具
体
的
目
標
の
見
地
か
ら
正
当
化
さ
れ
得
な
い
場

合
に
限
ら
れ
る
と
さ
れ
て
い
た
。（
参
照
、本
稿
第
一
章
第
二
節
二
．（
二
））。

　

し
か
し
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
が
動
機
審
査
の
一
環
と
し
て
位
置
づ

け
ら
れ
る
よ
う
に
な
っ
た
と
い
う
こ
と
は
、
不
利
益
付
与
的
区
分
モ
デ
ル

と
動
機
モ
デ
ル
と
の
間
の
截
然
と
し
た
境
界
が
消
失
し
た
と
い
う
こ
と

を
、
必
然
的
に
含
意
す
る
。
そ
し
て
、
こ
の
境
界
消
失
は
、
単
な
る
合
理

性
審
査
に
も
、
そ
の
射
程
を
及
ぼ
す
も
の
で
あ
っ
た
。

（
一
）
一
九
七
〇
年
論
文
の
矛
盾
？

　

そ
も
そ
も
、
一
九
七
〇
年
論
文
に
お
け
る
不
利
益
付
与
的
区
分
モ
デ
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ル
と
動
機
モ
デ
ル
の
境
界
線
は
、
截
然
と
し
た
も
の
で
な
か
っ
た
と
も

評
さ
れ
て
い
る
。
す
な
わ
ち
、T

heodore Eisenberg

に
よ
れ
ば
、

Ely

の
一
九
七
〇
年
論
文
は
両
モ
デ
ル
の
分
離
を
貫
徹
し
得
て
い
な

（
（（（
（

い
。

Eisenberg

に
よ
れ
ば
、
不
利
益
付
与
的
区
分
モ
デ
ル
の
下
に
お
い
て
何

ら
か
の
合
理
的
正
当
化
が
可
能
な
場
合
に
も
違
憲
の
動
機
が
認
定
さ
れ
得

る
余
地
を
、Ely

の
一
九
七
〇
年
論
文
は
認
め
て
い
る
。
か
よ
う
な
首
尾

一
貫
性
の
欠
如
は
、Grosjean v. A

m
erican Press C

o

（
（（（
（. 

に
関
す
る

Ely

の
論
評
に
映
し
出
さ
れ
て
い
る
。Grosjean

判
決
は
、
ル
イ
ジ
ア
ナ

州
が
、
週
間
発
行
部
数
が
二
万
部
を
超
え
る
新
聞
な
い
し
定
期
刊
行
物
に

対
し
て
総
収
入
の
二
パ
ー
セ
ン
ト
の
額
に
及
ぶ
特
別
の
出
版
許
可
税
を
課

す
州
法
を
定
立
し
た
こ
と
に
つ
き
、
第
一
修
正
に
反
し
無
効
と
判
示
し
た

も
の
で
あ
る
。Ely

の
理
解
に
よ
れ
ば
、
租
税
政
策
の
分
野
で
は
立
法
府

の
裁
量
が
認
め
ら
れ
る
べ
き
で
あ
り
、
同
事
案
は
そ
の
よ
う
な
場
合
に
当

た
る
。
そ
れ
ゆ
え
、
同
事
案
へ
の
不
利
益
付
与
的
区
分
モ
デ
ル
の
適
用
は

不
能
と
な
る
。
し
か
し
、
争
わ
れ
た
州
法
の
下
で
は
、
一
六
三
紙
の
定
期

刊
行
物
の
う
ち
の
一
三
紙
が
出
版
許
可
税
賦
課
対
象
と
な
り
、
こ
の
一
三

紙
の
う
ち
の
一
二
紙
は
、
当
時
の
ル
イ
ジ
ア
ナ
州
政
権
に
対
し
て
批
判
的

な
論
調
を
敷
く
新
聞
な
い
し
季
刊
誌
で
あ
っ
た
。
こ
こ
に
お
い
て
、
反
政

府
的
論
調
を
抑
圧
し
よ
う
と
い
う
立
法
府
の
潜
在
的
動
機
の
存
在
が
疑
わ

れ
る
。
そ
う
で
あ
る
と
す
る
と
、
問
わ
れ
る
べ
き
は
、
二
万
部
と
い
う
数

値
設
定
が
な
ぜ
為
さ
れ
た
の
か
で
あ
る
。Ely

に
よ
れ
ば
、
も
し
二
万
部

と
い
う
数
値
が
無
作
為
に
選
択
さ
れ
た
も
の
で
あ
れ
ば
、
そ
れ
は
正
当
化

可
能
で
あ
る
。
し
か
し
、
同
法
に
関
連
す
る
記
録
を
調
査
す
れ
ば
、
二
万

部
と
い
う
数
値
が
無
作
為
に
選
択
さ
れ
た
も
の
で
は
な
い
こ
と
が
判
明
す

る
。
す
な
わ
ち
、
同
法
の
法
定
化
を
主
導
し
た
者
は
、
反
政
府
的
論
調
の

新
聞
を
抑
圧
し
よ
う
と
い
う
意
思
を
明
言
し
て
い
た
の
で
あ
っ
た
。
か
よ

う
な
立
法
者
の
言
明
に
照
ら
し
て
、
当
該
出
版
許
可
税
が
、
政
府
に
批
判

的
な
論
調
を
敷
く
新
聞
社
を
抑
圧
す
る
動
機
に
駆
り
立
て
ら
れ
て
制
定
さ

れ
た
も
の
で
あ
る
こ
と
が
認
定
さ
れ
る
べ
き
な
の
で
あ
る
、
とEly

は
結

論
づ
け

（
（（（
（

る
。

　

し
か
し
な
が
ら
、Eisenberg

に
よ
れ
ば
、
そ
も
そ
も
当
該
課
税
は
合

理
的
に
正
当
化
さ
れ
得
る
。
つ
ま
り
、
発
行
部
数
の
多
い
新
聞
社
は
当
該

課
税
を
支
払
う
能
力
が
あ
る
と
い
っ
た
点
か
ら
、
二
万
部
と
い
う
数
値
設

定
を
正
当
化
す
る
こ
と
は
可
能
な
の
で
あ

（
（（（
（

る
。
仮
にEisenberg

の
指
摘

が
正
し
い
と
す
る
と
、Grosjean

事
件
は
、
裁
量
が
認
め
ら
れ
る
べ
き

事
案
と
い
う
よ
り
は
、
む
し
ろ
不
利
益
付
与
的
区
分
モ
デ
ル
に
よ
る
合
理

性
審
査
が
可
能
な
事
案
で
あ
っ
た
と
い
う
こ
と
に
な
る
。
そ
う
で
あ
る
と

す
る
と
、Ely

は
、
不
利
益
付
与
的
区
分
モ
デ
ル
に
よ
る
審
査
が
可
能
な

事
案
領
域
に
あ
っ
て
も
、
違
憲
な
動
機
を
認
定
し
て
い
る
と
い
う
こ
と
に

な
る
。
こ
の
こ
と
は
、
一
九
七
〇
年
論
文
が
不
利
益
付
与
的
区
分
モ
デ
ル
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の
下
で
合
理
性
審
査
を
パ
ス
す
る
事
案
に
あ
っ
て
は
違
憲
な
動
機
の
審
査

は
イ
レ
レ
ヴ
ァ
ン
ト
で
あ
る
と
論
じ
て
い
た
こ
と
と
、
矛
盾
す
る
可
能
性

が
あ
る
。

（
二
）「
反
合
理
的
」
目
標
／
具
体
的
目
標
二
分
法
の
限
界

　

ま
た
、
不
利
益
付
与
的
区
分
モ
デ
ル
と
動
機
モ
デ
ル
の
境
界
消
失
は
、

「
反
合
理
的
」
目
標
／
具
体
的
目
標
二
分
法
に
対
す
る
批
判
学
説
か
ら
も

要
請
さ
れ
る
と
こ
ろ
で
あ
っ
た
。こ
の
点
に
つ
き
、一
九
七
二
年
の
イ
ェ
ー

ル
・
ロ
ー
・
ジ
ャ
ー
ナ
ル
に
掲
載
さ
れ
た
匿
名
ノ
ー
ト
「
立
法
目
的
、
合

理
性
、
平
等
保
護
」
は
、
以
下
の
よ
う
な
批
判
を
提
示
し
て
い

（
（（（
（

る
。

　

Ely

は
、「
趣
味
の
良
さ
」
や
「
一
般
的
福
祉
」
の
よ
う
に
、
目
標
を

達
成
す
る
手
段
の
選
択
に
際
し
て
決
定
作
成
者
の
実
体
的
価
値
判
断
を
不

可
避
的
に
伴
う
目
標
に
、「
反
合
理
的
」
目
標
の
名
を
着
せ
て
い
た
。
他

方
、
具
体
的
目
標
と
し
て
位
置
づ
け
ら
れ
て
い
た
の
は
、「
健
康
の
増
進
」

や
「
公
共
の
安
全
」
な
ど
で
あ
っ
た
。
し
か
し
、第
一
に
、そ
も
そ
も
「
健

康
の
増
進
」
や
「
公
共
の
安
全
」
と
い
っ
た
目
標
に
あ
っ
て
も
、
手
段
と

の
適
合
性
審
査
は
、
裁
判
官
の
価
値
判
断
を
対
置
す
る
こ
と
な
く
し
て
行

わ
れ
得
る
の
だ
ろ
う
か
。「
健
康
の
増
進
」
や
「
公
共
の
安
全
」
と
い
う

目
標
も
多
分
に
抽
象
的
で
あ
り
、
合
理
的
関
連
性
の
査
定
に
お
い
て
裁
判

官
の
価
値
判
断
が
入
り
込
む
程
度
は
、「
反
合
理
的
」
目
標
と
大
差
無
い

の
で
は
な
い
か
。
ま
た
、
第
二
に
、
仮
に
「
公
共
の
安
全
」
を
具
体
性
を

有
す
る
目
標
で
あ
る
と
看
做
す
と
し
て
も
、
大
抵
の
政
府
行
為
は
、
そ
の

他
の
多
様
な
政
策
的
顧
慮
を
経
て
決
定
さ
れ
る
も
の
で
あ
る
。
こ
こ
で
、

一
九
四
九
年
のRailw

ay Express A
gency v. N

ew
 Y

or

（
（（（
（k

を
例
に
採

ろ
う
。
事
案
は
、
自
動
車
の
側
面
に
広
告
を
掲
載
す
る
こ
と
を
一
般
的
に

禁
止
し
な
が
ら
も
、
営
業
経
営
者
の
自
動
車
に
関
し
て
は
こ
の
禁
止
を
免

除
し
た
ニ
ュ
ー
ヨ
ー
ク
市
条
例
の
合
憲
性
が
争
わ
れ
た
も
の
で
あ
る
。
連

邦
最
高
裁
は
こ
の
事
案
に
つ
き
、
車
両
運
転
者
の
注
意
力
を
散
漫
に
せ
し

め
る
広
告
を
排
除
す
る
こ
と
を
通
じ
て
「
公
共
の
安
全
」
を
増
進
さ
せ
る

こ
と
を
、
当
該
条
例
の
目
標
と
し
て
認
定
し
た
。
そ
の
上
で
、
自
己
宣
伝

的
な
広
告
は
そ
う
で
な
い
広
告
に
比
し
て「
公
共
の
安
全
」を
害
し
な
い
、

と
政
治
部
門
が
判
断
し
た
か
も
し
れ
な
い
と
い
う
理
由
を
以
て
、
当
該
条

例
を
合
憲
と
判
じ
た
。
こ
れ
は
、「
公
共
の
安
全
」
と
い
う
具
体
的
目
標

に
係
る
事
案
で
あ
る
に
も
拘
わ
ら
ず
、
政
治
部
門
に
裁
量
が
認
め
ら
れ
た

と
い
う
こ
と
に
他
な
ら
な
い
。
こ
こ
に
裁
量
が
認
め
ら
れ
た
理
由
の
一
つ

は
、「
公
共
の
安
全
」
の
増
進
と
い
う
政
府
目
標
に
は
コ
ス
ト
（
商
業
へ

の
制
約
や
市
の
金
銭
的
負
担
等
）
が
必
然
的
に
附
帯
し
、
こ
こ
に
お
い
て

政
治
部
門
に
よ
る
費
用
便
益
分
析
が
行
わ
れ
る
か
ら
で
あ
る
。
か
よ
う
な

費
用
便
益
分
析
に
基
づ
い
て
、
市
は
、
道
路
に
面
し
た
商
業
的
看
板
の
す

べ
て
を
禁
止
す
る
の
で
は
な
く
、
禁
止
さ
れ
る
広
告
の
種
類
を
限
定
す
る
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政
策
を
選
択
し
た
の
で
あ
る
。
そ
れ
ゆ
え
、
か
よ
う
な
費
用
便
益
分
析
に

基
づ
い
て
策
定
さ
れ
た
政
策
が
ど
れ
ほ
ど
公
益
に
資
す
る
か
を
、「
公
共

の
安
全
」
と
い
う
目
的
に
適
合
す
る
か
否
か
の
観
点
の
み
か
ら
査
定
し
尽

く
す
こ
と
は
で
き
な
い
。
公
益
は
様
々
な
要
素
を
勘
案
し
た
費
用
便
益
分

析
を
通
じ
て
初
め
て
把
握
し
得
る
も
の
で
あ
る
た
め
、
裁
判
所
が
政
策
の

公
益
増
進
性
を
査
定
し
よ
う
と
す
る
の
な
ら
ば
、
政
治
部
門
の
費
用
便
益

分
析
に
立
ち
入
っ
て
査
定
す
る
ほ
か
な
い
の
で
あ
る
。

　

し
か
し
他
方
で
、
立
法
に
対
す
る
価
値
判
断
な
い
し
は
費
用
便
益
分
析

の
対
置
を
回
避
し
よ
う
と
す
る
場
合
に
も
、
司
法
審
査
は
困
難
に
直
面
す

る
。
な
ぜ
な
ら
、
司
法
が
争
わ
れ
た
区
別
の
合
理
的
関
連
性
を
査
定
し
よ

う
と
す
る
場
合
、
司
法
は
立
法
目
的
の
抽
象
性
を
操
作
す
る
こ
と
を
通
じ

て
、
あ
ら
ゆ
る
事
案
に
お
い
て
合
理
的
関
連
性
を
認
定
し
得
る
か
ら
で
あ

る
。
合
理
性
審
査
が
か
よ
う
な
無
審
査
に
帰
着
す
る
と
す
れ
ば
、
そ
れ
は

悲
劇
で
あ
る
。
そ
れ
ゆ
え
、Ely

の
動
機
審
査
モ
デ
ル
は
、
か
よ
う
な
悲

劇
を
避
け
る
た
め
に
も
、「
反
合
理
的
」
目
標
と
具
体
的
目
標
の
二
分
法

を
破
棄
し
、
合
理
性
審
査
を
満
た
す
場
合
に
お
い
て
も
違
憲
な
動
機
が
認

定
さ
れ
る
余
地
を
認
め
る
べ
き
で
あ
る
、
と
同
ノ
ー
ト
は
結
論
付
け
る
。

（
三
）『
民
主
主
義
と
不
信
』
に
お
け
る
合
理
性
審
査
観

　

以
上
の
よ
う
な
諸
批
判
を
受
け
て
か
、Ely

は
、
自
ら
の
一
九
七
〇
年

時
の
合
理
性
審
査
理
解
に
、
後
に
修
正
を
施
す
。

①　

違
憲
な
動
機
の
直
接
的
同
定

　
『
民
主
主
義
と
不
信
』
に
お
い
て
、Ely

は
次
の
よ
う
に
述
べ
る
。

「
確
か
に
、
お
こ
な
わ
れ
た
行
為
に
つ
い
て
も
っ
と
も
ら
し
い
正
統
な

説
明
を
発
す
る
こ
と
が
可
能
で
あ
る
場
合
に
は
、
あ
る
決
定
が
違
憲
の

動
機
に
影
響
さ
れ
て
い
た
と
裁
判
所
が
責
任
を
持
っ
て
結
論
付
け
る
こ

と
は
、
お
よ
そ
不
可
能
（next to im

possible

）
で
あ
ろ

（
（（（
（

う
。」

　

こ
の
一
文
に
お
い
て
着
眼
す
べ
き
は
、「
完
全
に
不
可
能
で
あ
る
」
と

は
と
言
わ
ず
、「
お
よ
そ
不
可
能
」
と
い
う
言
い
回
し
を
用
い
て
い
る
点

で
あ
る
。
こ
れ
は
、
一
九
七
〇
年
論
文
か
ら
の
変
化
に
他
な
ら
な
い
。

Ely

曰
く
、

「
一
斉
批
判
に
教
え
ら
れ
て
、
私
は
、
代
替
的
説
明
の
可
能
性
が
違
法

な
動
機
の
証
明
を
完
全
に
イ
レ
レ
ヴ
ァ
ン
ト
と
す
る
と
一
九
七
〇
年
に

示
唆
し
た
こ
と
が
、
こ
の
点
を
過
度
に
拡
張
し
た
も
の
で
あ
っ
た
と
納

得
さ
せ
ら
れ

（
（（（
（

た
。」
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か
よ
う
に
、Ely

は
、
何
ら
か
の
「
正
統
な
説
明
」
が
認
め
ら
れ
る
状

況
に
あ
っ
て
も
、
動
機
を
以
て
違
憲
判
断
を
下
す
こ
と
を
妥
当
と
す
る
立

場
を
採
る
に
至
っ
た
。す
な
わ
ち
、合
理
性
審
査
を
パ
ス
す
る
場
合
に
あ
っ

て
も
違
憲
な
動
機
が
認
定
さ
れ
る
余
地
が
開
か
れ
た
の
で
あ
る
。こ
れ
は
、

不
利
益
付
与
的
区
分
モ
デ
ル
と
動
機
モ
デ
ル
の
間
の
境
界
消
失
が
、
単
な

る
合
理
性
審
査
の
次
元
に
も
及
ん
だ
と
い
う
こ
と
に
他
な
ら
な
い
。
し
か

も
、『
民
主
主
義
と
不
信
』
に
は
、
一
九
七
〇
年
論
文
に
お
い
て
肝
腎
な

位
置
を
占
め
て
い
た
「
反
合
理
的
」
目
標
と
具
体
的
目
標
の
二
分
法
が
、

全
く
登
場
し
な
い
。
こ
の
こ
と
は
、
不
利
益
付
与
的
区
分
モ
デ
ル
の
下
に

お
い
て
、
争
わ
れ
た
区
別
と
具
体
的
目
標
と
の
合
理
的
関
連
性
が
認
め
ら

れ
る
場
合
に
あ
っ
て
も
、
違
憲
な
動
機
を
以
て
当
該
区
別
を
無
効
化
す
る

こ
と
は
、
必
ず
し
も
妨
げ
ら
れ
な
い
、
と
考
え
ら
れ
る
よ
う
に
な
っ
た
こ

と
を
意
味
す
る
の
で
は
な
か
ろ
う
か
。「
反
合
理
的
」
目
標
／
具
体
的
目

標
の
二
分
法
は
、一
九
八
〇
年
に
お
い
て
破
棄
さ
れ
た
よ
う
に
思
わ
れ
る
。

　

な
お
、
合
理
性
審
査
を
パ
ス
す
る
場
合
に
お
い
て
も
な
お
違
憲
な
動
機

が
認
定
さ
れ
る
状
況
と
は
、
具
体
的
に
は
、
先
述
のGrosjean

事
件
の

よ
う
な
、
立
法
史
な
ど
に
照
ら
し
て
違
憲
な
動
機
が
証
明
さ
れ
る
状
況
を

指
す
も
の
と
解
さ
れ
る
。
で
は
、
そ
の
よ
う
に
し
て
違
憲
な
動
機
が
認
定

さ
れ
る
に
は
、
い
か
な
る
要
件
が
必
要
と
な
る
の
か
。Ely

は
次
の
よ
う

に
述
べ
て
い
る
。

「
動
機
を
レ
レ
ヴ
ァ
ン
ト
な
も
の
と
す
る
思
慮
は
、
…
違
憲
な
動
機
が

選
択
に
著
し
く
（m

aterially

）
影
響
を
与
え
た
と
見
え
る
か
否
か
を

問
う
こ
と
に
賛
成
の
論
を
唱
え

（
（（（
（

る
。」

　

か
よ
う
に
、
立
法
史
等
か
ら
違
憲
な
動
機
を
直
接
的
に
認
定
し
得
る
要

件
は
、「
違
憲
な
動
機
が
選
択
に
著
し
く
影
響
を
与
え
た
と
見
え
る
」
こ

と
で
あ
る
と
さ
れ
る
。

　

し
か
し
、
か
よ
う
な
不
明
確
な
要
件
の
下
で
は
、
直
接
的
に
違
憲
な
動

機
が
認
定
さ
れ
る
事
態
が
頻
発
す
る
虞
が
あ
る
。
そ
も
そ
も
、
立
法
者
が

必
ず
し
も
単
一
の
人
格
で
な
く
、
か
つ
立
法
者
の
内
心
を
推
し
量
る
こ
と

が
困
難
で
あ
る
と
い
う
事
実
に
徴
し
、
違
憲
な
動
機
を
立
法
史
に
照
ら
し

て
直
接
的
に
同
定
す
る
こ
と
が
困
難
で
あ
る
と
い
う
こ
と
は
、
伝
統
的
な

動
機
審
査
否
定
論
の
要
点
で
あ
っ
た
。
し
か
も
、Ely

は
、
一
九
七
〇
年

論
文
に
お
い
て
、
動
機
審
査
否
定
論
の
論
旨
に
配
慮
し
、
穏
健
な
動
機
審

査
肯
定
論
を
採
っ
て
い
た
筈
で
あ
る
。
右
の
如
く
に
違
憲
な
動
機
の
直
接

的
認
定
の
要
件
を
不
明
確
化
す
る
こ
と
は
、
か
よ
う
な
基
本
的
立
場
に
も

反
す
る
こ
と
と
な
ろ
う
。

　

そ
れ
ゆ
え
、Ely

は
、
違
憲
な
動
機
が
直
接
的
に
認
定
さ
れ
る
よ
う
な

状
況
を
、
非
常
に
例
外
的
な
も
の
と
し
て
位
置
づ
け
よ
う
と
す

（
（（（
（

る
。Ely

曰
く
、
立
法
動
機
を
探
求
す
る
際
の
最
も
重
要
な
要
素
は
、「
問
題
と
な
っ
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て
い
る
法
な
い
し
規
定
の
現
実
の
文
言
で
な
け
れ
ば
な
ら
ず
、
そ
れ
を
そ

の
予
見
可
能
な
効
果
と
健
全
な
良
識
に
照
ら
し
て
読
む
と
い
う
こ
と
で

あ
っ
て
、
た
と
え
そ
れ
が
時
折
助
け
に
な
る
に
し
て
も
、
そ
の
立
法
史
で

は
な
い
の
で
あ

（
（（（
（

る
」。
そ
う
で
あ
る
が
ゆ
え
に
、
合
理
性
審
査
を
パ
ス
す

る
事
案
に
お
い
て
そ
れ
で
も
な
お
違
憲
な
動
機
を
認
定
す
る
こ
と
は
、「
お

よ
そ
不
可
能
」
と
言
い
表
さ
れ
て
い
た
の
で
あ
る
。

②　

間
接
的
動
機
審
査
と
し
て
の
合
理
性
審
査

　

し
か
し
、
そ
も
そ
も
合
理
性
審
査
を
パ
ス
し
な
い
よ
う
な
事
案
に
あ
っ

て
は
、
話
は
別
で
あ
る
。

　

す
な
わ
ち
、
平
等
保
護
の
領
域
に
お
い
て
は
偏
見
の
除
去
が
司
法
審
査

の
眼
目
と
な
る
の
で
あ
り
、
こ
れ
は
単
な
る
合
理
性
審
査
が
適
用
さ
れ
る

事
案
に
も
、
同
様
に
妥
当
す
る
筈
で
あ
る
。
そ
れ
ゆ
え
、Ely
は
、
疑
わ

し
い
区
別
の
法
理
と
同
じ
く
、
単
な
る
合
理
性
審
査
に
つ
い
て
も
動
機
審

査
の
間
接
的
手
法
と
し
て
位
置
づ
け
る
よ
う
に
な
る
。
す
な
わ
ち
、
直
接

的
な
立
法
動
機
の
同
定
は
困
難
で
あ
り
で
き
る
だ
け
回
避
さ
れ
る
べ
き
で

あ
る
た
め
、
合
理
性
審
査
を
通
じ
て
違
憲
な
政
府
動
機
を
間
接
的
に
洗
い

出
そ
う
と
す
る
の
で
あ
る
。
か
く
し
て
、
合
理
性
審
査
は
、
政
府
動
機
に

到
達
す
る
た
め
の
穏
当
で
巧
妙
な
手
法
と
さ
れ
る
の
で
あ

（
（（（
（

る
。

　

し
か
し
、疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
が
適
用
さ
れ
る
事
案
領
域
に
比
し
て
、

合
理
性
審
査
が
適
用
さ
れ
る
事
案
領
域
に
お
い
て
は
、
政
府
が
偏
見
に
基

づ
い
て
行
動
し
て
い
る
蓋
然
性
が
低
い
た
め
、
裁
判
所
が
介
入
す
る
際
に

は
極
度
の
慎
重
さ
が
求
め
ら
れ
る
。
し
か
も
、『
民
主
主
義
と
不
信
』
に

お
い
て
、Ely

は
、
合
理
性
概
念
の
柔
軟
性
を
警
戒
す
る
。
す
な
わ
ち
、

合
理
性
の
概
念
は
多
様
な
意
味
内
容
を
柔
軟
に
含
み
得
る
の
で
あ
り
、
警

戒
さ
れ
る
べ
き
は
、
単
な
る
合
理
性
審
査
の
下
で
裁
判
官
が
実
体
的
判
断

対
置
を
行
う
こ
と
で
あ
る
。
こ
の
よ
う
な
考
察
に
基
づ
い
て
、Ely

は
、

単
な
る
合
理
性
審
査
に
つ
き
、
争
わ
れ
た
区
別
が
何
ら
か
の
正
統
な
目
標

と
合
理
的
関
連
性
を
有
す
る
こ
と
を
要
求
す
る
に
過
ぎ
な
い
も
の
と
定
義

付
け
る
。
つ
ま
り
、Ely

は
、
合
理
性
審
査
に
対
し
て
、
違
憲
な
動
機
を

燻
し
出
す
実
際
上
の
機
能
を
ほ
と
ん
ど
期
待
し
な
い
の
で
あ
る
。Ely

は
、

か
よ
う
な
微
弱
な
機
能
し
か
有
し
な
い
合
理
性
審
査
を
そ
れ
で
も
保
持
す

る
理
由
は
、
裁
判
所
が
こ
れ
を
全
く
使
用
し
な
く
な
る
望
み
が
薄
い
か
ら

に
過
ぎ
な
い
、
と
述
べ
て
い

（
（（（
（

る
。

　

そ
う
で
あ
る
と
す
る
と
、
違
憲
な
動
機
同
定
の
主
た
る
手
法
は
、
立
法

史
等
に
照
ら
し
た
直
接
的
な
動
機
探
索
に
で
は
な
く
、
或
い
は
単
な
る
合

理
性
審
査
に
よ
る
間
接
的
探
索
に
で
も
な
く
、
む
し
ろ
疑
わ
し
い
区
別
の

法
理
の
下
で
の
非
通
常
審
査
に
よ
る
間
接
的
探
索
に
求
め
ら
れ
る
こ
と
と

な
ろ

（
（（（
（

う
。
い
わ
ば
、
一
九
七
〇
年
論
文
で
は
専
ら
合
理
性
審
査
と
関
係
づ

け
ら
れ
た
動
機
審
査
モ
デ
ル
が
、
一
九
八
〇
年
に
は
専
ら
疑
わ
し
い
区
別
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の
法
理
と
関
係
づ
け
ら
れ
る
よ
う
に
な
っ
た
の
で
あ
る
。
直
接
的
動
機
審

査
と
間
接
的
動
機
審
査
の
あ
り
方
に
つ
き
、
一
九
八
〇
年
のEly

は
、
斯

く
の
如
き
結
論
に
到
達
し
た
も
の
と
推
さ
れ
る
。

小
括

　

以
上
の
第
二
章
が
紐
解
い
て
き
た
と
こ
ろ
のEly

の
動
機
審
査
理
論
の

展
開
を
約
す
れ
ば
、
次
の
如
く
で
あ
る
。
一
九
七
〇
年
論
文
執
筆
後
、

Ely

は
自
ら
の
思
索
を
深
め
、Carolene Products footnote 4

に
イ
ン

ス
ピ
レ
ー
シ
ョ
ン
を
受
け
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
を
動
機
審
査
の
一
手

法
と
し
て
描
き
出
し
た
。
す
な
わ
ち
、
一
九
七
一
年
未
公
表
論
文
か
ら

一
九
七
四
年
逆
差
別
論
文
ま
で
の
時
期
に
お
い
て
は
、Ely
は
疑
わ
し
い

区
別
の
法
理
を
、
専
ら
目
的
手
段
適
合
性
の
厳
密
な
査
定
を
行
う
も
の
と

し
て
描
き
出
し
た
。
そ
こ
に
お
い
て
、Ely

は
、
政
府
目
的
の
重
み
の
査

定
を
完
全
に
排
除
す
る
こ
と
を
想
定
し
て
い
た
も
の
と
推
さ
れ
る
。
し
か

し
、
諸
学
説
の
批
判
を
受
け
た
こ
と
等
を
契
機
に
、Ely

は
、
一
九
七
八

年
論
文
と
一
九
八
〇
年
の
『
民
主
主
義
と
不
信
』
に
お
い
て
、
疑
わ
し
い

区
別
の
法
理
理
解
に
改
変
を
加
え
た
。
そ
こ
で
は
、
政
府
目
的
の
「
実
質

性
」
な
い
し
「
重
要
性
」
を
審
査
す
る
と
い
う
か
た
ち
で
、
政
府
目
的
の

重
み
の
査
定
に
一
定
の
か
た
ち
で
踏
み
込
む
こ
と
と
さ
れ
た
。
ま
た
、
手

段
審
査
の
次
元
に
お
い
て
は
、
立
法
府
が
認
容
し
得
な
い
ス
テ
レ
オ
タ
イ

プ
に
基
づ
い
て
い
る
こ
と
を
手
段
審
査
の
見
地
か
ら
同
定
す
る
、
い
わ
ゆ

る
第
二
級
の
偏
見
審
査
が
導
入
さ
れ
た
。
更
に
、Ely

は
、
通
常
の
合
理

性
審
査
理
解
に
関
し
て
も
考
察
を
進
展
さ
せ
た
。
す
な
わ
ち
、
一
九
七
〇

年
論
文
に
お
け
る
合
理
性
審
査
理
解
を
改
変
し
、
専
ら
疑
わ
し
い
区
別
の

法
理
の
下
に
お
け
る
非
通
常
審
査
を
通
じ
て
違
憲
な
動
機
の
審
査
が
行
わ

れ
る
べ
き
と
の
立
場
を
採
る
に
至
っ
た
。
そ
し
て
、
い
ず
れ
の
審
査
を
描

き
出
す
際
に
も
、Ely

は
、
裁
判
官
に
よ
る
判
断
対
置
型
の
審
査
を
回
避

す
る
よ
う
、
違
憲
審
査
基
準
に
つ
き
周
到
な
概
念
定
義
を
行
っ
て
い
た
。

終
章　

総
括
と
展
望

　

以
上
の
如
く
に
、
本
稿
はEly

の
動
機
審
査
理
論
の
生
成
と
展
開
を
読

解
し
て
き
た
。

一
．Ely

の
司
法
審
査
理
論
に
お
け
る
動
機
審
査
理
論
の
位
置

　

こ
こ
で
、『
民
主
主
義
と
不
信
』
に
お
い
て
完
成
さ
れ
たEly

の
司
法

審
査
理
論
を
纏
め
て
お
き
た
い
。そ
の
全
体
像
を
纏
め
る
に
当
た
っ
て
は
、

Ely

がRobert N
ozick

か
ら
借
用
し
た
「
最
終
結
果
（end result

）」

ア
プ
ロ
ー
チ
と
「
歴
史
的
（historical

）」
ア
プ
ロ
ー
チ
の
対
比
が
有
益



John Hart Ely の動機審査理論の生成と展開（２・完）

北法61（2・89）633

で
あ

（
（（（
（

る
。「
最
終
結
果
」
ア
プ
ロ
ー
チ
と
は
、Ely

の
言
う
「
憲
法
上
の

実
体
的
権
益
（substantive constitutional entitlem

ent

（
（（（
（

）」
に
係
る

問
題
領
域
に
お
い
て
妥
当
す
る
ア
プ
ロ
ー
チ
で
あ
る
。
こ
こ
で
「
憲
法
上

の
実
体
的
権
益
」
に
係
る
問
題
領
域
と
は
、
第
一
に
、
憲
法
典
に
明
文
を

以
て
保
障
さ
れ
て
お
り
、
そ
の
意
味
内
容
が
文
言
に
照
ら
し
て
明
確
に
同

定
し
得
る
権
利
で
あ
り
（Carolene Products footnote 4 paragraph 

1

―
参
照
、
本
稿
第
二
章
第
一
節
一
．（
四
））、
第
二
に
、
政
治
参
加
に
不

可
欠
な
権
利
、
す
な
わ
ち
言
論
の
自
由
や
投
票
権
等
に
係
る
問
題
領
域
で

あ
る
（footnote 4 paragraph 2

）。
こ
れ
ら
の
領
域
に
お
い
て
、
司
法

は
、
当
該
権
利
に
対
す
る
制
約
が
「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」
政
府
利
益
に
基

づ
き
正
当
化
さ
れ
る
か
否
か
を
審
査
し
、
規
制
を
行
っ
た
政
府
の
現
実
の

動
機
は
勘
案
し
な
い
も
の
と
さ
れ

（
（（（
（

る
。
こ
れ
に
対
し
て
、「
歴
史
的
」
ア

プ
ロ
ー
チ
と
は
、「
憲
法
上
の
実
体
的
権
益
」
に
関
わ
ら
な
い
問
題
領
域
、

並
び
に
「
憲
法
上
の
実
体
的
権
益
」
に
係
る
と
し
て
も
政
府
が
単
に
中
立

性
保
持
義
務
を
負
う
に
止
ま
る
問
題
領
域
に
お
い
て
妥
当
す
る
ア
プ
ロ
ー

チ
で
あ

（
（（（
（

る
。
か
よ
う
な
問
題
領
域
に
お
け
る
政
府
に
よ
る
財
の
分
配
に
つ

い
て
は
、
司
法
は
、
そ
の
分
配
に
影
響
を
与
え
た
過
程
の
見
地
か
ら
、
そ

の
機
能
不
全
を
審
査
す
べ
き
で
あ
る
。
そ
し
て
、
か
よ
う
な
「
歴
史
的
」

ア
プ
ロ
ー
チ
と
は
、
前
章
ま
で
に
見
て
き
た
動
機
審
査
理
論
に
他
な
ら
な

い
。
す
な
わ
ち
、Ely

の
動
機
審
査
理
論
の
下
で
は
、
裁
判
官
が
自
ら
の

実
体
的
判
断
を
、
立
法
府
の
判
断
に
対
置
さ
せ
る
よ
う
な
司
法
審
査
が
行

わ
れ
て
は
な
ら
な
い
と
さ
れ
る
。
動
機
審
査
理
論
は
、
政
治
的
決
定
過
程

に
偏
見
が
付
き
纏
っ
て
い
な
い
か
を
審
査
す
る
に
止
ま
る
の
で
あ
る
。
偏

見
は
、
第
一
級
の
偏
見
た
る
敵
意
と
、
第
二
級
の
偏
見
た
る
許
さ
れ
ざ
る

ス
テ
レ
オ
タ
イ
プ
と
に
大
別
さ
れ
る
。
こ
れ
ら
の
偏
見
は
、
立
法
史
か
ら

直
接
に
認
定
さ
れ
る
こ
と
も
あ
り
得
る
が
、
政
治
行
政
部
門
の
動
機
を
直

接
的
に
同
定
す
る
こ
と
は
困
難
で
あ
る
た
め
、
そ
の
際
は
慎
重
で
な
く
て

は
な
ら
な
い
。
む
し
ろ
、
か
よ
う
な
難
点
を
回
避
す
る
形
で
、
い
わ
ゆ
る

単
な
る
合
理
性
審
査
や
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
を
適
用
す
る
こ
と
を
通
じ

て
、
間
接
的
に
政
府
動
機
を
燻
し
出
す
こ
と
に
重
点
が
置
か
れ
る
べ
き
で

あ
る
。
す
な
わ
ち
、
単
な
る
合
理
性
審
査
は
、
争
わ
れ
た
区
別
に
対
し
、

政
府
目
標
が
正
統
で
あ
る
こ
と
と
、
そ
の
目
標
と
区
別
と
が
合
理
的
に
関

連
す
る
こ
と
を
要
求
す
る
も
の
で
あ
る
。こ
の
単
な
る
合
理
性
審
査
に
は
、

偏
見
を
燻
し
出
す
機
能
を
与
え
ら
れ
る
も
の
の
、
そ
の
機
能
の
強
度
は
微

弱
で
あ
る
。
こ
れ
に
対
し
て
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
は
、
偏
見
を
燻
し

出
す
強
力
な
機
能
を
有
す
る
。
こ
の
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
は
、
政
府
が

偏
見
に
基
づ
い
て
行
動
し
て
い
る
蓋
然
性
が
高
い
事
案
領
域
に
適
用
さ
れ

る
（footnote 4 paragraph 3

）。
そ
う
し
た
事
案
領
域
の
メ
ル
ク
マ
ー

ル
は
、
第
一
に
、
争
わ
れ
た
政
府
行
為
が
合
衆
国
に
お
け
る
伝
統
的
マ
イ

ノ
リ
テ
ィ
を
別
扱
い
す
る
も
の
で
あ
る
こ
と
で
あ
り
、
第
二
に
、
同
政
府
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行
為
が
立
法
府
の
多
数
者
に
便
益
を
供
し
マ
イ
ノ
リ
テ
ィ
に
不
利
益
を
付

与
す
る
と
い
う
「
我
々-

彼
（
女
）
ら
型
の
」
も
の
で
あ
る
こ
と
で
あ
る
。

そ
し
て
、
か
よ
う
な
「
引
き
金
」
を
備
え
た
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
に
つ

き
、Ely

は
、
そ
の
発
動
さ
れ
る
司
法
審
査
の
態
様
に
関
し
て
も
、
独
特

な
形
で
描
き
出
し
て
い
た
。
す
な
わ
ち
、
ま
ず
、
第
一
級
の
偏
見
審
査
の

文
脈
で
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
は
、
争
わ
れ
た
区
別
の
完
全
な
適
合

性
と
、
そ
の
政
府
目
的
の
「
実
質
性
」
な
い
し
「
重
要
性
」
を
要
求
す
る

も
の
と
定
義
さ
れ
る
。
そ
し
て
、
そ
れ
に
後
続
す
る
第
二
級
の
偏
見
審
査

の
文
脈
で
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
は
、
争
わ
れ
た
区
別
の
決
定
過
程

に
お
い
て
依
拠
さ
れ
た
一
般
化
の
反
証
例
発
生
確
率
の
数
値
が
、
あ
ま
り

に
高
い
も
の
で
な
い
こ
と
を
要
求
す
る
も
の
と
定
義
さ
れ
る
。

　

以
上
がEly

の
動
機
審
査
理
論
の
位
置
づ
け
と
内
容
に
関
す
る
鳥
瞰
で

あ
る
。
そ
し
て
、
か
よ
う
なEly

の
動
機
審
査
理
論
に
は
、
そ
の
生
成
に

お
い
て
も
、
そ
の
展
開
に
お
い
て
も
、
司
法
判
断
対
置
型
審
査
へ
の
警
戒

と
い
う
通
奏
低
音
が
響
き
渡
っ
て
い
た
の
で
あ
っ
た
。
か
く
し
てEly
の

動
機
審
査
理
論
は
、
政
治
行
政
部
門
の
判
断
に
対
し
て
司
法
が
自
ら
の
判

断
を
対
置
す
る
と
い
う
司
法
審
査
を
、断
固
と
し
て
拒
絶
す
る
の
で
あ
る
。

二
．
動
機
審
査
理
論
と
実
体
的
価
値
判
断
―
実
体
的
価
値
理
論
者
か
ら
の

批
判
に
抗
し
て

　

と
こ
ろ
で
、Ely

の
政
治
的
プ
ロ
セ
ス
理
論
に
対
し
て
は
、
数
多
く
の

批
判
が
投
げ
か
け
ら
れ
て
き
た
。
そ
し
て
、
そ
の
う
ち
と
り
わ
け
顕
著
な

批
判
は
、Ely

の
所
論
が
実
体
的
価
値
判
断
を
回
避
し
得
て
い
な
い
と
い

う
も
の
で
あ
っ

（
（（（
（

た
。
そ
し
て
、
こ
の
批
判
は
、Ely

の
動
機
審
査
理
論
に

対
し
て
も
同
様
に
投
げ
か
け
ら
れ
て
き

（
（（（
（

た
。

　

こ
の
批
判
が
教
え
る
如
く
、Ely

が
、
動
機
審
査
理
論
の
下
に
お
け
る

司
法
審
査
に
つ
き
、
実
体
的
価
値
判
断
か
ら
全
く
解
放
さ
れ
た
も
の
と
吹

聴
し
、
そ
の
意
味
で
客
観
的
で
あ
る
こ
と
を
標
榜
し
て
い
る
の
な
ら
ば
、

そ
れ
は
虚
偽
表
示
で
あ
る
と
言
わ
ざ
る
を
得
な
い
で
あ
ろ
う
。
そ
し
て
、

確
か
にEly

は
そ
の
よ
う
な
趣
旨
と
と
れ
る
言
明
を
発
し
て
い
た
。
す
な

わ
ち
、Ely

は
、
動
機
審
査
理
論
が
、
第
一
級
の
偏
見
た
る
敵
意
を
探
索

す
る
こ
と
を
そ
の
役
割
の
一
つ
と
す
る
こ
と
を
論
じ
た
後
、
次
の
よ
う
に

語
っ
て
い
た
。

「
か
よ
う
に
提
示
さ
れ
る
探
索
は
、
争
わ
れ
た
公
的
行
為
に
よ
っ
て
不

利
益
を
付
与
さ
れ
た
集
団
に
対
し
て
正
当
化
さ
れ
な
い
広
汎
な
敵
意
が

存
在
し
て
い
る
か
否
か
を
問
う
も
の
で
は
な
く
―
そ
う
で
あ
る
な
ら

ば
、
立
法
の
判
断
に
対
す
る
判
断
対
置
（second-guess

）
を
直
裁
に

招
い
て
し
ま
う
こ
と
と
な
ろ
う
―
、
単
に
広
汎
な
敵
意
が
存
在
し
て
い

る
か
否
か
を
問
う
も
の
で
あ

（
（（（
（

る
。」
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こ
のEly

の
言
明
は
、
第
一
級
の
偏
見
審
査
に
お
い
て
問
わ
れ
る
の
は

敵
意
の
存
否
で
あ
り
、
敵
意
の
正
当
化
で
は
な
い
こ
と
を
述
べ
て
い
る
。

多
く
の
論
者
は
、
こ
の
言
明
を
以
て
、Ely

は
動
機
審
査
に
お
い
て
実
体

的
価
値
判
断
を
回
避
し
よ
う
と
し
て
い
る
と
看
做
し
た
。
そ
し
て
、Ely

の
動
機
審
査
は
、
実
体
的
価
値
判
断
か
ら
解
放
さ
れ
て
い
な
い
と
い
う

批
判
を
浴
び
る
こ
と
と
な
っ
た
。
な
ぜ
な
ら
、Ely

は
、
こ
の
言
明
の
後

に
、
強
盗
を
処
罰
す
る
法
は
、
強
盗
に
対
す
る
社
会
的
敵
意
に
基
づ
く
も

の
で
あ
る
に
も
拘
わ
ら
ず
、
動
機
審
査
を
パ
ス
す
る
こ
と
を
語
っ
て
い
た

か
ら
で
あ
る
。Ely

に
よ
れ
ば
、
仮
に
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
が
適
用
さ

れ
る
と
し
て
も
、
強
盗
を
処
罰
す
る
法
に
は
、
わ
れ
わ
れ
の
家
財
を
保
護

す
る
と
い
う
「
実
質
的
な
目
標
」
が
認
め
ら
れ
、
か
つ
当
該
目
標
と
法
の

採
用
す
る
区
別
と
の
間
に
は
近
接
し
た
適
合
性
が
認
め
ら
れ
る
た
め
に
、

偏
見
の
疑
い
は
晴
ら
さ
れ
る
。
し
か
し
、Ely

の
こ
の
行
論
は
、
社
会
的

敵
意
が
正
当
化
さ
れ
る
か
否
か
の
査
定
に
踏
み
こ
ん
で
お
り
、
右
に
引
用

し
たEly

の
言
明
と
矛
盾
す
る
も
の
と
も
解
さ
れ
る
。
多
く
の
論
者
は
こ

の
矛
盾
を
攻
撃
し
た
の
で
あ
る
。
ま
た
、Ely

は
、
政
府
が
真
摯
な
道
徳

観
や
美
的
見
地
に
基
づ
き
規
制
を
行
う
こ
と
を
正
当
な
も
の
と
認
め
て
き

た
（
参
照
、本
稿
第
一
章
第
二
節
一
．（
二
）
②

（
（（（
（

）。
こ
の
点
に
関
し
て
も
、

こ
れ
ら
の
規
制
と
単
な
る
敵
意
に
基
づ
く
規
制
を
弁
別
す
る
に
は
、
そ
れ

ら
の
正
当
化
可
能
性
の
査
定
に
踏
み
込
ま
な
け
れ
ば
な
ら
ず
、Ely

は
実

体
的
価
値
判
断
か
ら
解
放
さ
れ
て
い
な
い
、
と
指
摘
さ
れ
て
き
た
。
批
判

者
に
よ
る
こ
れ
ら
の
指
摘
は
適
切
で
あ
り
、Ely

の
動
機
審
査
理
論
は
実

体
的
判
断
か
ら
全
く
解
放
さ
れ
た
も
の
で
あ
る
と
は
言
え
な
い
で
あ
ろ
う
。

　

し
か
し
、Ely

の
動
機
審
査
理
論
が
真
に
回
避
し
た
か
っ
た
も
の
と
は

何
で
あ
っ
た
か
。
本
稿
は
そ
の
生
成
と
展
開
を
辿
っ
て
き
た
が
、
そ
こ
に

お
い
て
判
明
し
た
の
は
、Ely

の
動
機
審
査
理
論
の
ア
ナ
セ
マ
は
、
裁
判

官
に
よ
る
判
断
対
置
型
の
審
査
で
あ
る
、
と
い
う
こ
と
だ
っ
た
（
こ
の
点

は
、
前
示
の
引
用
文
に
も
判
然
と
表
れ
て
い
る
）。
そ
し
て
、
か
よ
う
な

司
法
判
断
対
置
型
審
査
の
典
型
は
、Roe

判
決
型
の「
や
む
に
や
ま
れ
ぬ
」

利
益
の
審
査
で
あ
る
。
す
な
わ
ち
、
そ
れ
は
、
政
府
に
よ
る
規
制
の
目
的

が
正
統
で
あ
る
と
と
も
に
些
末
で
な
く
、
し
か
も
目
的
と
手
段
の
厳
密
な

適
合
性
も
認
定
さ
れ
る
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
合
憲
判
断
を
下
さ
ず
に
、
政

府
利
益
と
個
人
的
利
益
の
衡
量
に
踏
み
込
み
、
裁
判
官
独
自
の
衡
量
判
断

に
よ
っ
て
政
府
行
為
の
合
憲
性
を
決
す
る
よ
う
な
思
考
法
で
あ

（
（（（
（

る
。
か
よ

う
な
司
法
判
断
対
置
型
審
査
は
、Ely

の
所
論
に
お
い
て
は
、「
憲
法
上

の
実
体
的
権
益
」
に
係
る
問
題
領
域
に
の
み
、
そ
の
妥
当
性
が
限
局
さ
れ

る
。
そ
し
て
、
そ
れ
以
外
の
問
題
領
域
に
お
い
て
妥
当
す
る
と
さ
れ
る
動

機
審
査
理
論
の
要
諦
は
、
司
法
判
断
対
置
型
審
査
を
回
避
す
る
と
こ
ろ
に

あ
る
の
で
あ
っ
た
。
そ
う
で
あ
る
か
ら
こ
そ
、
動
機
審
査
理
論
に
お
け
る

最
も
厳
格
な
司
法
審
査
た
る
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
も
、
そ
の
目
的
審
査
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プ
ロ
ン
グ
に
お
い
て
は
、
政
府
目
的
の
「
実
質
性
」
な
い
し
「
重
要
性
」

を
求
め
る
に
止
ま
る
も
の
と
さ
れ
て
い
た
の
で
あ
る
。
右
の
強
盗
を
処
罰

す
る
法
の
例
を
用
い
れ
ば
、Ely

の
動
機
審
査
理
論
の
下
で
は
、
た
と
え

当
該
法
に
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
が
適
用
さ
れ
る
と
し
て
も
、
当
該
法
が

正
統
な
目
的
を
有
し
、
か
つ
そ
の
目
的
が
些
末
で
な
く
、
更
に
目
的
手
段

適
合
性
が
厳
密
な
も
の
で
あ
れ
ば
、
当
該
法
は
司
法
審
査
を
パ
ス
す
る
の

で
あ
る
。
そ
し
て
、
そ
こ
か
ら
更
に
進
ん
で
、
当
該
法
が
達
成
す
る
便
益

と
そ
れ
に
伴
う
費
用
に
つ
き
、
裁
判
官
が
直
に
衡
量
を
行
う
こ
と
を
、

Ely

の
動
機
審
査
理
論
は
固
辞
す
る
の
で
あ
る
。

　

む
し
ろ
、
批
判
者
た
ち
に
は
、
実
体
的
価
値
判
断
の
不
可
避
性
を
攻
撃

す
る
余
り
に
、Ely

が
司
法
判
断
対
置
型
審
査
に
対
す
る
警
戒
に
基
づ
き

構
築
し
た
動
機
審
査
理
論
の
意
義
を
、
捉
え
損
ね
て
き
た
傾
向
が
あ
る
の

で
は
な
か
ろ
う

（
（（（
（

か
。
本
稿
が
今
ま
で
見
て
き
た
よ
う
に
、Ely
の
動
機
審

査
理
論
は
、
抽
象
度
の
高
い
基
礎
理
論
的
問
題
次
元
か
ら
、
具
象
度
の
高

い
裁
判
法
理
的
問
題
次
元
に
ま
で
及
ぶ
意
義
を
有
し
、
か
つ
考
え
抜
か
れ

た
完
成
度
を
誇
る
も
の
と
思
わ
れ
る
。基
礎
理
論
的
問
題
次
元
に
関
し
て
、

確
か
にEly

の
動
機
審
査
理
論
は
司
法
が
実
体
的
公
益
を
追
求
す
べ
き
こ

と
を
認
め
て
い
る
が
、
そ
れ
は
政
治
過
程
に
存
在
す
る
偏
見
の
除
去
と
い

う
見
地
か
ら
行
わ
れ
る
の
で
あ
り
、
そ
こ
に
は
司
法
判
断
対
置
型
審
査
の

禁
止
と
い
う
限
界
が
設
置
さ
れ
て
い
る
の
で
あ
る
。
ま
た
、
よ
り
具
体
的

な
違
憲
審
査
基
準
の
概
念
定
義
と
い
う
問
題
次
元
に
関
し
て
、Ely

の
動

機
審
査
理
論
が
採
用
す
る
違
憲
審
査
基
準
論
は
、
現
在
の
合
衆
国
憲
法
学

の
通
説
た
る
、
厳
格
審
査
・
中
間
審
査
・
合
理
性
審
査
か
ら
成
る
三
重
の

審
査
（three-tiered scrutiny

）
と
は
、
お
よ
そ
様
相
を
異
に
す
る
も

の
で
あ
る
。
そ
し
て
、
そ
れ
は
、
審
査
の
「
引
き
金
」
に
お
い
て
異
色
で

あ
る
の
は
も
と
よ
り
、
発
動
さ
れ
る
審
査
の
態
様
に
お
い
て
も
異
色
で
あ

る
。
そ
の
出
色
の
違
憲
審
査
基
準
論
に
は
、
司
法
判
断
対
置
型
審
査
と
の

格
闘
の
軌
跡
が
、
概
念
定
義
の
微
妙
な
ニ
ュ
ア
ン
ス
を
伴
っ
て
結
晶
し
て

い
る
よ
う
に
思
わ
れ
る
。
そ
れ
に
も
か
か
わ
ら
ず
、Ely

の
批
判
者
た
ち

に
は
、
司
法
判
断
対
置
型
の
審
査
を
安
易
に
招
き
入
れ
る
傾
向
が
な
か
っ

た
だ
ろ
う
か
。
そ
し
て
、
そ
れ
は
、
如
上
のEly

の
思
考
の
歩
み
を
、
十

分
に
理
解
し
て
い
な
か
っ
た
か
ら
で
は
な
か
ろ
う
か
。

三
．
展
望

　

か
よ
う
に
、Ely

の
動
機
審
査
理
論
は
、
今
な
お
再
考
に
値
す
る
有
益

な
知
見
を
含
ん
で
い
る
。

　

か
つ
ま
た
、
近
時
の
合
衆
国
憲
法
学
に
お
い
て
は
、
連
邦
最
高
裁
が
政

府
目
的
の
審
査
に
傾
倒
す
る
傾
向
に
あ
る
こ
と
が
指
摘
さ
れ
て
い
る
。

Richard Fallon

に
よ
れ
ば
、
司
法
が
政
治
行
政
部
門
の
目
的
の
審
査
に

重
点
を
置
く
べ
き
と
の
命
題
は
、
そ
の
基
礎
を
異
に
す
る
様
々
な
司
法
審
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査
理
論
が
特
定
の
経
験
的
な
点
に
お
い
て
一
致
す
る
「
不
完
全
に
理
論
化

さ
れ
た
合
意
（incom

pletely theorized agreem
ent

）」
を
成

（
（（（
（

す
。
斯

く
の
如
く
に
目
的
審
査
の
レ
レ
ヴ
ァ
ン
ス
が
現
在
の
司
法
審
査
に
お
い
て

高
ま
っ
て
い
る
と
す
れ
ば
、Ely

の
動
機
審
査
理
論
に
は
、
政
府
行
為
の

目
的
に
対
す
る
司
法
審
査
の
手
法
を
解
明
し
嚮
導
す
る
と
い
う
、
現
代
的

意
義
を
期
待
し
得
る
筈
で
あ
る
。
こ
の
点
に
お
い
て
も
、Ely

の
動
機
審

査
理
論
は
大
い
に
学
ば
れ
る
べ
き
で
あ
る
。

　

ま
た
、
か
よ
う
なEly

の
動
機
審
査
理
論
の
知
見
は
、
違
憲
審
査
基
準

論
の
再
考
が
進
め
ら
れ
て
い
る
昨
今
の
日
本
憲
法
学
に
お
い
て
は
、
時
機

に
適
っ
た
意
義
を
有
す
る
よ
う
に
も
思
わ
れ
る
。
と
り
わ
け
、
現
在
の
日

本
の
最
高
裁
は
、
そ
の
思
考
枠
組
と
し
て
利
益
衡
量
法
を
採
用
し
、
多
く

の
違
憲
審
査
基
準
論
に
つ
い
て
も
利
益
衡
量
の
一
手
法
と
し
て
理
解
し
て

い
（
（（（
（

る
。
か
よ
う
な
最
高
裁
の
思
考
に
対
し
て
、
本
稿
が
読
解
し
て
き
た

Ely

の
動
機
審
査
理
論
は
、
一
種
の
警
鐘
と
し
て
響
く
の
で
は
な
か
ろ
う

か
。

　

も
ち
ろ
ん
、Ely

の
動
機
審
査
理
論
に
つ
き
、
批
判
的
視
座
の
下
に
検

討
さ
れ
る
べ
き
点
は
、多
々
存
在
す
る
。
こ
こ
で
幾
つ
か
を
例
示
す
れ
ば
、

以
下
の
如
く
で
あ
る
。
司
法
審
査
が
敵
視
す
べ
き
動
機
と
は
、
敵
意
や
ス

テ
レ
オ
タ
イ
プ
だ
け
で
よ
い
の

（
（（（
（

か
。
違
憲
と
判
ぜ
ら
れ
る
べ
き
偏
見
の
認

定
手
法
が
見
直
さ
れ
る
べ
き
で
は
な
い

（
（（（
（

か
。
直
接
的
に
違
憲
な
動
機
が
認

定
さ
れ
る
要
件
は
具
体
的
に
は
何

（
（（（
（

か
。
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
適
用
範

囲
を
導
出
す
る
原
理
が
見
直
さ
れ
る
べ
き
で
は
な
い

（
（（（
（

か
。
単
な
る
合
理
性

審
査
に
つ
い
て
の
理
解
は
適
切

（
（（（
（

か
。
動
機
審
査
理
論
は
平
等
保
護
の
問
題

領
域
を
超
え
て
は
妥
当
し
な
い
の

（
（（（
（

か
。
こ
れ
ら
の
諸
点
に
つ
き
深
く
検
討

さ
れ
、Ely

の
所
論
の
現
代
的
意
義
を
考
察
し
て
ゆ
く
こ
と
を
通
じ
て
、

あ
る
べ
き
動
機
審
査
の
理
論
と
手
法
が
探
究
さ
れ
て
ゆ
く
べ
き
も
の
と
思

わ
れ
る
。
筆
者
に
お
け
る
そ
の
用
意
は
、
未
だ
十
分
で
な
い
。
他
日
に
お

け
る
研
究
の
進
展
を
期
し
、
擱
筆
す
る
。

（
109�

）John H
art E

ly, Judicial R
eview

 of Suspicious 
C

lassifications: W
hy is C

lassification by R
ace Suspect 

and Should Classification by Sex Sim
ilarly be Subjected 

to E
xtraordinary Scrutiny? (Spring, 1971) (unpublished 

m
anuscript).

（
110�

）John H
art E

ly, T
he C

onstitutionality of R
everse 

R
acial D

iscrim
ination, 41 U

. C
h

i. L. R
ev. 723 (1974).

（
以

下
、Ely [1974]

と
引
用
す
る
。）

（
111�
）N

ote, M
ental Illness: A

 Suspect C
lassification?, 83 

Y
a

le L. J. 1237 (1974).

（
以
下
、Note [1974]

と
引
用
す
る
。）

（
112
）See Ely [1974], supra note 110, at 727 n. 26.
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（
113
）410 U

.S. 113 (1973).
（
114
）Ely [1973], supra note 77. 

（
115
）Ely [1974], supra note 110, at 727.

（
116�
）See e.g. K

orem
atsu v. U

nited States, supra note 99, at 
216.

（
117�

） See e.g. G
raham

 v. R
ichardson, 403 U

.S. 365, 375 
(1971).

（
118�

）See e.g. M
cLaughlin v. Florida, supra note 102, at 192.

（
119
）Ibid.

（
120
）
な
お
、In re Griffi

ths

（413 U
.S. 717 (1973)

）
は
、
か
よ

う
な
言
い
回
し
の
差
異
に
つ
き
何
ら
特
殊
な
意
義
を
認
め
な
い
こ

と
を
明
言
し
て
い
た
（See id. at 722 n. 9.
）。

（
121
）Ely [1974], supra note 110, at 727 n. 26.

（
122
）N

ote [1974], supra note 111, at 1251.

（
123
）Id. at 1246 n. 40.

（
124
）Id. at 1245-52.

（
125
）
な
お
、
同
時
期
に
お
け
る
類
似
の
指
摘
と
し
て
、
参
照
、

N
ote, L

egislative P
urpose, R

ationality, and E
qual 

Protection, 82 Y
a

le L. J. 123, 146-49 (1972)

。

（
126
）See Ely [1973], supra note 77, at 920-21. 

（
127
）Id. at 943.

（
128
）
た
だ
し
、
後
にEly

は
、Roe

判
決
は
誤
っ
て
下
さ
れ
た
も
の

に
他
な
ら
な
い
が
、
同
判
決
は
変
更
さ
れ
る
べ
き
で
は
な
い
と
の

立
場
を
唱
え
る
に
至
る
。
そ
の
理
由
と
し
て
は
、
同
判
決
以
後
の

米
国
社
会
が
同
判
決
に
従
っ
て
動
い
て
い
る
こ
と
、
同
判
決
が
女

性
の
地
位
向
上
と
い
う
憲
法
上
の
関
心
事
に
貢
献
し
た
こ
と
等
が

挙
げ
ら
れ
て
い
る
。See John H

art Ely, Letter to Justices 
K

ennedy, O

’Connor, and Souter C
oncerning P

lanned 
P

arenthood v. C
asey, (in E

l
y, O

n C
o

n
st

it
u

t
io

n
a

l 
G

ro
u

n
d, supra note 22, at 304-06).

（
129
）
な
お
、
表
現
の
自
由
の
法
理
に
関
す
る
こ
の
時
期
のEly

の
理

解
に
つ
い
て
は
、John H

art Ely, Flag D
esecration: A

 Case 
Study in the R

oles of C
ategorization and B

alancing in 
First A

m
endm

ent A
nalysis, 88 H

a
rv. L. R

ev. 1482 (1975)

を
参
照
さ
れ
た
い
。

（
130
）
本
文
で
以
下
に
挙
げ
る
裁
判
例
の
他
に
も
、Ely

の
一
九
七
一

年
論
文
は
、H

irabayashi v. U
nited States

（320 U
.S. 81 

(1943)

）、Brow
n v. Board of Education

（347 U
.S. 483 

(1954)

）、T
ancil v. W

oolls

（379 U
.S. 19 (1964)

）
に
依
拠
し

て
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下
に
お
け
る
非
通
常
審
査
に
関
す

る
自
ら
の
理
解
を
裏
付
け
た
と
さ
れ
て
い
る
。See N

ote [1974], 
supra note 111, at 1245 n.38.

（
131
）Supra note 99.

（
132
）See N

ote [1974], supra note 111, at 1246-47.
（
133
）388 U

.S. 1 (1967).

（
134
）Id. at 11.
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（
135
）Supra note 102.

（
136
）See N

ote [1974], supra note 111, at 1246, 1252.

（
137
）See Ely [1970], supra note 34, at 1266.

（
138
）Supra note 36.

（
139
）See Ely [1973], supra note 77, at 933-37; Ely [1974] at 

729-33. Cf. N
ote [1974], supra note 111, at 1254-58.

（
140�

）See Ely [1974], supra note 110, at 728-33. A
lso see, 

N
ote [1974], supra note 111, at 1250-51.

（
141
）348 U

.S. 483 (1955).

（
142�

）A
lso see e.g. P

a
u

l B
rest, P

ro
cesses o

f C
o

n
st

it
u

t
io

n
a

l 
D

ecisio
n

m
a

k
in

g 1
ST ed., 990-94 (1975); Richard H

. Fallon, 
Strict Judicial Scrutiny, 54 U

cla L. R
ev. 1267, 1330-32 

(2007).

（
143�

）See E
ly [1974], supra note 110, at 727; E

ly [1980], 
supra note 2, at 170-72. C

om
pare e.g. A

darand 
Constructors, Inc. v. Pena, 515 U

.S. 200, 235 (1995).

（
144
）Ely [1973], supra note 77, at 733 n.85. 

但
し
、Stone
裁

判
官
はparagraph 3

に
お
い
てEly

と
同
様
の
動
機
審
査
を

企
図
し
て
い
な
い
と
の
指
摘
も
あ
る
。See e.g. T

. A
lexander 

A
leinikoff, Constitutional Law

 in the A
ge of Balancing, 

96 Y
a

le L. J. 943, 962-63 n. 116, 984 n. 243 (1987).

（
145
）See Ely [1970], supra note 34, at 1258-61.

（
146
）Ely

の
一
九
七
〇
年
論
文
は
、
政
府
に
人
種
的
徴
表
の
使
用

を
許
せ
ば
、
第
一
に
、
そ
れ
が
不
適
切
な
目
標
の
た
め
に
使
用

さ
れ
る
こ
と
を
防
止
す
る
こ
と
が
困
難
と
な
る
と
と
も
に
、
第

二
に
、
人
間
の
評
価
に
そ
の
者
の
人
種
は
無
関
係
で
あ
る
と
い

う
命
題
の
教
育
的
作
用
が
減
ぜ
ら
れ
て
し
ま
う
、
と
論
じ
て
い

た
（See id. 738-39

）。
そ
の
後
、Ely

は
、
そ
こ
で
の
行
論
を

振
り
返
っ
て
、
次
の
よ
う
に
述
べ
て
い
る
。「
同
論
文
は
、
連
邦

最
高
裁
は
、
州
に
対
し
て
、
様
々
な
線
引
き
を
行
う
際
に
人
種
を

強
制
的
に
考
慮
さ
せ
て
は
な
ら
な
い
、
と
い
う
こ
と
を
提
唱
す
る

限
度
ま
で
は
、
自
ら
の
主
張
を
押
し
進
め
て
い
た
。
し
か
し
、
そ

こ
で
の
主
張
は
、
州
は
そ
の
よ
う
な
こ
と
を
し
て
は
な
ら
な
い
と

い
う
結
論
へ
と
、
更
に
押
し
進
め
ら
れ
て
い
た
か
も
し
れ
な
い
」

（Ely [1974], supra note 110, 738 n. 54.

）。A
lso see John 

K
aplan, E

qual Justice in an U
nequal W

orld, 61 N
w. U

. L. 
R

ev. 363 (1966).

（
147
）See Ely [1974], supra note 110, at 736-39.

な
お
、
前
注

81
も
参
照
さ
れ
た
い
。

（
148
）
そ
の
裁
判
例
と
は
、M

eyer v. N
ebraska

（262 U
.S. 390 

(1923)

）とPierce v. Society of Sisters

（268 U
.S. 510 (1925)

）

で
あ
る
。
前
者
のM

ayer

事
件
は
、
英
語
以
外
の
現
代
語
を
八

年
生
以
下
の
生
徒
に
教
え
て
は
な
ら
な
い
と
定
め
る
ネ
ブ
ラ
ス

カ
州
法
の
合
憲
性
が
争
わ
れ
た
も
の
で
あ
り
、
後
者
のPierce

事
件
は
、
全
て
の
親
に
対
し
て
子
息
を
公
立
学
校
に
通
学
さ
せ

る
こ
と
を
義
務
と
し
て
課
し
、
教
区
学
校
や
私
立
学
校
に
子
息
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を
通
学
さ
せ
る
途
を
閉
ざ
し
た
オ
レ
ゴ
ン
州
法
の
合
憲
性
が
争

わ
れ
た
も
の
で
あ
る
。
両
判
決
と
も
、
各
州
法
は
親
や
教
師
の

教
育
の
自
由
を
侵
害
し
、
ひ
い
て
は
財
産
権
を
も
侵
害
す
る
も

の
で
あ
り
、
デ
ュ
ー
・
プ
ロ
セ
ス
条
項
に
違
反
す
る
と
判
じ

た
。
両
判
決
に
関
し
て
、
現
在
の
通
説
は
、
い
わ
ゆ
る
実
体
的

デ
ュ
ー
・
プ
ロ
セ
ス
理
論
の
系
譜
に
属
す
る
も
の
と
理
解
し
て
い

る
（See e.g. K

a
t

h
leen M

. S
u

lliv
a

n &
 G

era
ld G

u
n

t
h

er, 
C

o
n

st
it

u
t

io
n

a
l L

a
w 16

T
H ed. 414 (2007).

）。
こ
れ
に
対
し

て
、Carolene Products footnote 4

は
、
両
判
決
を
、
外
国
人

性
や
信
教
に
基
づ
く
潜
在
的
差
別
の
事
案
と
し
て
理
解
す
る
の
で

あ
る
。See E

ly [1980], supra note 2, at 243-44 n. 17. A
lso 

see Rebecca L. Brow
n, Liberty, the N

ew
 Equality, 77 N

. 
Y

. U
. L. R

ev. 1491, 1508 (2002).

（
149
）Ely [1974], supra note 110, at 731. A

lso see E
ly [1980], 

supra note 2, at 162, 250 n. 64.

（
150
）See Palm

er v. T
hom

pson, 403 U
.S. 217 (1971).

（
151
）426 U

.S. 229 (1976).

（
152
）Id. at 239. 

た
だ
し
、D

avis

判
決
は
、Palm

er

判
決
を
判
例

変
更
す
る
わ
け
で
は
な
い
と
の
自
己
理
解
を
示
し
て
い
る
。See 

id. at 242-43.

（
153
）A
lso see V

illage of A
rlington H

eights v. M
etropolitan 

H
ousing D

evelopm
ent Co., 429 U

.S. 252, 264-265 (1977); 
Personnel A

dm
inistrator of M

assachusetts v. Feeney, 

442 U
.S. 256, 275 (1979). A

lso see N
elson, supra note 38, 

at 1850-52.

（
154�

）
こ
の
時
期
の
議
論
状
況
に
関
し
て
、
さ
し
あ
た
り
、
参
照
、

安
西
文
雄
「
法
の
下
の
平
等
に
つ
い
て
（
三
）」
国
家
学
会
雑
誌

一
一
〇
巻
七
・
八
号
一
頁
以
下
［
一
九
九
七
］
四
二-

五
六
頁
。

（
155�

）John H
art E

ly, T
he C

entrality and L
im

its of 
M

otivation A
nalysis, 15 S

a
n D

iego L. R
ev. 1155 (1978).

（
以
下
、Ely [1978]

と
引
用
す
る
。）

（
156
）See B

rest, supra note 142, at 488-89.

（
157
）See supra note 99, at 192.

（
158�

）
な
お
、K

ent Greenaw
alt

も
、
同
時
期
に
同
様
の
指
摘
を

行
っ
て
い
た
。See K

ent Greenaw
alt, Judicial Scrutiny of 

“Benign

” Racial Preference in Law
 School A

dm
issions, 

75 C
o

lu
m L. R

ev. 559, 565 n.41 (1975).

（
159
）B

rest, supra note 142, at 489.

（
160
）See Ely [1978], supra note 155, at 1156-60; E

ly [1980], 
supra note 2, at 145-48.

（
161
）Ely [1978], supra note 155, at 1159; E

ly [1980], supra 
note 2, at 147-48.

（
162
）
ま
た
、
一
九
九
六
年
公
刊
のEly

の
論
文
集
『
憲
法
の
基
礎
に

つ
い
て
』
に
は
、
一
九
七
四
年
逆
差
別
論
文
が
再
録
さ
れ
て
い

る
が
、
同
逆
差
別
論
文
が
利
益
衡
量
を
含
ま
な
い
疑
わ
し
い
区

別
の
法
理
観
を
語
っ
た
箇
所
は
、
再
録
の
際
に
は
削
除
さ
れ
て
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い
る
（Com

pare E
ly, O

n C
o

n
t

it
u

t
io

n
a

l G
ro

u
n

d, supra 
note 22, at 269, w

ith Ely [1974], supra note 110, at 727 n. 
26.

）。
こ
の
点
もEly

の
変
説
を
裏
付
け
る
証
拠
と
な
ろ
う
。

（
163
）
同
様
に
些
末
で
あ
る
が
ゆ
え
に
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
を
パ
ス

し
な
い
政
府
目
的
の
例
と
し
て
、Ely

は
、K

enneth K
arst

の

設
例
を
借
り
て
い
る
（See E

ly [1980], supra note 2, at 246-
47 n. 46.

）。
す
な
わ
ち
、K

arst

は
、
選
挙
人
登
録
を
行
う
際
に

申
請
者
の
人
種
の
明
記
を
求
め
る
法
に
つ
き
、
詐
欺
防
止
目
的

と
い
う
些
末
な
目
的
に
よ
っ
て
は
正
当
化
さ
れ
得
な
い
こ
と
を

論
じ
て
い
た
。See K

enneth L. K
arst, 

“A D
iscrim

ination 
So T

rivial

”: A
 N

ote on L
aw

 and T
he Sym

bolism
 of 

W
om

en

’s D
ependency, 35 O

h
io S

t. L. J. 546, 549-54 
(1974).

（
164
）E

ly [1980], supra note 2, at 246 n. 45.

（
165
）390 U

.S. 333 (1968).

（
166
）N

ote [1974], supra note 111, at 1247-48. 

（
167
）Ely [1978], supra note 155, at 1159; E

ly [1980], supra 
note 2, at 148.

（
168
）Ely [1978], supra note 155, at 1159-60 n.18; E

ly [1980], 
supra note 2, at 246-47 n. 46. 

な
お
、Ely

の
一
九
七
八
年
論

文
が
発
表
さ
れ
た
の
と
同
一
の
シ
ン
ポ
ジ
ウ
ム
に
お
い
て
は
、

他
の
論
者
に
よ
っ
て
類
似
の
指
摘
が
な
さ
れ
て
い
た
。
参
照
、

Clark, supra note 85, at 980-81

（Clark

は
、
疑
わ
し
い
区

別
の
法
理
の
下
に
お
け
る
審
査
が
偏
見
審
査
で
あ
れ
効
果
審
査
で

あ
れ
、
そ
こ
に
は
利
益
衡
量
が
関
連
す
る
が
、
偏
見
の
審
査
は
一

定
の
原
理
に
基
づ
い
て
行
わ
れ
る
が
ゆ
え
、
偏
見
審
査
と
効
果
審

査
の
差
異
は
直
観
や
共
通
感
覚
に
照
ら
し
て
明
ら
か
で
あ
る
こ
と

を
論
じ
て
い
た
。）、Larry G. Sim

on, R
acially Prejudiced 

G
overnm

ental A
ctions, 15 S

a
n D

iego L. R
ev. 1041, 1071 

(1978)

（Sim
on

は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
に
含
ま
れ
る
「
や

む
に
や
ま
れ
ぬ
」
政
府
利
益
要
求
の
意
味
に
関
し
て
、
偏
見
に
害

さ
れ
て
い
な
い
合
理
的
な
決
定
作
成
者
は
争
わ
れ
た
区
別
と
同
様

の
区
別
を
採
用
す
る
で
あ
ろ
う
、
と
確
信
を
以
て
推
論
し
得
る
ほ

ど
、
政
府
利
益
が
重
要
で
あ
る
こ
と
を
要
求
す
る
も
の
と
理
解

し
て
い
た
。）。A

lso see M
ichael K

larm
an, A

n Interpretive 
H

istory of E
qual Protection, 90 M

ich. L. R
ev. 213, 296 n. 

379 (1991).

（
169�

）See P
aul B

rest, F
orew

ord: In D
efense of the 

A
ntidiscrim

ination P
rinciple, 90 H

a
r

v. L. R
e

v. 1, 5-12 
(1976).

（
170
）See id. at 15.

（
171�

）See id. at 15 n.65. A
lso see D

avid A
. Strauss, T

he 
U

biquity of Prophylactic R
ules, 55 U

. C
h

i. L. R
ev. 190, 

204-05 (1988). 
（
172�
）See O

w
en F

iss, G
roups and the E

qual P
rotection 

Clause, P
h

il. &
 P

u
b. A

ff. 107, 147-70 (1976).
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（
173�
）Fiss

曰
く
、「
当
該（
黒
人
―
筆
者
注
）集
団
の
政
治
的
地
位
は
、

一
定
の
機
関
の
割
り
当
て
を
正
当
化
す
る
―
す
な
わ
ち
、彼（
女
）

ら
の
た
め
に
『
九
人
の
者
』
が
自
ら
の
判
断
（
手
段
と
同
様
に
目

的
に
関
す
る
判
断
）
を
『
人
民
』
の
判
断
に
置
換
す
る
こ
と
に
、

わ
れ
わ
れ
は
快
諾
す
る
の
で
あ
る
」（Id. at 154.

）。

（
174
）See Siegel, supra note 96, at 399-400. Cf. 

阪
口
・
前
注

32
・
七
六-

七
七
頁
（
曰
く
「『
厳
格
審
査
の
基
準
』
を
違
憲
な

政
府
の
動
機
を
燻
り
出
す
手
法
だ
と
考
え
れ
ば
、
そ
う
し
た
手
法

は
何
も
『
厳
格
審
査
の
基
準
』
に
限
ら
れ
る
わ
け
で
は
な
い
。『
中

間
審
査
の
基
準
』
で
あ
っ
て
も
、
目
的
・
手
段
審
査
を
、
あ
る
程

度
厳
格
な
形
で
行
う
限
り
、
同
様
な
機
能
を
果
た
す
こ
と
が
で
き

る
は
ず
で
あ
る
。『
中
間
審
査
の
基
準
』
と
『
厳
格
審
査
の
基
準
』

と
で
は
、
違
憲
な
政
府
の
目
的
を
燻
り
出
す
機
能
自
体
に
質
的
な

違
い
が
あ
る
わ
け
で
は
な
く
、
燻
り
出
す
程
度
の
違
い
が
あ
る
に

過
ぎ
な
い
と
考
え
ら
れ
る
」。）

　
　
　

な
お
、
中
間
審
査
は
、
一
九
七
六
年
のCraig v. Boren
（429 

U
.S. 190 (1976)

）
に
お
い
て
、判
例
上
明
示
的
に
定
立
さ
れ
た
。

す
な
わ
ち
、
同
判
決
に
よ
れ
ば
、
性
別
に
基
づ
く
区
別
は
、「
重

要
な
政
府
目
標
に
仕
え
る
も
の
で
あ
り
、
か
つ
か
よ
う
な
目
標
に

実
質
的
に
関
連
す
る
も
の
で
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
」
の
で
あ
っ

た
（Id. at 197.

）。
な
お
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
適
用
範
囲

に
関
す
るEly

の
立
場
に
つ
い
て
は
、E

ly [1980], supra note 
2, at 161-68

を
参
照
さ
れ
た
い
。
ま
た
、
同
法
理
の
適
用
に
関
す

るEly

の
立
場
と
連
邦
最
高
裁
の
立
場
の
重
合
と
異
同
に
つ
き
、

さ
し
あ
た
り
、
参
照
、M

ichael J. K
larm

an, T
he Puzzling 

R
esistance to P

olitical P
rocess T

heory, 77 V
a. L. R

ev. 
747, 750-53 (1991); B

rian B
oynton, D

em
ocracy and 

D
istrust after T

w
enty Y

ears: E
ly

’s Process T
heory and 

Constitutional Law
 from

 1990 to 2000, 53 S
t

a
n. L. R

ev. 
397, 439-445 (2000); D

avid A
. Strauss, M

odernization and 
R

epresentation R
einforcem

ent: A
n E

ssay in M
em

ory of 
John H

art E
ly, 57 S

t
a

n. L. R
ev. 761, 763-769 (2004).

（
175
）See E

ly [1980], supra note 2, at 151-61.

（
176�

）
な
お
、
厳
密
に
は
、Ely

は
「
第
二
級
の
偏
見
」
の
語
を
使

用
し
て
お
ら
ず
、「
第
一
級
の
偏
見
」
の
語
の
み
を
明
言
し
て

い
る
に
止
ま
る
（See id. at 157.

）。
た
だ
し
、Ely

の
偏
見
理

論
を
批
評
す
る
文
献
に
お
い
て
は
、「
第
一
級
の
偏
見
」
概
念
と

の
対
比
で
「
第
二
級
の
偏
見
」
の
概
念
も
広
く
使
用
さ
れ
て
い

る
。See e.g. Law

rence G. Sager, R
ights Skepticism

 and 
Process-Based R

esponses, 56 N
. Y

. U
. L. R

ev. 417, 426-27 
(1981); P

a
u

l B
rest et a

l., P
ro

cesses o
f C

o
n

st
it

u
t

io
n

a
l 

D
ecisio

n
m

a
k

in
g 5

T
H ed. 984-85 (2006). 

邦
語
文
献
と
し
て
、

参
照
、
阪
口
・
前
注
17
・
一
四
〇
頁
。

（
177
）E

ly [1980], supra note 2, at 156. 

な
お
、
引
用
文
中
の
「
偽

陽
性
」
と
は
、
元
来
医
学
用
語
で
あ
り
、
実
際
に
は
健
常
な
患
者

が
誤
っ
て
病
気
と
診
断
さ
れ
る
場
合
を
指
す
。
他
方
、
実
際
に
は
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病
気
の
患
者
が
誤
っ
て
健
常
と
診
断
さ
れ
る
場
合
は
、「
偽
陰
性

（false-negatives

）」
と
言
い
表
さ
れ
る
。
こ
れ
ら
の
概
念
は
、

人
間
が
犯
す
過
誤
の
タ
イ
プ
を
指
示
す
る
も
の
と
し
て
、
経
済
学

に
お
い
て
広
く
使
用
さ
れ
て
い
る
。
さ
し
あ
た
り
、参
照
、ロ
バ
ー

ト
・
Ｇ
・
ボ
ウ
ン
（
細
野
敦
訳
）『
民
事
訴
訟
法
の
法
と
経
済
学
』

［
二
〇
〇
四
］
一
一
九
頁
。

（
178
）E

ly [1980], supra note 2, at 156-157.

（
179
）
な
お
、M

ichael K
larm

an

は
、
上
記
のEly

の
偏
見
に
関
す

る
論
述
を
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
を
発
動
さ
せ
る
「
引
き
金
」

の
問
題
に
係
る
も
の
と
理
解
す
る
（See K

larm
an, supra note 

174, at 782-788

）。
し
か
し
、
本
文
に
て
論
じ
た
よ
う
に
、Ely

の
「
第
二
級
の
偏
見
」
論
は
、
疑
わ
し
い
区
別
の
法
理
の
下
に
お

け
る
手
段
審
査
の
態
様
を
描
き
出
す
た
め
に
導
入
さ
れ
た
も
の
と

解
す
べ
き
で
あ
る
。
そ
う
で
あ
る
か
ら
こ
そ
、LRA

審
査
の
難

点
や
、
政
治
行
政
部
門
の
費
用
便
益
分
析
に
対
し
て
司
法
独
自
の

費
用
便
益
分
析
を
対
置
す
る
こ
と
の
難
点
が
、「
第
二
級
の
偏
見
」

論
の
文
脈
で
語
ら
れ
て
い
る
の
で
あ
る
。Cf. K

larm
an, supra 

note 168, at 217 n. 6, 284.

（
180
）See E

ly [1980], supra note 2, at 157.

（
181�

）See id. at 73-104. A
lso see, E

ly, T
ow

ard a 
R

epresentation-R
einforcing M

ode of Judicial R
eview

, 37 
M

d. L. R
ev. 451 (1978).

（
182
）Eisenberg, supra note 85, at 124-25.

（
183
）Supra note 82.

（
184
）See Ely [1970], supra note 34, at 1330-34.

（
185
）A

lso see E
ly [1980], supra note 2, at 244-45 n. 31.

（
186
）N

ote, supra note 125, at 141-46.

（
187
）Supra note 49.

（
188
）E

ly [1980], supra note 2, at 138.

（
189
）Id. at 243 n.15.

（
190
）Id. at 138.

（
191
）E

ly

は
、Grosjean

事
件
に
お
い
て
立
法
史
の
記
録
に
照
ら
し

て
違
憲
な
動
機
が
認
定
さ
れ
る
こ
と
に
つ
き
、
正
当
で
あ
る
と
し

な
が
ら
も
、「
珍
し
い
事
案
」
な
い
し
「
通
常
と
は
異
な
る
事
案
」

で
あ
る
と
評
し
て
い
る
。
こ
れ
は
一
九
七
〇
年
論
文
に
お
い
て

も
同
様
で
あ
っ
た
。See Ely [1970], supra note 34, at 1333; 

E
ly [1980], supra note 2, at 144.

（
192
）E

ly [1980], supra note 2, at 130.

（
193�

）A
lso see K

enneth L. K
arst, T

he C
osts of M

otive-
C

entered Inquiry, 15 S
a

n D
iego L. R

ev. 1163, 1164-65 
(1978).

（
194
）See E

ly [1980], supra note 2, at 251-52 n. 69. 

な
お
、

Ely

は
、
合
理
性
審
査
に
「
切
れ
味
（bite

）」
を
付
与
す
る
こ

と
を
通
じ
て
立
法
目
的
の
顕
示
性
を
高
め
よ
う
と
す
るGerald 

Gunther

の
ア
プ
ロ
ー
チ
へ
も
応
答
し
て
い
る
。Gunther

は
、

単
な
る
合
理
性
審
査
が
適
用
さ
れ
る
事
案
領
域
に
お
い
て
、
政
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府
に
立
法
目
的
を
で
き
る
限
り
明
示
さ
せ
、
有
権
者
へ
の
政
治

的
ア
カ
ウ
ン
タ
ビ
リ
テ
ィ
を
高
め
る
こ
と
を
志
向
し
た
。
か
よ

う
な
立
法
目
的
の
明
示
は
、
法
令
に
明
記
さ
れ
る
こ
と
や
訴
訟

の
場
で
政
府
弁
護
人
に
よ
っ
て
主
張
さ
れ
る
こ
と
等
を
通
じ
て

な
さ
れ
る
も
の
と
さ
れ
て
い
た
。
そ
し
て
、
裁
判
所
は
明
示
さ

れ
た
立
法
目
的
と
手
段
と
の
適
合
性
を
実
質
的
に
審
査
す
る
も

の
と
さ
れ
、
か
よ
う
な
司
法
審
査
を
通
じ
て
政
治
過
程
に
お
け

る
公
的
討
議
が
促
進
さ
れ
る
の
だ
、
とGunther

は
論
じ
た
の

で
あ
っ
た
（See Gerald Gunther, Forew

ord: In Search of 
E

volving D
octrine on a Changing Court: A

 M
odel for a 

N
ew

er E
qual Protection, 86 H

a
rv. L. R

ev. 1, 20-24, 43-48 
(1972).

）。
し
か
し
、Ely

に
よ
れ
ば
、
如
上
のGunther

の
ア

プ
ロ
ー
チ
に
、
真
の
立
法
目
的
を
顕
示
化
さ
せ
る
機
能
は
、
ほ
と

ん
ど
期
待
し
得
な
い
。
な
ぜ
な
ら
、
立
法
府
や
政
府
弁
護
人
は
、

争
わ
れ
た
区
別
を
最
も
よ
く
正
当
化
す
る
よ
う
な
目
的
を
提
示
す

る
に
違
い
な
い
か
ら
で
あ
り
、
違
憲
な
立
法
動
機
が
提
示
さ
れ
る

よ
う
な
こ
と
は
お
よ
そ
起
こ
り
得
な
い
か
ら
で
あ
る
。
ま
た
、
本

文
で
述
べ
た
通
り
、
た
だ
で
さ
えEly

の
動
機
審
査
理
論
が
忌
避

す
る
裁
判
官
の
実
体
的
判
断
対
置
が
、
単
な
る
合
理
性
審
査
が
適

用
さ
れ
る
問
題
領
域
に
お
い
て
生
じ
る
こ
と
は
、
尚
更
警
戒
さ
れ

ね
ば
な
ら
な
い
。
な
お
、Gunther

も
、自
ら
の
ア
プ
ロ
ー
チ
が
、

立
法
手
段
の
実
質
的
関
連
性
審
査
と
い
う
適
切
な
領
分
を
超
え

て
、
司
法
に
よ
る
立
法
目
的
の
価
値
的
評
価
と
い
う
ア
ナ
セ
マ
へ

到
達
す
る
虞
が
あ
る
こ
と
を
認
め
て
い
た
（See id. at 48.

）。

し
か
し
、Ely

は
、
か
よ
う
な
虞
を
ヨ
リ
重
く
見
積
も
り
、
伝
統

的
な
合
理
性
審
査
に
「
切
れ
味
」
が
付
与
さ
れ
る
こ
と
を
、
あ
く

ま
で
固
辞
す
る
の
で
あ
る
。See E

ly [1980], supra note 2, at 
125-31, 251-52 n.69.

（
195
）A

lso see, Clark, supra note 85, at 973-78; K
arst, supra 

note 193, at 1164-66.

（
196�

）See E
ly [1980], supra note 2, at 136 (quoting R

o
bert 

N
o

zic
k, A

n
a

rc


h
y, S

t
a

t
e, a

n
d U

t
o

pia 153-55 (1974)). 
A

lso see Ely, Com
m

entary, 56 N
. Y

. U
. L. REV

. 525, 539 
(1981).

（
197
）See E

ly [1980], supra note 2, at 145.

（
198
）See id. at 136. 

妥
当
す
べ
き
と
さ
れ
る
裁
判
法
理
に
つ
き
、

よ
り
詳
し
く
は
、Id. at 88-101, 105-25, 172-79

を
参
照
。

（
199
）See id. at 136, 141, 145.

（
200�

）See e.g. C
. E

dw
in B

aker, N
eutrality, P

rocess, and 
R

ationality: Flaw
ed Interpretations of E

qual Protection, 
58 T

e
x. L. R

e
v. 1029, 1041-49 (1980); Paul Brest, T

he 
Substance of Process, O

h
io S

t L. J. 131, 134-142 (1981); 
Sager, supra note 176, ,at 425-432; T

errance Sandalow
, 

T
he D

istrust of P
olitics, 56 N

. Y
. U

. L. R
ev. 446, 461-

68 (1981); Sam
uel E

streicher, P
latonic G

uardians of 
D

em
ocracy, 56 N

. Y
. U

. L. R
e

v. 547, 563-67 (1981); 
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B
ruce A

. A
ckerm

an, B
eyond C

arolene P
roducts, 98 

H
a

r
v. L. R

e
v. 713, 737-40 (1985); R

o
n

a
ld D

w
o

r
k

in, A
 

M
a

t
t

er O
f P

rin
ciple 59-69 (1985); L

a
u

ren
ce H

. T
ribe, 

C
o

n
st

it
u

t
io

n
a

l C
h

o
ic

e
s 14-17 (1985); D

avid Lyons, 
Substance, P

rocess, and O
utcom

e in C
onstitutional 

T
heory, 72 C

o
rn

ell L. R
ev. 745, 751-56 (1987); D

aniel 
R. O

rtiz, Pursuing A
 Parfect Politics; T

he A
llure and 

Failure of Process T
heory, 77 V

ir. L. R
ev. 721 (1991).

（
201�

）See e.g. B
aker, supra note 200, at 1047-49; B

rest, 
supra note 200, at 134-37, 139-40; Sager, supra note 
176, at 427-32; Sandalow

, supra note 200, at 461-68; 
Estreicher, supra note 200, at 566-67; T

ribe, supra note 
200, at 16-17; D

w
o

rk
in, supra note 200, at 66-67; O

rtiz, 
supra note 200, at 730-41. 

（
202
）E

ly [1980], supra note 2, at 153-54.

（
203�

）A
lso see id. at 255-56 n. 92; do, P

rofessor D
w

orkin

’
s E

xternal/Personal Preference D
istinction, supra note 

22, 965-81.

（
204
）Cf. 

木
村
・
前
注
32
・
一
四
二
頁
（
木
村
は
、
絶
対
的
な
評
価

に
基
づ
き
判
断
さ
れ
る
〈
立
法
目
的
の
正
当
性
〉
概
念
と
、
他
の

利
益
と
の
比
較
の
な
か
で
の
相
対
的
評
価
に
基
づ
き
判
断
さ
れ
る

〈
立
法
目
的
の
重
要
性
〉
概
念
と
を
峻
別
し
て
い
る
）。

（
205�

）
実
に
、Jam

es Flem
ing

は
、Ely

が
「
実
体
」
の
語
を
他

の
論
者
よ
り
も
限
定
的
な
意
味
で
使
用
し
て
い
る
こ
と
を
指
摘

す
る
（See Ja

m
es E. F

lem
in

g, S
ecu

rin
g C

o
n

st
it

u
t

io
n

a
l 

D
em

o
cra

cy 24-29 (2006).

）。A
lso see Larry A

. A
lexander, 

M
odern E

qual P
rotection T

heories: A
 T

heoretical 
T

axonom
y and Critique, 42 O

h
io S

t. L. J. 3, 39-51 (1981); 
R

ichard D
avis Parker, T

he P
ast of C

onstitutional 
T

heory

―A
nd Its Future, 42 O

h
io. S

t. L. J. 223, 237-39 
(1981). 

併
せ
て
参
照
、
松
井
・
前
注
５
・
三
三
三-

三
四
頁
、
阪
口
・

前
注
21
・
一
五
八-

五
九
頁
、
淺
野
・
前
注
27
・
一
八-

一
九
頁
。

（
206�

）R
ic

h
a

r
d H

. F
a

l
l

o
n, J

r., I
m

p
l

e
m

e
n

t
in

g 
t

h
e 

C
o

n
st

it
u

t
io

n 89-95 (2001). 

「
不
完
全
に
理
論
化
さ
れ
た
合

意
」
の
観
念
に
つ
い
て
、
参
照
、C

a
ss R. S

u
n

st
ein, L

ega
l 

R
ea

so
n

in
g a

n
d P

o
lit

ica
l C

o
n

flict 35-61 (1996)

。

（
207
）
さ
し
あ
た
り
、
参
照
、
最
高
裁
昭
和
四
九
年
一
一
月
六
日
大
法

廷
判
決
［
猿
払
事
件
最
高
裁
判
決
］（
刑
集
二
八
巻
九
号
三
九
三

頁
）、
最
高
裁
昭
和
五
〇
年
四
月
三
〇
日
大
法
廷
判
決
［
薬
事
法

事
件
最
高
裁
判
決
］（
民
集
二
九
巻
四
号
五
七
二
頁
）、
最
高
裁
昭

和
六
二
年
四
月
二
二
日
大
法
廷
判
決［
森
林
法
事
件
最
高
裁
判
決
］

（
民
集
四
一
巻
三
号
四
〇
八
頁
）。
学
説
に
お
け
る
指
摘
と
し
て
、

さ
し
あ
た
り
、
参
照
、
高
橋
和
之
「
違
憲
審
査
方
法
に
関
す
る
学

説
・
判
例
の
動
向
」曹
時
六
一
巻
一
二
号
一
頁
以
下［
二
〇
〇
九
］。

（
208�
）See e.g. C

a
ss R. S

u
n

st
ein, T

h
e P

a
rt

ia
l C

o
n

st
it

u
t

io
n 

24-39, 144 (1993); N
e

il K
. K

o
m

e
sa

r, Im
p

e
r

f
e

c
t 
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A
lt

ern
a

t
iv

es 213-31 (1994).
（
209�
）See e.g. Charles R. Law

rence III, T
he Id, the E

go, 
and E

qual P
rotection, 39 S

t
a

n. L. R
e

v. 317, 355-81 
(1987); Linda H

am
ilton K

rieger, T
he C

ontent of O
ur 

Categories, 47 S
t

a
n L. R

ev. 1161, 1186-1217 (1995).

（
210�

）See e.g. Brest, supra note 85, at 130-31; Eisenberg, 
supra note 85, at 57-62, 69.

（
211
）See e.g. A

ckerm
an, supra note 200, at 742; W

illiam
 N

. 
Eskridge, Jr., Pluralism

 and D
istrust: H

ow
 Courts Can 

Support D
em

ocracy by Low
ering the Stakes of Politics, 

114 Y
ale L. J. 1279 (2005).

（
212�

）See e.g. R
obert W

. B
ennett, 

“Mere

” R
ationality in 

C
onstitutional L

aw
: Judicial R

eview
 and D

em
ocratic 

T
heory, 67 C

a
l. L. R

e
v. 1049 (1979); Scott H

. B
ice, 

R
ationality A

nalysis in Constitutional Law
, 65 M

in
n. L. 

R
ev. 1 (1980). 

併
せ
て
参
照
、
常
本
照
樹
「『
経
済
・
社
会
立
法
』

と
司
法
審
査
（
四
・
完
）
―
ア
メ
リ
カ
に
お
け
る
『
合
理
性
の
基

準
』
に
関
す
る
一
考
察
―
」
北
大
法
学
論
集
四
三
巻
六
号
七
三
頁

以
下
（
一
九
九
三
）
一
一
七-

二
七
頁
。

（
213�

）See e.g. Elena K
agan, Private Speech, Public Purpose, 

63 U
. C

h
i. L. R

e
v. 413, 423-64 (1996); C

alvin M
assey, 

T
he R

ole of G
overnm

ental P
urpose in C

onstitutional 
Judicial R

eview
, 59 S. C. L. R

ev. 1 (2007).


