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扇
究
発
表
警

『
ロ
ー
マ
書
』

の
解
釈
学

に
お
け
る
バ
ル
ト

宇
都
宮
輝
夫

　
カ
ー
ル
・
バ
ル
ト
の
『
p
…
マ
書
』
の
公
刊
を
機
縁
と
し
て
、

従
来
の
解
釈
学
や
新
約
聖
書
研
究
は
、
そ
の
課
題
や
方
法
に
つ
い

て
、
新
た
に
問
い
直
さ
れ
る
こ
と
に
な
っ
た
。
そ
れ
は
、
『
ロ
ー

　
　
　
が
、
近
代
神
学
と
は
異
な
る
解
釈
学
的
方
法
を
提
示
し
た

た
め
で
あ
る
。
し
か
し
、
こ
の
こ
と
は
、
バ
ル
ト
が
歴
史
的
一
批

判
的
方
法
を
排
除
し
、
そ
の
代
り
に
霊
的
釈
義
（
響
2
B
餌
訟
ω
。
ず
¢

組
違
⑦
㈹
霧
①
）
の
立
場
を
取
っ
た
と
い
う
意
味
で
は
な
い
。
む
し
ろ
、

彼
は
、
聖
書
釈
義
に
お
い
て
、
歴
史
的
一
批
判
的
釈
義
平
衝
上
に

歴
史
的
か
つ
批
判
的
で
あ
ろ
う
と
す
る
。
こ
れ
が
、
『
ロ
ー
マ
魯
』

の
解
釈
学
的
聞
題
提
起
で
あ
る
。
と
す
れ
ば
、
バ
ル
ト
が
聖
書
釈

義
に
お
い
て
志
向
す
る
歴
史
性
及
び
批
判
性
と
い
う
こ
と
で
、
何

が
意
味
さ
れ
て
い
る
の
か
が
重
要
な
問
題
と
な
る
。

　
バ
ル
ト
に
よ
れ
ば
、
近
代
の
歴
史
主
義
は
、
脅
ら
携
∵
え
た
可

能
・
不
可
能
に
関
す
る
基
準
に
燭
っ
て
、
報
告
さ
れ
て
い
る
出
来

事
を
区
別
し
つ
つ
、
テ
キ
ス
ト
に
接
す
る
。
更
に
、
そ
こ
に
お
い

て
は
、
そ
の
よ
う
な
自
ら
の
基
準
に
従
っ
て
、
聖
書
テ
キ
ス
ト
の

背
後
に
あ
る
人
間
的
事
象
が
再
構
成
さ
れ
た
の
で
あ
る
。
彼
に

と
っ
て
、
こ
の
課
題
と
方
法
は
、
テ
キ
ス
ト
の
自
己
主
張
を
阻
止

し
、
テ
キ
ス
ト
を
疎
外
す
る
こ
と
に
他
な
ら
な
い
。
む
し
ろ
、
釈

義
は
、
先
ず
、
可
能
・
不
可
能
に
関
し
て
予
め
判
断
す
る
こ
と
な

く
、
テ
キ
ス
ト
が
語
っ
て
い
る
こ
と
に
つ
い
て
単
純
に
知
る
と
い

う
こ
と
、
換
言
す
れ
ば
、
「
そ
こ
に
書
か
れ
て
い
る
こ
と
」
の
確
定

で
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
（
こ
の
作
業
は
、
後
に
『
教
会
教
義
学
』
に

お
い
て
、
観
察
と
名
付
け
ら
れ
る
）
。
歴
史
的
－
批
判
的
聖
書
研
究

の
課
題
は
、
テ
キ
ス
ト
の
背
後
に
遡
る
こ
と
で
は
あ
り
え
ず
、
む

し
ろ
テ
キ
ス
ト
自
体
の
耳
語
的
、
文
法
的
、
論
理
的
意
味
と
連
関

の
探
究
な
の
で
あ
る
。
バ
ル
ト
の
釈
義
は
、
解
釈
学
と
し
て
一
貫

す
る
た
め
に
、
厳
密
な
観
察
を
貫
徹
し
よ
う
と
す
る
。
具
体
的
に

言
う
な
ら
ば
、
バ
ル
ト
は
、
テ
キ
ス
ト
の
自
己
主
張
を
、
通
常
の
歴

史
概
念
か
ら
す
れ
ば
不
可
能
で
あ
り
、
ま
た
我
々
の
理
解
に
と
っ

て
異
質
で
あ
っ
て
も
、
そ
の
極
め
て
奇
異
な
、
耐
え
難
い
詳
細
の

ま
ま
で
保
持
し
よ
う
と
す
る
の
で
あ
る
。
バ
ル
ト
は
、
こ
れ
を
歴

史
的
思
惟
と
呼
ぶ
が
、
「
テ
キ
ス
ト
に
対
す
る
忠
実
」
と
い
う
彼
の

言
葉
も
、
　
こ
の
事
柄
を
指
示
し
て
い
る
。
G
・
ア
イ
ヒ
ホ
ル
ツ
と

F
・
シ
”
｛
ミ
ッ
ト
が
、
テ
キ
ス
ト
に
慰
す
る
バ
ル
ト
の
こ
の
特
徴
的

な
態
度
を
、
「
テ
キ
ス
ト
の
優
位
」
（
＜
霞
鑓
コ
σ
q
傷
窃
8
Φ
艮
Φ
。
。
）
と
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い
う
概
念
に
よ
っ
て
指
摘
し
て
い
る
こ
と
は
、
優
れ
た
見
識
で
あ

る
と
言
え
よ
う
。

　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　

　
上
述
の
議
論
に
お
い
て
は
、
歴
史
的
－
批
判
的
思
惟
が
重
要
で

　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
ロ
　
　
　
　
　
　

あ
っ
た
が
、
次
に
問
題
と
な
る
の
は
、
歴
史
的
－
批
判
的
思
惟
で

あ
る
。

　
バ
ル
ト
に
と
っ
て
、
当
時
の
歴
史
的
i
批
判
的
釈
義
家
は
、
聖

書
の
語
句
を
近
代
語
に
翻
訳
し
、
「
そ
こ
に
書
か
れ
て
い
る
こ
と
」

の
確
定
だ
け
で
満
足
し
て
い
た
。
あ
る
い
は
、
彼
ら
は
、
高
々
、

自
ら
の
偶
然
的
立
場
に
規
定
さ
れ
た
宗
教
的
思
索
の
範
騨
（
倫
理

性
、
感
清
、
体
験
等
）
に
基
づ
い
て
、
テ
キ
ス
ト
を
散
発
的
に
評

価
し
、
そ
れ
に
よ
っ
て
テ
キ
ス
ト
を
理
解
し
解
明
し
終
え
た
と
考

え
る
。
そ
れ
が
出
来
な
い
凝
然
は
、
聖
書
記
者
の
、
時
代
に
制
約

さ
れ
た
見
解
で
あ
り
、
従
っ
て
説
明
不
可
能
な
も
の
と
見
倣
さ
れ

る
の
で
あ
る
。
そ
れ
故
、
そ
の
箇
所
は
、
近
代
的
意
識
に
と
っ
て

は
早
き
と
な
る
時
代
史
的
残
津
と
し
て
、
考
究
さ
れ
ず
、
理
解
さ

れ
え
な
い
ま
ま
に
門
残
し
て
」
お
か
れ
る
こ
と
に
な
る
。

・
そ
れ
に
反
し
て
、
バ
ル
ト
に
と
っ
て
、
テ
キ
ス
ト
の
「
本
来
の

理
解
と
解
明
扁
は
、
「
そ
こ
に
書
か
れ
て
い
る
こ
と
」
を
学
的
に

　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　

確
定
し
た
上
で
、
そ
れ
を
追
考
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
成
就
す
る
。

つ
ま
り
、
具
体
的
に
言
え
ば
、
釈
義
は
、
テ
キ
ス
ト
が
提
示
し
て
い

る
諸
概
念
の
内
的
緊
張
に
出
来
る
限
り
参
与
し
つ
つ
、
テ
キ
ス
ト

の
語
句
を
、
テ
キ
ス
ト
が
語
っ
て
い
る
主
題
的
事
実
（
ω
節
。
げ
Φ
）
に

照
ら
し
て
解
釈
し
、
更
に
両
者
の
関
係
を
明
ら
か
に
せ
ね
ば
な
ら

な
い
の
で
あ
る
。
従
っ
て
、
追
考
に
お
い
て
は
、
テ
キ
ス
ト
と
主

題
的
事
実
の
弁
証
法
を
通
し
て
、
テ
キ
ス
ト
の
著
者
に
対
す
る
ぎ

り
ぎ
り
の
接
近
が
試
み
ら
れ
る
こ
と
に
な
る
。
そ
し
て
釈
義
の
正

し
さ
は
、
テ
キ
ス
ト
を
一
節
一
節
精
密
に
探
究
し
考
量
す
る
中
で
、

不
条
理
に
陥
ら
ず
、
テ
キ
ス
ト
の
内
的
統
一
的
連
関
の
う
ち
に
位

置
づ
け
ら
れ
る
か
否
か
に
よ
っ
て
、
実
践
的
に
の
み
証
明
さ
れ
る

の
で
あ
る
。
勿
論
、
こ
の
実
証
は
相
対
性
の
域
を
出
な
い
の
で
あ

り
、
バ
ル
ト
に
と
っ
て
も
、
純
粋
に
客
観
的
に
テ
キ
ス
ト
を
し
て

語
ら
し
め
う
る
無
謬
の
釈
義
方
法
は
存
在
し
な
い
。
こ
の
「
本
来

の
理
解
と
解
明
」
、
追
考
こ
そ
、
彼
が
テ
キ
ス
ト
に
対
す
る
批
判
と

呼
ん
だ
も
の
で
あ
り
、
歴
史
的
－
批
判
的
釈
義
は
、
そ
れ
を
断
念

し
て
し
ま
っ
て
い
た
の
で
あ
る
。
こ
の
意
味
で
、
彼
に
は
、
歴
史

的
一
批
判
的
釈
義
家
は
「
も
っ
と
批
判
的
で
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
」

と
思
わ
れ
た
の
で
あ
る
。

　
歴
史
的
－
批
判
的
釈
義
は
、
事
実
的
に
は
、
神
学
的
釈
義
（
バ

ル
ト
は
自
ら
の
釈
義
を
そ
の
よ
う
に
呼
ん
で
い
る
）
で
は
な
い

が
、
バ
ル
ト
の
意
図
で
は
、
原
理
的
に
は
、
前
者
は
貫
徹
さ
れ
て

後
者
に
な
る
べ
き
な
の
で
あ
る
。
そ
の
限
り
、
彼
の
解
釈
学
的
方

法
は
、
歴
史
的
一
批
判
的
方
法
の
徹
底
化
で
あ
る
と
言
え
る
。
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