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第
二
節
：�

補
充
的
責
任
規
範
と
し
て
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い

賠
償
責
任

　

フ
ラ
ン
ス
国
家
賠
償
責
任
法
に
お
い
て
は
、
大
き
く
分
け
て
、
二

つ
の
責
任
規
範
が
あ
る
。
一
つ
は
、「
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任

（responsabilité pour faute
）」
で
あ
り
、
も
う
一
つ
は
、「
フ
ォ
ー
ト

に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
（responsabilité sans faute

）」
で
あ
る
。
こ

こ
で
検
討
す
る
の
は
、後
者
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
で
あ
る
。

こ
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
は
、
文
字
ど
お
り
、
フ
ォ
ー
ト
を

成
立
要
件
と
し
な
い
責
任
規
範
で
あ
る
。
こ
の
責
任
規
範
は
、伝
統
的
に
、

「
リ
ス
ク
に
よ
る
賠
償
責
任
（responsabilité pour risqu （

１
）

e

）」
と
「
公

的
負
担
の
前
の
平
等
の
破
綻
に
よ
る
賠
償
責
任
（responsabilité pour 

rupture de l’égalité devant les charges publique （
２
）

s
）」
と
に
分
類

さ
れ
て
い（

３
）る

。
も
っ
と
も
、
以
下
で
紹
介
す
る
よ
う
に
、
近
年
の
判
例
に

お
い
て
は
、
こ
の
二
つ
の
伝
統
的
な
責
任
類
型
に
は
含
ま
れ
な
い
新
た
な

責
任
類
型
が
出
現
し
て
い
る
と
い
わ
れ
て
い
る
。
こ
れ
ら
の
責
任
類
型
は

い
ず
れ
も
フ
ォ
ー
ト
の
存
在
と
は
無
関
係
に
認
め
ら
れ
る
も
の
で
あ（

４
）り

、

し
た
が
っ
て
、
国
又
は
公
共
団
体
は
、
フ
ォ
ー
ト
を
犯
さ
な
か
っ
た
と
し

て
も
、
被
害
者
の
フ
ォ
ー
ト
又
は
不
可
抗
力
が
介
在
す
る
場
合
を
除
き
、

被
害
者
に
対
す
る
賠
償
を
免
れ
え
な
い
の
で
あ（

５
）る

。
序
章
で
も
述
べ
た
と

お
り
、
こ
の
責
任
規
範
に
関
す
る
先
行
研
究
は
少
な
く
な
い
が
、
一
般
的

な
研
究
は
長
ら
く
行
わ
れ
て
い
な
い
。
そ
こ
で
、
こ
こ
で
は
、
こ
の
責
任

規
範
に
関
す
る
現
在
の
法
状
況
を
示
す
た
め
に
、
そ
の
責
任
類
型
と
適
用

範
囲
を
確
認
し
た
上
で
（
第
一
款
）、
そ
の
存
在
意
義
と
法
的
性
格
を
明

ら
か
に
す
る
こ
と
と
し
た
い
（
第
二（

６
）款

）。
な
お
、
本
節
に
お
い
て
も
、

単
に
「
フ
ォ
ー
ト
」
と
い
う
文
言
が
用
い
ら
れ
る
場
合
、
基
本
的
に
そ
こ

で
念
頭
に
置
か
れ
て
い
る
の
が
「
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
」
で
あ
る
こ
と
を
最

初
に
断
わ
っ
て
お
く
こ
と
と
す
る
。

　

第
一
款
：
責
任
類
型
と
適
用
範
囲

一　

リ
ス
ク
に
よ
る
賠
償
責
任

　

リ
ス
ク
に
よ
る
賠
償
責
任
と
は
、
公
役
務
の
運
営
に
お
い
て
「
特
別
な

リ
ス
ク
（risque spécial / particulie （

７
）

r

）」
又
は
「
例
外
的
な
リ
ス
ク

（risque exceptionne （
８
）

l

）」
を
創
出
し
た
国
又
は
公
共
団
体
が
、
当
該
リ

ス
ク
が
現
実
の
も
の
と
な
っ
た
場
合
に
負
担
さ
せ
ら
れ
る
こ
と
と
な
る
賠

償
責
任
で
あ（

９
）る

。

　

１　

職
業
上
の
リ
ス
ク
の
法
理
─
─
こ
の
リ
ス
ク
に
よ
る
賠
償
責
任
が

最
初
に
認
め
ら
れ
た
の
は
公
務
員
法
の
領
域
で
あ
り
、
一
八
九
五
年
に
コ

ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
に
よ
り
下
さ
れ
た
《Cam

es

判
（
（1
（

決
》
が
、そ
の
リ
ー
デ
ィ
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ン
グ
ケ
ー
ス
で
あ
る
と
さ
れ
て
い
る
。
そ
の
事
案
は
、
国
営
の
兵
器
工
場

に
お
い
て
作
業
中
に
左
手
に
金
属
片
を
受
け
負
傷
し
たCam

es

氏
が
国

を
相
手
取
っ
て
損
害
賠
償
請
求
訴
訟
を
提
起
し
た
と
い
う
も
の
で
あ
っ

た
。
こ
の
訴
訟
に
お
い
て
、
論
告
担
当
官
のJean Rom

ieu

は
、「
衡
平

の
原
則
（principes de l'équité

）」
等
に
言
及
し
つ
つ
、
行
政
の
側
に

帰
責
さ
れ
る
フ
ォ
ー
ト
が
存
在
し
な
く
と
も
、
公
役
務
に
「
職
業
上
の
リ

ス
ク
（risque professionnel
）」
が
伴
う
場
合
に
は
国
が
当
該
リ
ス
ク

の
実
現
に
よ
る
損
害
に
つ
い
て
責
任
を
負
う
べ
き
で
あ
る
と
主
張
し
た
。

か
か
る
論
告
を
受
け
た
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、「
職
業
上
の
リ
ス
ク
」

と
い
う
文
言
こ
そ
用
い
な
か
っ
た
も
の
の
、
本
件
事
故
が
生
じ
た
諸
状
況

に
鑑
み
る
と
国
が
い
か
な
る
責
任
も
負
わ
な
い
と
主
張
す
る
こ
と
は
で
き

な
い
と
判
示
し
た
。
か
く
し
て
、
論
告
に
お
い
て
は
明
示
的
に
、
判
決
に

お
い
て
は
黙
示
的
に
、
職
業
上
の
リ
ス
ク
の
法
理
が
確
立
さ
れ
る
こ
と
と

な
っ
た
の
で
あ

（
（1
（

る
。

　

そ
の
後
、
公
務
員
の
労
働
災
害
等
に
関
す
る
特
別
法
が
整
備
さ
れ
て

い
く
に
つ
れ
、
こ
の
法
理
が
適
用
さ
れ
る
範
囲
は
縮
小
し
て
い
っ
た

が
、「
公
役
務
の
一
時
的
協
力
者
（collaborateurs occasionnels des 

services publics

）」
に
つ
い
て
は
、
現
在
も
こ
の
法
理
が
適
用
さ
れ
続

け
て
い

（
（1
（

る
。
公
役
務
の
一
時
的
協
力
者
と
は
、
典
型
的
に
は
徴
用
や
要
請

に
基
づ
い
て
、
場
合
に
よ
っ
て
は
自
発
的
に
、
公
役
務
に
協
力
す
る
者
を

指
（
（1
（

す
。
例
え
ば
、
消
防
活
動
に
徴
用
さ
れ
た
市
民
が
当
該
活
動
中
に
負
傷

し
た
場
合
に
は
、
そ
の
負
傷
に
係
る
損
害
に
つ
い
て
公
共
団
体
は
リ
ス
ク

に
よ
る
賠
償
責
任
を
負
う
こ
と
と
な

（
（1
（

る
。
近
年
の
判
決
に
お
い
て
も
、
行

政
か
ら
の
間
接
的
な
要
請
に
よ
り
民
間
企
業
の
ヘ
リ
コ
プ
タ
ー
の
パ
イ

ロ
ッ
ト
が
負
傷
し
た
船
員
の
後
送
に
協
力
し
て
い
た
と
こ
ろ
、
そ
の
協
力

活
動
中
に
事
故
に
よ
り
死
亡
し
た
と
い
う
ケ
ー
ス
に
お
い
て
、
こ
の
法
理

が
適
用
さ
れ
て
い

（
（1
（

る
。

　

２　

危
険
物
・
危
険
な
手
法
・
危
険
な
状
況
─
─
こ
の
《Cam

es

判

決
》
を
皮
切
り
に
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
多
数
の
事
件
に
お
い
て
リ

ス
ク
に
よ
る
賠
償
責
任
を
認
め
る
よ
う
に
な
っ
た
。
と
り
わ
け
、
そ
の
典

型
例
と
さ
れ
て
い
る
の
が
、公
役
務
の
運
営
に
お
い
て
「
危
険
物
（choses 

dangereuses

）」
が
用
い
ら
れ
、
そ
れ
に
よ
り
私
人
が
損
害
を
被
る

よ
う
な
ケ
ー
ス
で
あ
る
。
そ
の
起
源
は
、
一
九
一
九
年
の
《Regnault-

D
esroziers

判
（
（1
（

決
》
に
求
め
ら
れ
る
。
そ
の
事
案
は
、
榴
弾
等
が
備
蓄

さ
れ
て
い
た
要
塞
に
お
け
る
爆
発
事
故
に
よ
り
損
害
を
被
っ
た
近
隣
の
不

動
産
の
所
有
者
が
国
に
対
し
て
損
害
賠
償
請
求
訴
訟
を
提
起
し
た
と
い
う

も
の
で
あ
っ
た
。
こ
の
判
決
に
お
い
て
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、「
相

隣
関
係
か
ら
通
常
生
ず
る
限
度
を
超
え
る
リ
ス
ク
（risques excédant 

les lim
ites de ceux qui résultent norm

alem
ent du voisinage

）」

を
根
拠
と
し
て
、
フ
ォ
ー
ト
と
は
無
関
係
に
国
の
賠
償
責
任
を
認
め
た
の
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で
あ

（
（1
（

る
。
こ
の
法
理
は
、
そ
の
後
、
警
察
活
動
に
お
い
て
用
い
ら
れ
る

銃
に
よ
り
第
三

（
（1
（

者
が
損
害
を
被
っ
た
ケ
ー
ス
に
も
適
用
さ
れ
る
こ
と
と

な
（
（1
（

り
、
そ
の
適
用
範
囲
を
徐
々
に
広
げ
て
い
っ
た
。
近
年
の
判
決
に
お
い

て
は
、
特
定
の
ウ
イ
ル
ス
性
疾
患
を
伝
染
さ
せ
る
可
能
性
の
あ
る
血
液

製
（
（2
（

剤
や
病
院
に
お
い
て
用
い
ら
れ
る
欠
陥
の
あ
る
機

（
（2
（

器
な
ど
が
リ
ス
ク
に

よ
る
賠
償
責
任
を
生
ぜ
し
め
る
危
険
物
と
し
て
認
定
さ
れ
て
い
る
。

　

ま
た
、「
危
険
な
手
法
（m

éthodes dangereuses

）」
が
用
い
ら
れ

る
場
合
に
も
リ
ス
ク
に
よ
る
賠
償
責
任
が
認
め
ら
れ
て
い
る
。
そ
の
典
型

例
は
、
犯
罪
少
年
（m

ineurs délinquants
）
や
精
神
病
患
者
に
対
し

て
円
滑
な
社
会
復
帰
を
促
す
た
め
に
保
護
観
察
処
分
や
試
験
退
院
等
に
よ

り
“
開
か
れ
た
環
境
（m

ilieu ouvert

）”
で
再
教
育
又
は
治
療
が
実
施

さ
れ
る
よ
う
な
場
合
で
あ

（
（2
（

る
。
つ
ま
り
、
か
か
る
再
教
育
又
は
治
療
の
実

施
は
近
隣
住
民
等
の
第
三
者
に
「
特
別
な
リ
ス
ク
（risque spécial

）」

を
生
ぜ
し
め
る
も
の
で
あ
る
こ
と
か
ら
、
そ
の
リ
ス
ク
が
現
実
の
も
の
と

な
っ
た
場
合
、
具
体
的
に
言
え
ば
、
こ
れ
ら
の
者
が
保
護
観
察
中
又
は
試

験
退
院
中
に
第
三
者
に
損
害
を
与
え
た
よ
う
な
場
合
に
は
、
リ
ス
ク
に
よ

る
賠
償
責
任
が
認
め
ら
れ
る
の
で
あ

（
（2
（

る
。

　

さ
ら
に
、
被
害
者
が
行
政
に
よ
っ
て
「
危
険
な
状
況
（situations 

dangereuses

）」
に
置
か
れ
た
よ
う
な
場
合
に
も
、
リ
ス
ク
に
よ
る
賠

償
責
任
が
認
め
ら
れ
て
い
る
。
例
え
ば
、
朝
鮮
戦
争
の
際
に
ソ
ウ
ル
が
北

朝
鮮
に
占
領
さ
れ
た
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
フ
ラ
ン
ス
政
府
が
領
事
に
対
し

ソ
ウ
ル
に
残
る
よ
う
命
じ
た
と
こ
ろ
、
領
事
の
財
産
が
略
奪
さ
れ
た
と
い

う
事
件
に
お
い
て
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
フ
ラ
ン
ス
政
府
が
「
例
外

的
な
リ
ス
ク
」を
伴
う
状
況
に
領
事
や
そ
の
財
産
を
置
い
た
な
ど
と
し
て
、

国
の
賠
償
責
任
を
認
め
て
い

（
（2
（

る
。

二　

公
的
負
担
の
前
の
平
等
の
破
綻
に
よ
る
賠
償
責
任

　

公
的
負
担
の
前
の
平
等
の
破
綻
に
よ
る
賠
償
責
任
は
、
公
的
負
担
の
前

の
平
等
の
観
念
に
“
直
接
的
に
”
基
礎
を
置
く
も
の
で
あ

（
（2
（

る
。
し
た
が
っ

て
、
こ
の
賠
償
責
任
が
認
め
ら
れ
る
た
め
に
は
、
公
的
負
担
の
前
の
平
等

の
破
綻
を
示
す
よ
う
な
損
害
、
す
な
わ
ち
、
社
会
生
活
に
お
い
て
通
常
受

忍
す
べ
き
損
害
を
超
え
る
異
常
な
損
害
が
存
在
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
と

さ
れ
て
い

（
（2
（

る
。
こ
の
損
害
要
件
に
つ
い
て
は
、
判
例
上
さ
ま
ざ
ま
な
表
現

が
用
い
ら
れ
て
い
る
こ
と
か

（
（2
（

ら
、
教
科
書
等
に
お
い
て
も
論
者
に
よ
り
さ

ま
ざ
ま
な
表
現
が
用
い
ら
れ
て
い
る
が
、
そ
こ
で
重
要
な
メ
ル
ク
マ
ー
ル

と
な
っ
て
い
る
の
は
“
特
別
性
”
と
“
重
大
性
”
で
あ

（
（2
（2
（2
（

る
。
す
な
わ
ち
、

損
害
が
限
定
さ
れ
た
特
定
の
個
人
な
い
し
集
団
に
負
担
さ
せ
ら
れ
る
も
の

で
あ
る
と
同
時
に
通
常
負
担
す
べ
き
限
度
を
超
え
る
重
大
な
も
の
で
あ
る

場
合
に
、
当
該
損
害
は
、
公
的
負
担
の
前
の
平
等
の
破
綻
を
示
す
異
常
な

損
害
と
し
て
み
な
さ
れ
る
の
で
あ

（
（3
（

る
。
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１　

適
法
な
行
政
決
定
に
よ
る
損
害
─
─
こ
の
責
任
類
型
の
起
源
は
、

《Couitéas
判

（
（3
（

決
》
に
求
め
ら
れ
る
。
そ
の
事
案
は
、
確
定
判
決
の
執
行

に
当
た
り
原
告
が
自
身
の
土
地
を
占
領
し
て
い
た
チ
ュ
ニ
ジ
ア
の
原
住
民

を
立
ち
退
か
せ
る
た
め
に
軍
隊
の
協
力
を
求
め
た
と
こ
ろ
、
そ
れ
が
拒
否

さ
れ
た
こ
と
か
ら
損
害
賠
償
請
求
訴
訟
を
提
起
し
た
と
い
う
も
の
で
あ
っ

た
。
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
本
件
拒
否
決
定
が
保
護
領
の
公
の
安
全
や

秩
序
維
持
の
た
め
に
正
当
化
さ
れ
る
も
の
で
あ
る
こ
と
を
認
め
つ
つ
も
、

か
か
る
拒
否
に
起
因
す
る
損
害
が
一
定
の
期
間
を
超
え
る
と
、
当
該
損

害
は
「
利
害
関
係
人
に
通
常
課
せ
ら
れ
る
負
担
（charge incom

bant 

norm
alem

ent à l'intéressé

）」
と
し
て
は
み
な
さ
れ
え
な
い
と
し
て
、

フ
ォ
ー
ト
と
は
無
関
係
に
国
家
賠
償
責
任
が
成
立
し
う
る
こ
と
を
認
め
た

の
で
あ

（
（3
（

る
。
こ
の
よ
う
に
適
法
な
行
政
決
定
に
よ
る
損
害
が
問
題
と
な
る

ケ
ー
ス
は
、
公
的
負
担
の
前
の
平
等
の
破
綻
に
よ
る
賠
償
責
任
が
適
用
さ

れ
る
典
型
的
な
ケ
ー
ス
で
あ
る
と
い
え

（
（3
（

る
。
具
体
的
に
は
、
収
用
計
画
や

整
備
計
画
が
途
中
で
放
棄
さ
れ
た
場
合
に
土
地
の
所
有
者
や
先
行
投
資
を

行
っ
て
い
た
者
が
損
害
を
被
っ
た
よ
う
な
ケ
ー

（
（3
（

ス
が
挙
げ
ら
れ
る
。

　

２　

立
法
に
起
因
す
る
損
害
─
─
ま
た
、
立
法
に
起
因
す
る
損
害
に

つ
い
て
も
、
公
的
負
担
の
前
の
平
等
の
破
綻
に
よ
る
賠
償
責
任
が
適
用

さ
れ
て
い

（
（3
（3
（3
（

る
。
そ
の
リ
ー
デ
ィ
ン
グ
ケ
ー
ス
と
さ
れ
て
い
る
の
が
、《La 

Fleurette

判
（
（3
（

決
》
で
あ
る
。
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
こ
の
判
決
に
お

い
て
、
酪
農
業
を
保
護
す
る
た
め
に
生
ク
リ
ー
ム
の
代
替
品
と
な
り
う
る

加
工
乳
製
品
の
製
造
販
売
を
禁
止
す
る
法
律
が
制
定
さ
れ
た
こ
と
に
よ
り

廃
業
を
余
儀
な
く
さ
れ
る
こ
と
と
な
っ
たLa Fleurette

社
が
被
っ
た

損
害
に
つ
い
て
、
公
的
負
担
の
前
の
平
等
の
破
綻
に
よ
る
国
の
賠
償
責
任

を
認
め
た
の
で
あ
る
。
こ
の
立
法
に
よ
る
国
家
賠
償
責
任
に
つ
い
て
は
、

他
の
公
的
負
担
の
前
の
平
等
の
破
綻
に
よ
る
賠
償
責
任
と
は
異
な
り
、
損

害
が
異
常
に
重
大
な
も
の
で
あ
る
と
同
時
に
特
別
な
も
の
で
あ
る
こ
と
に

加
え

（
（3
（

て
、
問
題
と
な
る
法
律
の
規
定
そ
れ
自
体
及
び
当
該
法
案
の
準
備
作

業
及
び
関
係
文
書
（travaux préparatoires

）
に
お
い
て
立
法
府
が
あ

ら
ゆ
る
補
償
を
排
除
す
る
意
思
を
示
し
て
い
な
い
こ
と
が
要
件
と
さ
れ
て

い
（
（3
（3
（3
（

る
。

　

３　

公
土
木
損
害
─
─
さ
ら
に
、い
わ
ゆ
る「
公
土
木
損
害（dom

m
ages 

de travaux public

（
（4
（s

）」
に
関
す
る
賠
償
責
任
に
関
し
て
も
、
事
故
的

で
な
い
損

（
（4
（

害
、
す
な
わ
ち
、
公
の
工
作
物
の
存
在
そ
れ
自
体
に
起
因
す

る
よ
う
な
「
恒
久
的
損
害
（dom

m
ages perm

anents

）」
に
つ
い
て

は
、
公
的
負
担
の
前
の
平
等
の
破
綻
に
よ
る
賠
償
責
任
が
適
用
さ
れ
て

い
る
。
近
年
の
判
決
を
例
に
挙
げ
る
と
、
高
速
列
車
（T

rain à Grande 

V
itesse

）
の
線
路
の
建
設
に
よ
り
生
じ
た
土
地
の
価
値
の
下
落
に
よ
る

損
害
に
つ
い
て
土
地
の
所
有
者
に
対
す
る
賠
償
が
認
め
ら
れ
て
い

（
（4
（

る
。
ま

た
、
線
路
の
土
手
に
ウ
サ
ギ
が
急
激
に
増
加
し
た
こ
と
に
よ
り
周
囲
の
農
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作
物
に
被
害
が
生
じ
た
ケ
ー
ス
に
お
い
て
も
、
公
的
負
担
の
前
の
平
等
の

破
綻
に
よ
る
賠
償
責
任
が
認
め
ら
れ
て
い

（
（4
（

る
。

三　

新
た
な
責
任
類
型

　

近
年
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
の
判
例
に
お
い
て
、
以
上
の
よ
う
な
伝
統

的
な
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
の
類
型
に
含
ま
れ
な
い
新
た
な
責

任
類
型
が
出
現
し
て
い
る
と
い
わ
れ
て
い

（
（4
（

る
。

　

１　

監
護
概
念
に
基
づ
く
賠
償
責
任
─
─
そ
の
一
つ
が
、
二
〇
〇
五
年

の《GIE A
xa Courtage

判
（
（4
（

決
》に
お
い
て
誕
生
し
た「
監
護（garde

）」

概
念
に
基
づ
く
賠
償
責
任
で
あ

（
（4
（

る
。
こ
の
責
任
類
型
は
、
再
教
育
や
育
成

扶
助
（assistance éducative

）
の
た
め
に
裁
判
所
の
処
分
等
に
よ
り

公
法
人
の
監
護
下
に
置
か
れ
た
犯
罪
少
年
や
要
保
護
少
年
（m

ineurs en 

danger

）
に
よ
っ
て
生
ぜ
し
め
ら
れ
た
損
害
に
つ
い
て
、
当
該
公
法
人

が
賠
償
責
任
を
負
う
と
い
う
も
の
で
あ

（
（4
（

る
。
す
な
わ
ち
、
公
法
人
は
、
右

の
処
分
等
に
よ
り
、
少
年
の
生
活
を
整
え
、
指
導
し
、
監
督
す
る
責
務
を

負
い
、
当
該
少
年
の
監
護
者
と
し
て
、
当
該
少
年
の
行
為
に
つ
い
て
賠
償

責
任
を
負
う
の
で
あ

（
（4
（

る
。
こ
の
新
た
な
責
任
類
型
が
民
法
典
一
三
八
四
条

の
他
人
の
所
為
に
よ
る
賠
償
責
任
か
ら
着
想
を
得
た
も
の
で
あ
る
こ
と
は

大
多
数
の
論
者
に
よ
り
指
摘
さ
れ
て
い
る
と
こ
ろ
で
あ
り
、
異
論
の
余
地

は
な
い
よ
う
に
思
わ
れ

（
（5
（

る
。
つ
ま
り
、
公
法
人
は
、
親
が
子
の
行
為
に
つ

い
て
賠
償
責
任
を
負
う
の
と
同
じ
よ
う
に
、
右
の
よ
う
な
少
年
の
行
為
に

つ
い
て
賠
償
責
任
を
負
う
の
で
あ
る
。

　

な
お
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
こ
の
新
た
な
責
任
類
型
を
確
立
し
た

後
も
、
前
述
の
危
険
な
状
況
に
係
る
リ
ス
ク
に
よ
る
賠
償
責
任
の
法
理
を

維
持
し
て
い
る
。
し
た
が
っ
て
、
例
え
ば
、
あ
る
公
法
人
の
監
護
下
に
置

か
れ
た
犯
罪
少
年
が
保
護
観
察
中
に
第
三
者
に
損
害
を
生
ぜ
し
め
た
場
合

に
は
、
リ
ス
ク
に
よ
る
国
の
賠
償
責
任
と
、
監
護
概
念
に
基
づ
く
当
該
公

法
人
の
賠
償
責
任
と
が
両
立
し
う
る
の
で
あ

（
（5
（

る
。
こ
の
二
つ
の
賠
償
責
任

の
大
き
な
違
い
は
、
前
者
に
つ
い
て
は
救
済
の
対
象
と
な
る
被
害
者
が
役

務
の
第
三
者
に
限
定
さ
れ
て
い
る
の
に
対
し
て
、
後
者
に
つ
い
て
は
役
務

の
利
用
者
も
救
済
の
対
象
と
さ
れ
て
い
る
点
に
あ

（
（5
（

る
。

　

２　

国
際
条
約
に
違
反
す
る
法
律
に
よ
る
国
の
賠
償
責
任
─
─
こ
の
監

護
概
念
に
基
づ
く
賠
償
責
任
と
並
び
、
新
た
な
責
任
類
型
と
し
て
評
価
さ

れ
て
い
る
の
が
、
二
〇
〇
七
年
の
《Gardedieu

判
（
（5
（

決
》
に
お
い
て
認
め

ら
れ
た
国
際
条
約
に
違
反
す
る
法
律
に
よ
る
国
の
賠
償
責
任
で
あ

（
（5
（

る
。
本

判
決
に
お
い
て
論
告
担
当
官
を
務
め
たLuc D

erepas

に
よ
る
と
、
こ

の
責
任
類
型
は
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
に
も
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら

な
い
賠
償
責
任
に
も
属
さ
な
い
、“
特
殊
な
（sui generis

）”
責
任
類
型

で
あ
る
と
い

（
（5
（

う
。
す
な
わ
ち
、
問
題
と
な
る
法
律
が
国
際
条
約
に
違
反
し

て
い
る
と
い
う
客
観
的
な
事
実
の
み
に
基
づ
き
認
め
ら
れ
る
賠
償
責
任
で
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あ
る
と
い
う
の
で
あ

（
（5
（

る
。
実
際
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
こ
の
判
決
に

お
い
て
、
立
法
府
の
フ
ォ
ー
ト
に
も
、
公
的
負
担
の
前
の
平
等
の
破
綻
に

も
言
及
す
る
こ
と
な
く
、
当
該
法
律
が
国
際
条
約
に
違
反
す
る
と
い
う
こ

と
だ
け
を
指
摘
し
、
国
の
賠
償
責
任
を
認
め
て
い
る
。

　

こ
の
よ
う
な
法
解
釈
が
な
さ
れ
る
背
景
に
は
、
立
法
行
為
に
つ
い
て

フ
ォ
ー
ト
を
認
定
す
る
こ
と
に
対
す
る
た
め
ら
い
と
公
的
負
担
の
前
の
平

等
の
破
綻
に
よ
る
賠
償
責
任
が
抱
え
る
問
題
点
が
あ
る
。
す
な
わ
ち
、
前

者
に
関
し
て
い
え
ば
、
伝
統
的
に
フ
ラ
ン
ス
行
政
法
学
に
お
い
て
は
、「
一

般
意
思
の
表
明
と
し
て
の
法

（
（5
（

律
」
は
、そ
の
主
権
性
ゆ
え
に
、非
難
の
ニ
ュ

ア
ン
ス
を
含
む
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
に
な
じ
ま
な
い
も
の
と
解
さ

れ
て
き
た
の
で
あ

（
（5
（

り
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
も
、
立
法
府
が
フ
ォ
ー
ト
を

犯
し
た
と
認
定
す
る
こ
と
に
対
し
て
は
強
い
た
め
ら
い
を
有
し
て
い
る
の

で
あ

（
（5
（5
（5
（

る
。
ま
た
、
後
者
に
関
し
て
い
え
ば
、
と
り
わ
け
立
法
に
起
因
す
る

損
害
が
問
題
と
な
る
場
合
に
つ
い
て
は
、
公
的
負
担
の
前
の
平
等
の
破
綻

に
よ
る
賠
償
責
任
の
適
用
に
係
る
前
述
の
諸
要
件（
特
に
損
害
の
特
別
性
）

を
立
証
す
る
こ
と
が
困
難
で
あ
る
と
い
わ
れ
て
お
り
、
公
的
負
担
の
前
の

平
等
の
破
綻
に
よ
る
賠
償
責
任
だ
け
で
は
実
効
的
な
被
害
者
救
済
が
実
現

で
き
な
い
の
で
あ
る
。

　

か
か
る
法
解
釈
は
、
被
害
者
救
済
と
い
う
観
点
か
ら
は
積
極
的
に
評
価

さ
れ
う
る
も
の
で
あ
る
が
、
法
理
論
的
な
観
点
か
ら
見
る
と
疑
問
が
な
い

わ
け
で
は
な
い
。
実
際
、
学
説
の
中
に
は
、
か
か
る
法
解
釈
を
「
理
論
的

に
支
持
で
き
な
い
（logiquem

ent intenabl

（
（6
（e

）」
も
の
と
し
て
疑
問
視

す
る
論
者
も
少
な
く
な

（
（6
（

い
。
と
い
う
の
も
、
右
の
よ
う
な
法
解
釈
は
客
観

的
な
条
約
違
反
と
フ
ォ
ー
ト
と
を
区
別
す
る
も
の
で
あ
る
が
、Jacques 

Petit

やPierre D
elvolvé

ら
が
指
摘
し
て
い
る
よ
う
に
、
フ
ォ
ー
ト
が

客
観
的
な
義
務
違
反
に
よ
り
構
成
さ
れ
る
も
の
で
あ
り
（
第
一
章
第
一
節

参
照
）、
違
法
性
は
い
か
な
る
も
の
で
あ
っ
て
も
フ
ォ
ー
ト
を
構
成
す
る

以
上
（
第
一
章
第
二
節
参
照
）、
上
位
規
範
た
る
国
際
条
約
に
違
反
す
る

法
律
に
よ
る
国
の
賠
償
責
任
は
、
理
論
的
に
は
国
際
規
範
を
尊
重
す
る
義

務
に
違
反
し
た
点
に
お
い
て
犯
さ
れ
た
「
立
法
府
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠

償
責
任
（responsabilité pour faute du législateu

（
（6
（r

）」
と
し
て
解
す

べ
き
も
の
で
あ
る
よ
う
に
も
思
わ
れ
る
か
ら
で
あ

（
（6
（

る
。
こ
の
こ
と
か
ら
、

《Gardedieu

判
決
》
を
立
法
府
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
と
い
う

責
任
類
型
を
確
立
す
る
た
め
の
一
つ
の
過
渡
的
な
段
階
と
し
て
評
価
し
て

い
る
論
者
も
い

（
（6
（

る
。

　

第
二
款
：
存
在
意
義
と
法
的
性
格

一　

存
在
意
義

　

そ
れ
で
は
、
以
上
の
よ
う
な
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
は
、
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フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
と
の
関
係
に
お
い
て
、
い
か
な
る
意
義
を
有

し
て
い
る
の
か
。

　

ま
ず
、
第
一
の
意
義
は
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
が
、
も
っ

ぱ
ら
被
害
者
に
有
利
な
責
任
規
範
で
あ
る
と
い
う
こ
と
で
あ

（
（6
（

る
。
と
い
う

の
も
、「
リ
ス
ク
」
や
「
公
的
負
担
の
前
の
平
等
の
破
綻
」
に
賠
償
責
任

の
基
礎
が
置
か
れ
る
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
に
つ
い
て
は
、
時

に
被
害
者
に
と
っ
て
大
き
な
障
害
と
な
る
フ
ォ
ー
ト
の
立
証
が
要
求
さ
れ

な
い
か
ら
で
あ

（
（6
（

る
。

　

第
二
の
意
義
は
、フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
を
適
用
し
た
場
合
、

フ
ォ
ー
ト
を
犯
し
た
と
い
う
ス
テ
ィ
グ
マ
が
行
政
に
残
ら
な
い
と
い
う
点

で
あ

（
（6
（

る
。
言
い
換
え
れ
ば
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
が
適
用
さ

れ
る
と
、
行
政
は
裁
判
上
の
非
難
を
避
け
る
こ
と
が
で
き
る
の
で
あ
る
。

フ
ォ
ー
ト
の
認
定
は
、
時
に
、
行
政
の
過
度
な
慎
重
さ
を
誘
発
し
、
一
般

利
益
を
害
す
る
「
事
な
か
れ
主
義
（im

m
obilism

e

）」
を
も
た
ら
す
こ

と
も
あ
り
う
る
こ
と
か

（
（6
（

ら
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
を
適
用
す

る
こ
と
が
望
ま
し
い
場
合
が
考
え
ら
れ
る
の
で
あ
る
。

　

第
三
の
意
義
は
、
裁
判
官
自
身
に
と
っ
て
も
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い

賠
償
責
任
の
適
用
に
当
た
っ
て
は
、
も
っ
ぱ
ら
客
観
的
な
事
実
の
確
認
を

行
う
だ
け
で
、
行
政
活
動
に
対
し
て
何
ら
の
価
値
判
断
も
行
う
必
要
が
な

い
と
い
う
点
で
あ

（
（7
（

る
。
と
り
わ
け
、
前
述
の
よ
う
に
、
主
権
的
性
格
及
び

政
治
的
性
格
を
色
濃
く
帯
び
る
立
法
行
為
や
国
際
条
約
の
適
用
が
問
題
と

な
る
際
に
は
、
裁
判
官
が
フ
ォ
ー
ト
を
認
定
す
る
こ
と
に
対
し
て
慎
重
な

態
度
を
示
す
こ
と
か
ら
、
そ
の
場
合
に
は
、
こ
の
法
的
仕
組
み
が
有
益
な

手
段
と
し
て
機
能
し
う
る
の
で
あ
る
。

二　

法
的
性
格

　

フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
は
、
こ
の
よ
う
に
行
政
活
動
に
対
す

る
価
値
判
断
を
含
ま
な
い
と
い
う
意
味
に
お
い
て
、「
中
立
的
性
格
」
な

い
し
「
客
観
的
性
格
」
を
有
す
る
と
い
わ
れ
て
い
る

（
（7
（

が
、
そ
の
他
に
も
、

特
徴
的
な
二
つ
の
性
格
を
指
摘
す
る
こ
と
が
で
き
る
。

　

１　

強
行
法
規
的
性
格
─
─
そ
の
一
つ
は
、「
強
行
法
規
的
性
格

（caractère d’ordre public

）」
で
あ

（
（7
（

る
。
す
な
わ
ち
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ

ら
な
い
賠
償
責
任
に
つ
い
て
は
、
原
告
が
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
の

主
張
し
か
行
わ
な
か
っ
た
場
合
で
あ
っ
て
も
、
も
っ
ぱ
ら
原
告
の
利
益
の

た
め

（
（7
（

に
、
そ
れ
が
適
用
さ
れ
る
ケ
ー
ス
で
あ
る
か
否
か
を
職
権
で
確
認
す

る
こ
と
が
行
政
裁
判
官
に
義
務
づ
け
ら
れ
て
い
る
の
で
あ

（
（7
（

る
。
こ
の
性
格

の
起
源
は
、
前
述
の
《Regnault-D

esroziers

判
決
》
に
求
め
ら
れ
る
。

す
な
わ
ち
、
こ
の
訴
訟
に
お
い
て
は
、
原
告
も
論
告
担
当
官
も
軍
当
局
の

役
務
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
に
つ
い
て
し
か
主
張
し
て
い
な
か
っ
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た
に
も
か
か
わ
ら
ず
、「
相
隣
関
係
か
ら
通
常
生
ず
る
限
度
を
超
え
る
リ

ス
ク
」
に
基
づ
き
、
フ
ォ
ー
ト
と
は
無
関
係
に
国
の
賠
償
責
任
が
認
め
ら

れ
た
の
で
あ
る
。

　

２　

補
充
的
性
格
─
─
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
の
も
う
一
つ

の
性
格
は
、「
補
充
的
性
格
（caractère subsidiair

（
（7
（e

）」
な
い
し
「
例

外
的
性
格
（caractère exceptionne

（
（7
（l

）」
と
呼
ば
れ
る
も
の
で
あ
る
。

す
な
わ
ち
、「
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
」
が
国
家
賠
償
責
任
の
“
普

通
法
（droit com

m
u

（
（7
（n

）”
で
あ
る
の
に
対
し
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い

賠
償
責
任
は
、
補
充
的
、
例
外
的
な
責
任
規
範
な
の
で
あ
る
。
判
例
上
、

フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
の
適
用
が
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責

任
と
の
関
係
に
お
い
て
、「
量
的
に
（quantitativem

en

（
（7
（t

）」
限
定
さ
れ

て
い
る
こ
と
は
明
ら
か
で
あ

（
（7
（

り
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
が
原
則
的

な
責
任
類
型
で
あ
る
こ
と
に
疑
い
の
余
地
は
な

（
（8
（

い
。

　

も
っ
と
も
、
右
に
述
べ
て
き
た
よ
う
に
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償

責
任
は
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
と
の
関
係
に
お
い
て
、
い
く
つ
か

の
自
律
的
な
意
義
を
有
し
て
お
り
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
の
適
用

が
困
難
な
領
域
を
補
完
す
る
と
い
う
重
要
な
機
能
を
果
た
し
て
い

（
（8
（

る
。
し

た
が
っ
て
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
は
、
現
在
の
フ
ラ
ン
ス
国

家
賠
償
責
任
法
に
は
欠
か
せ
な
い
責
任
規
範
と
な
っ
て
い
る
と
い
う
こ
と

が
で
き
る
の
で
あ
る
。

　

し
か
し
な
が
ら
、
そ
の
一
方
で
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
に

つ
い
て
は
、
し
ば
し
ば
、
そ
の
適
用
範
囲
の
過
度
な
拡
大
が
、「
行
政
主

体
の
内
部
に
お
け
る
責
任
の
希
薄

（
（8
（

化
」
を
生
ぜ
し
め
る
危
険
を
孕
ん
で
い

る
旨
が
指
摘
さ
れ
て
い
る
。
こ
れ
に
対
し
て
、
フ
ォ
ー
ト
概
念
は
、
行
政

の
活
動
を
制
裁
・
規
律
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
、
言
い
換
え
れ
ば
、
そ
の
認

定
に
よ
り
行
政
に
課
せ
ら
れ
る
義
務
を
示
し
、
行
政
活
動
の
限
界
を
枠
づ

け
る
こ
と
に
よ
っ
て
、
将
来
に
お
け
る
行
政
の
フ
ォ
ー
ト
を
抑
制
す
る
機

能
を
果
た
し
て
い
る
と
い
わ
れ
て
い

（
（8
（8
（8
（

る
。
例
え
ば
、Laurent Richer

は
、

役
務
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
が「
誘
導
的
か
つ
予
防
的
役
割（rôle 

incitatif et préventi

（
（8
（f

）」
を
果
た
し
て
い
る
こ
と
を
指
摘
し
て
い
る
。

同
じ
よ
う
に
、M

ichel Paillet

も
ま
た
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
が
果

た
し
て
い
る
「
統
制
機
能
（fonction de contrôl

（
（8
（e

）」
を
明
ら
か
に
し

て
い

（
（8
（

る
。

　

結
局
の
と
こ
ろ
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
の
適
用
範
囲
の

急
速
な
拡
大
に
よ
っ
て
、
フ
ォ
ー
ト
概
念
は
、
も
は
や
、「
時
代
の
寵
児

（faveurs de l’époqu

（
（8
（e

）」
で
は
な
く
な
っ
た
が
、
そ
れ
で
も
な
お
、
こ

の
概
念
は
、
フ
ラ
ン
ス
国
家
賠
償
責
任
の
原
則
的
責
任
要
件
で
あ
り
続
け

て
い
る
の
で
あ

（
（8
（

る
。
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イ
ズ
ウ
イ
ル
ス
に
感
染
し
た
患
者
や
、
ア
ス
ベ
ス
ト
に
よ
り
健
康

を
害
さ
れ
た
労
働
者
、
医
療
事
故
の
被
害
者
と
な
っ
た
患
者
等

を
救
済
す
る
制
度
が
設
け
ら
れ
て
い
る
（Jean W

aline, supra 
note 5, pp. 522 et s. ; Pierre-Laurent Frier et Jacques 
Petit, supra note 3, n

° 968.

）。

（
７
）D

idier T
ruchet, D

roit adm
inistratif, 5

e éd., Paris, 
P.U

.F., 2013, p. 427 ; Pierre-Laurent Frier et Jacques 
Petit, supra note 3, n

° 958 ; B
ertrand Seiller, D

roit 
adm

inistratif : 2. L
'action adm

inistrative, 5
e éd., Paris, 

Flam
m

arion, 2014, p. 299.

（
８
）Y

ves Gaudem
et, D

roit adm
inistratif, 20

e éd., Paris, 
L.G.D

.J., 2012, n

° 367 ; Jacqueline M
orand-D

eviller, supra 
note 5, p. 725 ; C.E. A

ss. 24 juin 1949, Consorts Lecom
te, 

Rec. 307.

（
９
）
な
お
、
こ
の
責
任
類
型
に
よ
り
保
護
さ
れ
る
べ
き
被
害
者
と
し

て
念
頭
に
置
か
れ
て
い
る
の
は
、
基
本
的
に
行
政
活
動
の
第
三
者

（tiers

）、
つ
ま
り
、
そ
の
活
動
か
ら
い
か
な
る
利
益
も
得
て
い
な

い
者
で
あ
る
。
こ
れ
に
対
し
て
、行
政
活
動
の
利
用
者（usagers

）

に
つ
い
て
は
、
原
則
と
し
て
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
が
適
用

さ
れ
る
こ
と
と
な
る
。
も
っ
と
も
、
こ
の
区
別
は
近
年
相
対
的
に

な
っ
て
お
り
、
最
近
は
利
用
者
も
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責

任
を
享
受
し
て
い
る
と
い
わ
れ
て
い
る
（V

oir, Pierre-Laurent 
Frier et Jacques Petit, supra note 3, n

° 958.

）。

（
１
）René Chapus, D

roit adm
inistratif général, t. 1, 15

e éd., 
Paris, M

ontchrestien, 2001, n

° 1487 et s.

（
２
）Ibid., n

° 1506 et s.

（
３
）F

rançois V
incent, «R

esponsabilité sans faute», J.-
C

l. A
. fasc. 824, 2008, n

° 2 ; Philippe F
oillard, D

roit 
adm

inistratif, 2
e éd., B

ruxelles, Larcier, 2013, p. 
405 ; Pierre-Laurent F

rier et Jacques Petit, D
roit 

adm
inistratif, 8

e éd., Paris, L.G.D
.J., 2013, n

° 957.

（
４
）
た
だ
し
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
の
成
立
は
、
必

ず
し
も
、
当
該
事
案
に
お
い
て
フ
ォ
ー
ト
が
犯
さ
れ
な
か
っ

た
と
い
う
こ
と
を
意
味
し
な
い
（V

oir, M
artine Lom

bard, 
Gilles D

um
ont et Jean Sirinelli, D

roit adm
inistratif, 10

e 
éd., Paris, D

alloz, 2013, n

° 967 ; B
enoît C

am
guilhem

, 
R

echerche sur les fondem
ents de la responsabilité sans 

faute en droit adm
inistratif, Paris, D

alloz, 2014, n
° 17.

）。

（
５
）F

rançois V
incent, supra note 3, n

° 139-143 ; Jean 
W

aline, D
roit adm

inistratif, 24
e éd., Paris, D

alloz, 2012, 
p. 514 ; Jacqueline M

orand-D
eviller, D

roit adm
inistratif 

: Cours, thèm
es de réflexion, com

m
entaires d'arrêts avec 

corrigés, 13
e éd., Paris, L.G.D

.J., 2013, p. 724.

（
６
）
な
お
、
行
政
活
動
に
よ
り
損
害
を
被
っ
た
被
害
者
の
救
済
が
立

法
的
に
解
決
さ
れ
て
い
る
例
は
少
な
く
な
い
。
例
え
ば
、
法
律
に

よ
り
補
償
基
金
等
を
創
設
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
、
輸
血
に
よ
り
エ
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（
16
）C

.E
. 28 m

ars 1919, R
egnault-D

esroziers, R
ec. 329, 

R
.D

.P. 1919, p. 239, concl. Corneille.

（
17
）
こ
の
判
決
に
つ
い
て
は
、
兼
子
仁
「
行
政
上
の
危
険
に
基
づ
く

無
過
失
責
任
」
別
冊
ジ
ュ
リ
ス
ト
二
五
号
（
一
九
六
九
年
）
六
〇

頁
が
詳
し
い
。

（
18
）
た
だ
し
、
被
害
者
が
警
察
の
取
締
り
と
無
関
係
で
は
な
い
場

合
、
つ
ま
り
、
警
察
の
取
締
り
の
対
象
と
さ
れ
て
い
る
よ
う
な
場

合
に
は
、
当
該
被
害
者
は
リ
ス
ク
に
よ
る
賠
償
責
任
を
主
張
で
き

な
い
。（C.E. Sect. 27 juillet 1951, D

am
e A

ubergé et sieur 
D

um
ont, Rec. 447, D

. 1952, p. 108, concl. François Gazier 
; Jean W

aline, supra note 5, n

° 484 ; Y
ves Gaudem

et, 
supra note 8, n

° 368.

）。

（
19
）C.E. A

ss. 24 juin 1949, Consorts Lecom
te, Rec. 307, S. 

1949.Ⅲ
. 61, concl. M

arc Barbet.

（
20
）C

.E
. A

ss. 26 m
ai 1995, C

onsorts N
'G

uyen, Jouan, 
consorts P

avan, Rec. 221, R
.F.D

.A
. 1995, p. 748, concl. 

Serge D
aël.

（
21
）C.E. 9 juillet 2003, A

ssistance publique-H
ôpitaux de 

P
aris c. M

m
e M

arzouk, Rec. 338 ; C.E. Sect. 25 juillet 
2013, M

. F., Rec. 226.
（
22
）C

hristophe G
uettier, «La responsabilité en droit 

adm
inistratif», Philippe Le T

ourneau, D
roit de la 

responsabilité et des contrats, 10
e éd., Paris, D

alloz, 2014, 

（
10
）C.E. 21 juin 1895, Cam

es, Rec. 509, D
. 1896.Ⅲ

. 65, concl. 
Jean Rom

ieu.

（
11
）M

aurice H
auriou, note sous C.E. 21 juin 1895, Cam

es, S. 
1897.Ⅲ

. 33 ; M
arceau Long, Prosper W

eil, Guy Braibant, 
Pierre D

elvolvé et Bruno Genevois, L
es grands arrêts 

de la jurisprudence adm
inistrative, 19

e éd., Paris, D
alloz, 

2013, p. 40.

（
12
）Jean W

aline, supra note 5, n

° 483 ; M
arceau Long, 

Prosper W
eil, Guy Braibant, Pierre D

elvolvé et Bruno 
Genevois, supra note 11, pp. 367-374 ; Bertrand Seiller, 
supra note 7, p. 300.

（
13
）
こ
の
法
理
に
つ
い
て
は
、
広
岡
隆
『
公
物
法
の
理
論
』（
ミ
ネ

ル
ヴ
ァ
書
房
・
一
九
九
一
年
）
二
〇
二
頁
以
下
（
初
出
：
同
「
フ

ラ
ン
ス
の
市
町
村
の
公
役
務
協
力
者
に
対
す
る
災
害
補
償
責
任
―

―「
公
役
務
の
一
時
協
力
者
の
理
論
」の
最
近
の
動
向
―
―（
上
）

（
下
）」
自
治
研
究
五
五
巻
三
号
、
四
号
（
一
九
七
九
年
））、
滝
沢

正
『
フ
ラ
ン
ス
行
政
法
の
理
論
』（
有
斐
閣
・
一
九
八
四
年
）
一

一
三
頁
以
下
（
初
出
：
同
「
フ
ラ
ン
ス
に
お
け
る
公
務
員
災
害
補

償
制
度
」
上
智
法
学
論
集
二
四
号
（
一
九
八
〇
年
））
が
詳
し
い
。

（
14
）C.E. Sect. 5 m

ars 1943, Chavat, Rec. 62.

（
15
）C
.E

. Sect. 12 octobre 2009, C
hevillard et consorts 

Bancherelle, Rec. 387, J.C.P. 2010, n

° 162, note Pascale 
Idoux, R

.F.D
.A

. 2010, p. 410, note Fabrice Lem
aire.
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n

° 492.
（
23
）C

.E
. Sect. 3 février 1956, M

inistre de la Justice 
c. T

houzellier, R
ec. 49 ; C

.E
. Sect. 13 juillet 1967, 

D
épartem

ent de la M
oselle, Rec. 341 ; C.E. 30 avril 2003, 

C
om

pagnie préservatrice foncière assurances, J.C
.P

. 
A

. 2003, n
° 1572, note Jacques M

oreau ; C.E. 26 juillet 
2007, G

arde des Sceaux, m
inistre de la justice c. M

. 
et M

m
e Jaffuer, Rec. 1071, G

azette du P
alais 2008, p. 

3999, concl. M
attias Guyom

ar ; C.E. 6 décem
bre 2012, 

G
arde des Sceaux, m

inistre de la justice et des libertés c. 
A

ssociation JCLT
, Rec. 981 et 988.

（
24
）C.E. Sect. 19 octobre 1962, Perruche, Rec. 555 ; V

oir 
égalem

ent, C
.E

. A
ss. 6 novem

bre 1968, M
inistre de 

l'É
ducation nationale c. dam

e Saulze, Rec. 550.

（
25
）P

atrice C
hrétien et N

icolas C
hifflot, D

roit 
adm

inistratif, 13
e éd., Paris, Sirey, 2012, n

° 774 ; 
Jacqueline M

orand-D
eviller, supra note 5, p. 725.

（
26
）
な
お
、
こ
の
損
害
に
は
精
神
的
損
害
も
含
ま
れ
う
る
（C.E. 

A
ss. 22 octobre 2010, M

m
e B

leitrach, Rec. 399, concl. 
Cyril Roger-Lacan.

）。

（
27
）V
oir, M

arceau Long, Prosper W
eil, G

uy B
raibant, 

Pierre D
elvolvé et Bruno Genevois, supra note 11, p. 

248.

（
28
）Patrice Chrétien et N

icolas Chiffl
ot, supra note 25, n

° 
774-775 ; D

idier T
ruchet, supra note 7, p. 418 ; Prosper 

W
eil et D

om
inique Pouyaud, Le D

roit adm
inistratif, 24

e 
éd., Paris, P.U

.F., 2013, p. 111 ; Pierre-Laurent Frier et 
Jacques Petit, supra note 3, n

° 982 ; Pierre D
elvolvé, Le 

droit adm
inistratif, 6

e éd., Paris, D
alloz, 2014, pp. 71-72 ; 

Christophe Guettier, supra note 22, n

° 460.

（
29
）
具
体
的
に
は
、「
重
大
か
つ
特
別
な
損
害
（préjudice grave 

et spécial

）」
と
い
う
表
現
が
よ
く
用
い
ら
れ
て
い
る
が
、「
異

常
か
つ
特
別
な
損
害
（préjudice anorm

al et spécial

）」
と
い

う
表
現
が
用
い
ら
れ
る
こ
と
も
少
な
く
な
い
（Jacques M

oreau, 
«La responsabilité adm

inistrative», sous la direction de 
Pascale G

onod, F
abrice M

elleray et Philippe Y
olka, 

T
raité de droit adm

inistratif, t. 2, Paris, D
alloz, 2011, p. 

642 ; Jacqueline M
orand-D

eviller, supra note 5, pp. 724-
725.

）。

（
30
）C

.E
. 27 juillet 2009, M

inistre de l'É
cologie et du 

D
éveloppem

ent durable, R
evue juridique de l'économ

ie 
publique 2010, p. 27, concl. Isabelle de Silva ; C.E. A

ss. 
22 octobre 2010, M

m
e B

leitrach, Rec. 399, concl. Cyril 
Roger-Lacan ; C.E. Sect. 14 octobre 2011, M

m
e Saleh et 

autres, Rec. 473, concl. Cyril Roger-Lacan ; C.E. 9 m
ai 

2012, Société G
odet, D

.A
. août-septem

bre 2012, p. 50, 
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note Cam
ille Broyelle ; M

arceau Long, Prosper W
eil, 

Guy Braibant, Pierre D
elvolvé et Bruno Genevois, supra 

note 11, p. 248 ; Bertrand Seiller, supra note 7, p. 304.

（
31
）C.E. 30 novem

bre 1923, Couitéas, Rec. 789, D
. 1923.Ⅲ

. 
59, concl. Rivet.

（
32
）V

oir égalem
ent, C.E. 30 juin 2010, M

inistre de l'intérieur, 
de l'outre-m

er et des collectivités territoriales c. M
. et 

M
m

e B
en A

m
our, R

ec. 225, B
ulletin juridiques des 

collectivités locales 2010, p. 625, concl. Jean-Philippe 
T

hiellay.

（
33
）V

oir, François V
incent, supra note 3, n

° 89-105.

（
34
）C.E. Sect. 23 décem

bre 1970, E
.D

.F. c. sieur Farsat, 
Rec. 790, A

.J.D
.A

. 1971, p. 96, concl. Jean K
ahn ; C.E. 15 

novem
bre 2000, Com

m
une de M

orschw
iller-le-Bas, Rec. 

1221.

（
35
）V

oir, Pierre Bon, «L'arrêt La Fleurette aujourd'hui», 
dans Confluences : M

élanges en l'honneur de Jacqueline 
M

orand-D
eviller, Paris, M

ontchrestien, 2007, p. 185 ; 
Bernard Pacteau, «La responsabilité publique du fait 
des lois. La sortie du tunnel ?», dans Ibid., p. 487.

（
36
）
な
お
、
今
日
、
国
際
条
約
や
国
際
慣
習
法
の
適
用
に
起
因

す
る
損
害
つ
い
て
も
、
こ
の
公
的
負
担
の
前
の
平
等
の
破
綻

に
よ
る
賠
償
責
任
が
認
め
ら
れ
て
い
る
（Carolina Cerda-

Guzm
an, «Le juge adm

inistratif et la responsabilité du 
fait des norm

es internationales», R
.F.D

.A
. 2012, p. 38 ; 

C.E. 11 février 2011, M
lle Susilaw

ati, Rec. 36, R
.F.D

.A
. 

2011, p. 573, concl. Cyril Roger-Lacan ; C.E. Sect. 14 
octobre 2011, M

m
e Saleh et autres, Rec. 473, concl. Cyril 

Roger-Lacan.

）。
ま
た
、
い
わ
ゆ
る
統
治
行
為
（actes de 

gouvernem
ent

）
に
つ
い
て
は
、
そ
も
そ
も
、
い
か
な
る
国
家

賠
償
請
求
訴
訟
も
考
え
ら
れ
え
な
い
も
の
と
さ
れ
て
い
る
（C.E. 

25 m
ars 1988, Société Sapvin, Rec. 133.

）。

（
37
）C

.E
. A

ss. 14 janvier 1938, Société anonym
e des 

produits laitiers «La Fleurette», Rec. 25, D
. 1938.Ⅲ

. 41, 
concl. Roujou.

（
38
）
な
お
、
法
律
は
基
本
的
に
一
般
的
な
射
程
を
有
す
る
規
範
で
あ

り
、損
害
の
特
別
性
を
立
証
す
る
こ
と
が
困
難
で
あ
る
こ
と
か
ら
、

立
法
に
よ
る
国
家
賠
償
責
任
が
認
め
ら
れ
る
の
は
稀
で
あ
る
と

い
わ
れ
て
い
る
（V

oir, Jean W
aline, supra note 5, n

° 513 
; D

idier T
ruchet, supra note 7, p. 420 ; Bertrand Seiller, 

supra note 7, pp. 307 et 309.

）。

（
39
）V

oir, Pierre-Laurent F
rier et Jacques Petit, supra 

note 3, n

° 976 ; Christophe Guettier, supra note 22, n

°

495-2 et s.
（
40
）
こ
の
要
件
に
よ
り
、
蒸
留
酒
（spritueux

）
の
輸
送
及
び

販
売
を
規
制
す
る
法
律
や
公
共
の
場
で
の
賭
博
（jeux du 
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hasard

）
の
禁
止
を
定
め
た
法
律
等
に
つ
い
て
、
当
該
法
律
に

起
因
す
る
損
害
に
係
る
賠
償
請
求
が
否
定
さ
れ
て
い
る
（C.E. 

A
ss. 8 janvier 1965, Société des É

tablissem
ents A

upinel 
et autres, Rec. 15 ; C.E. 11 juillet 1990, Société Stam

bouli 
Frères, Rec. 214.

）。
従
来
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
一
般
利

益
（intérêt général

）
の
観
念
を
強
調
し
、
あ
ら
ゆ
る
補
償
を

排
除
す
る
立
法
府
の
黙
示
的
な
意
思
を
推
認
す
る
こ
と
に
よ
り

当
該
要
件
を
厳
格
に
解
釈
し
て
い
た
が
、
近
年
の
判
決
に
お
い

て
は
、
こ
れ
を
緩
や
か
に
解
釈
す
る
傾
向
に
あ
る
（V

oir, C.E. 
Sect. 30 juillet 2003, A

ssociation pour le développem
ent 

de l'aquaculture en région C
entre (A

D
A

R
C

), Rec. 367, 
R

.F.D
.A

. 2004, p. 144, concl. F
rancis Lam

y ; C
.E

. 2 
novem

bre 2005, Société coopérative agricole A
x'ion, Rec. 

468, R
.F.D

.A
. 2006, p. 349, concl. M

attias Guyom
ar.

）。

（
41
）
詳
し
く
は
、
近
藤
昭
三
「
公
土
木
（T

ravaux publics

）
の

損
害
に
つ
い
て
―
―
無
過
失
責
任
主
義
の
成
立
―
―
」
同
『
フ
ラ

ン
ス
行
政
法
研
究
』（
信
山
社
・
一
九
九
三
年
。
初
出
：
一
九
六

六
年
）、
磯
部
力
「
フ
ラ
ン
ス
の
公
土
木
責
任
法
」
日
本
土
地
法

学
会
編
『
土
地
税
・
補
償
と
賠
償
の
法
理
』（
有
斐
閣
・
一
九
八

六
年
）
一
二
五
頁
以
下
、
小
幡
純
子
「
フ
ラ
ン
ス
に
お
け
る
公
土

木
の
損
害
（dom

m
ages de travaux publics

）
―
―
公
土
木

責
任
法
の
発
展
過
程
―
―
（
一
）（
二
）（
三
）（
四
）（
五
・
完
）」

法
学
協
会
雑
誌
一
〇
一
巻
四
号
、五
号
、六
号
、一
〇
二
巻
六
号
、

一
一
号
（
一
九
八
四－

一
九
八
五
年
）
を
参
照
さ
れ
た
い
。

（
42
）
な
お
、
公
土
木
に
関
す
る
事
故
に
よ
っ
て
第
三
者
に
生
ぜ
し
め

ら
れ
た
損
害
に
は
、
リ
ス
ク
に
よ
る
賠
償
責
任
が
適
用
さ
れ
て
い

る
（C.E. A

ss. 28 m
ai 1971, D

épartem
ent du V

ar c. E
ntreprise 

Bec frères, Rec. 419, Cahiers juridiques de l'électricité et 
du gaz 1971. J. 235, concl. Jacques T

héry.

）。

（
43
）C.E. 31 m

ars 2008, E
A

R
L G

eorges de Blanquet, Rec. 
908.

（
44
）C.E. 27 juillet 2005, Courson, Rec. 1087.

（
45
）V

oir, M
aryse D

eguergue, «Les états interm
édiaires 

en m
atière de responsabilité», sous la direction de 

Jean-M
arie Pontier, L

es états interm
édiaires en droit 

adm
inistratif : Journée d'étude du 15 juin 2007, A

ix-
en-Provence, Presses universitaires d'A

ix-M
arseille, 

2008, pp. 91 et s. ; Fabrice M
elleray, «Les arrêts GIE 

A
xa Courtage et Gardedieu rem

ettent-ils en cause les 
cadres traditionnels de la responsabilité des personnes 
publiques ?», dans T

erres du droit : m
élanges en 

l'honneur d'Y
ves Jégouzo, Paris, D

alloz, 2009, p. 489.

（
46
）C.E. Sect. 11 février 2005, G

IE
 A

xa Courtage, Rec. 45 
; R

.F.D
.A

. 2005, p. 595, concl. Christophe D
evys, J.C.P. 

A
. 2005, n

° 1132, note Jacques M
oreau ; R

.D
.P

. 2005, 
p. 523, note Christophe Guettier ; V

oir égalem
ent, C.E. 
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Sect. 1
er février 2006, G

arde des Sceaux, m
inistre de la 

justice c. M
utuelle assurance des instituteurs de France, 

Rec. 42, concl. M
attias Guyom

ar.

（
47
）
二
〇
〇
五
年
以
降
、
多
く
の
論
文
に
お
い
て
、
こ
の
責
任
類
型

と
伝
統
的
な
責
任
類
型
と
の
関
係
が
分
析
さ
れ
て
い
る
（D

im
itri 

M
eillon, «U

n nouveau fondem
ent pour la responsabilité 

sans faute des personnes publiques : la garde d'autrui», 
R

.D
.P. 2006, p. 1221 ; N

adine Poulet-Gibot Leclerc, «La 
garde des m

ineurs et la responsabilité adm
inistrative 

personnelle», R
.D

.P
. 2012, p. 67 ; Pierre Bon, «O

ù en 
est la responsabilité de plein droit de l'adm

inistration 
du fait des personnes placées sous sa garde ?», R

.F.D
.A

. 
2013, p. 127. 

）。

（
48
）
た
だ
し
、
不
可
抗
力
又
は
被
害
者
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
り
賠
償

責
任
が
減
免
さ
れ
う
る
こ
と
に
つ
い
て
は
、
伝
統
的
な
フ
ォ
ー

ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
と
同
様
で
あ
る
（C.E. 17 décem

bre 
2008, G

arde des Sceaux, m
inistre de la justice c. Lauze, 

A
.J.D

.A
. 2009, p. 661, concl. Isabelle de Silva.

）。

（
49
）Pierre-Laurent Frier et Jacques Petit, supra note 3, 

n

° 966.

（
50
）Jean W

aline, supra note 5, n

° 485 ; D
idier T

ruchet, 
supra note 7, p. 429 ; M

arceau Long, Prosper W
eil, Guy 

B
raibant, Pierre D

elvolvé et B
runo G

enevois, supra 

note 11, pp. 214-215 ; Jacqueline M
orand-D

eviller, supra 
note 5, pp. 727-728 ; V

oir égalem
ent, D

im
itri M

eillon, 
supra note 47, pp. 1221 et s.

（
51
）C.E. Sect. 1

er février 2006, G
arde des Sceaux, m

inistre 
de la justice c. M

utuelle assurance des instituteurs de 
France, R

ec. 42, concl. M
attias G

uyom
ar ; M

arceau 
Long, Prosper W

eil, G
uy B

raibant, Pierre D
elvolvé 

et B
runo G

enevois, supra note 11, p. 215 ; M
artine 

Lom
bard, Gilles D

um
ont et Jean Sirinelli, supra note 4, 

n

° 978 ; Christophe Guettier, supra note 22, n

° 492.

（
52
）C.E. 13 novem

bre 2009, G
arde des Sceaux, m

inistre 
de la justice c. A

ssociation tutélaire des inadaptés, Rec. 
461, J.C

.P
. A

. 2010, n

° 2003, concl. Isabelle de Silva ; 
M

aryse D
eguergue, «Regard sur les transform

ations 
de la responsabilité adm

inistrative», R
evue française 

d'adm
inistration publique 2013, N

° 147, La responsabilité 
adm

inistrative : com
paraison internationale, p. 581.

（
53
）C.E. A

ss. 8 février 2007, G
ardedieu, Rec. 78, concl. 

Luc D
erepas, J.C

.P
. A

. 2007, n

° 2083, note C
am

ille 
Broyelle, D

. 2007, p. 1214, chr. Guylain Clam
our.；

こ
の

判
決
に
お
い
て
は
、
取
消
の
対
象
と
な
り
う
る
違
法
な
デ
ク
レ
を

将
来
に
向
け
て
適
法
化
す
る
た
め
に
制
定
さ
れ
た
、い
わ
ゆ
る「
追

認
の
た
め
の
法
律
」
が
、
公
正
な
裁
判
を
受
け
る
権
利
を
保
障
す
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る
欧
州
人
権
条
約
六
条
第
一
項
に
抵
触
し
な
い
か
が
問
題
と
な
っ

た
。

（
54
）
な
お
、
こ
の
《Gardedieu

判
決
》
に
つ
い
て
は
、
既
に
、
府

川
繭
子
准
教
授
が
、
論
告
や
評
釈
、
関
連
す
る
テ
ー
ズ
を
も
含
め

た
包
括
的
な
研
究
を
な
さ
れ
て
お
り
、
本
判
決
に
関
す
る
理
論
的

な
問
題
を
明
快
に
整
理
さ
れ
て
い
る
こ
と
か
ら
、
詳
し
く
は
そ
ち

ら
を
参
照
さ
れ
た
い
（
府
川
繭
子
「
フ
ラ
ン
ス
に
お
け
る
立
法
に

起
因
す
る
国
家
賠
償
訴
訟
の
新
局
面
―
―
条
約
違
反
の
法
律
を
め

ぐ
っ
て
―
―
」
早
稲
田
法
学
会
誌
五
八
巻
二
号
（
二
〇
〇
八
年
）

五
一
一
頁
）。
ま
た
、
そ
の
際
に
は
、「
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
法
と
フ
ラ
ン

ス
国
家
責
任
法
」
と
題
さ
れ
た
、
伊
藤
洋
一
教
授
の
論
文
も
併
せ

て
参
照
さ
れ
た
い
（
伊
藤
洋
一
「
ヨ
ー
ロ
ッ
パ
法
と
フ
ラ
ン
ス
国

家
責
任
法
」
日
仏
法
学
二
一
号
（
一
九
九
八
年
）
七
四
頁
以
下
）。

こ
の
論
文
は
、
本
判
決
が
下
さ
れ
る
十
年
前
に
書
か
れ
た
も
の
で

は
あ
る
が
、
当
時
の
下
級
審
判
決
の
動
向
等
を
分
析
す
る
こ
と
に

よ
り
、
既
に
そ
の
段
階
に
お
い
て
将
来
的
に
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ

が
本
判
決
の
よ
う
な
理
論
構
成
を
採
用
す
る
こ
と
を
予
見
し
て
お

り
、
本
判
決
の
背
景
を
理
解
す
る
上
で
も
非
常
に
参
考
に
な
る
。

（
55
）
な
お
、Jacques Petit

は
、か
か
る
法
解
釈
に
つ
い
て
、フ
ォ
ー

ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
と
は
フ
ォ
ー
ト
を
成
立
要
件
と
し
な
い

賠
償
責
任
で
あ
る
こ
と
か
ら
、
い
ず
れ
の
責
任
規
範
に
も
含
ま

れ
な
い
と
い
う
こ
と
は
論
理
的
に
あ
り
え
な
い
と
述
べ
て
い
る

（Pierre-Laurent Frier et Jacques Petit, supra note 3, n

° 

977.

）。
つ
ま
り
、
仮
に
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
に
含
ま
れ

な
い
の
で
あ
れ
ば
、そ
の
賠
償
責
任
は
、論
理
必
然
的
に
、フ
ォ
ー

ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
、
具
体
的
に
は
、
伝
統
的
な
フ
ォ
ー
ト

に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
（
リ
ス
ク
に
よ
る
賠
償
責
任
及
び
公
的
負

担
の
前
の
平
等
の
破
綻
に
よ
る
賠
償
責
任
）
と
は
異
な
る
“
新
た

な
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
”
と
い
う
こ
と
に
な
る
の
で

あ
る
。

（
56
）V

oir, C
am

ille B
royelle, L

a responsabilité de 
l'É

tat du fait des lois, Paris, L.G
.D

.J., 2003 ; Jacques 
M

oreau, supra note 29, pp. 668-669 et 672-673 ; 
Joseph F

rank O
um

 O
um

, «Le fait illicite non fautif, 
fondem

ent de la responsabilité de l'É
tat du fait des 

lois inconventionnelles», R
.F.D

.A
. 2013, p. 627 ; Benoît 

Cam
guilhem

, supra note 4, n

° 260.

（
57
）V

oir, Raym
ond Carré de M

alberg, La loi, expression 
de la volonté générale. É

tude sur le concept de la loi 
dans la Constitution de 1875, Paris, Recuil Sirey, 1931, 
pp. 17-19.

（
58
）V

oir, É
douard Laferrière, T

raité de la juridiction 
adm

inistrative et des recours contentieux, t. 2, 2
e éd., 

Paris/N
ancy, Berger-Levrault, 1896, pp. 12 et s. ; Petra 

Senkovic, L
'évolution de la responsabilité de l'É

tat 
législateur sous l'influence du droit com

m
unautaire, 
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Bruxelles, Bryulant, 2000, pp. 17 et s. ; Y
ves Gaudem

et, 
T

raité de droit adm
inistratif, t. 1, 16

e éd., Paris, L.G.D
.J., 

2001, n
° 1739.
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損
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す
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介
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損
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ォ
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損
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検
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さ
れ
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す
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983 ; Bertrand Seiller, supra note 7, p. 329.

（
84
）
た
だ
し
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
も
同
様
の
機
能
を

有
し
て
い
る
と
主
張
す
る
論
者
も
い
る
（Benoît Cam

guilhem
, 

supra note 4, n
° 21
）。

（
85
）Laurent Richer, L
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（
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（
87
）
こ
の
よ
う
な
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
の
機
能
に
つ

い
て
は
、
既
に
、
小
幡
純
子
「
フ
ラ
ン
ス
行
政
賠
償
責
任
法
に
お

け
る
行
政
統
制
機
能
の
一
考
察
」フ
ラ
ン
ス
行
政
法
研
究
会
編『
現

代
行
政
の
統
制
―
―
フ
ラ
ン
ス
行
政
法
研
究
―
―
』（
成
文
堂
・

一
九
九
〇
年
）
一
六
三
頁
以
下
、
久
保
茂
樹
「
フ
ラ
ン
ス
国
家
責

任
法
の
一
般
理
論
に
つ
い
て
の
再
検
討
（
四
・
完
）」
青
山
法
学

論
集
三
四
巻
一
号
（
一
九
九
二
年
）
五
二
頁
以
下
に
お
い
て
紹
介

さ
れ
て
い
る
。

（
88
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la responsabilité adm
inistrative», D

roits n

° 5, 1987, p. 65.

（
89
）V

oir, M
ichel Paillet, supra note 74, p. 91.

第
三
章
：�

自
己
責
任
規
範
と
し
て
の
役
務
の
フ
ォ
ー

ト
に
よ
る
賠
償
責
任

第
一
節
：
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
の
起
源

　

こ
こ
ま
で
の
研
究
に
よ
り
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
と
い
う
概
念
が
、
い
か

な
る
概
念
で
あ
る
の
か
、現
在
の
フ
ラ
ン
ス
国
家
賠
償
責
任
法
に
お
い
て
、

ど
の
よ
う
に
性
格
づ
け
ら
れ
、ど
の
よ
う
に
位
置
づ
け
ら
れ
て
い
る
の
か
、

と
い
う
こ
と
が
一
定
程
度
明
確
に
な
っ
た
の
で
は
な
い
か
と
思
わ
れ
る
。

そ
こ
で
、こ
こ
か
ら
は
、以
上
の
よ
う
な
基
本
的
な
理
解
を
前
提
と
し
て
、

本
稿
の
主
題
で
あ
る
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
の
起
源
及
び
役
務
の
フ
ォ
ー

ト
に
よ
る
賠
償
責
任
の
規
範
構
造
に
つ
い
て
研
究
を
進
め
て
い
く
こ
と
と

す
る
。
特
に
、
こ
の
第
三
章
第
一
節
に
お
い
て
は
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概

念
が
い
か
な
る
沿
革
に
お
い
て
誕
生
し
た
の
か
、
そ
の
起
源
を
探
求
す
る

こ
と
と
し
た
い
。

　

第
一
款
：
権
力
分
立
原
則
と
官
吏
の
身
分
保
障

一　

行
政
権
と
司
法
権
の
分
立
の
原
則

　

役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
の
起
源
を
探
求
す
る
た
め
に
は
、ア
ン
シ
ャ
ン
・
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レ
ジ
ー
ム
期
に
ま
で
さ
か
の
ぼ
る
必
要
が
あ
る
。
こ
の
時
代
、
司
法
機
関

で
あ
る
高
等
法
院
（Parlem

ent

）
は
、
当
初
は
司
法
上
の
領
域
に
そ
の

活
動
を
限
定
さ
れ
て
い
た
が
、
そ
の
権
限
が
拡
大
す
る
に
つ
れ
行
政
上
の

領
域
に
介
入
す
る
よ
う
に
な
っ（

１
）た

。
す
な
わ
ち
、
高
等
法
院
は
、
王
の
行

政
官
、と
り
わ
け
、典
型
的
な
行
政
官
で
あ
っ
た
地
方
長
官（Intendants

）

を
召
喚
し
、
そ
れ
ら
の
行
政
行
為
を
取
り
消
し
又
は
変
更
し
、
時
に
は
、

そ
れ
ら
の
者
に
対
し
て
金
銭
的
な
賠
償
を
命
じ
て
い
た
の
で
あ
る
。
こ
れ

に
対
し
て
、
国
王
は
、
そ
の
介
入
か
ら
行
政
権
を
保
護
す
る
た
め
に
裁
判

権
を
高
等
法
院
か
ら
奪
い
訴
訟
を
国
王
顧
問
会
議
（Conseil du Roi

）

に
移
送
す
る
こ
と
に
よ
り
高
等
法
院
の
活
動
を
妨
げ
る
よ
う
に
な
っ（

２
）た

。

も
っ
と
も
、
こ
の
訴
訟
移
送
（Evocation

）
と
呼
ば
れ
る
手
続
は
、
実

際
に
は
、
あ
ら
ゆ
る
訴
追
か
ら
公
務
員
を
免
れ
さ
せ
る
た
め
に
用
い
ら
れ

る
こ
と
と
な
っ
た
と
い
わ
れ
て
い（

３
）る

。

　

し
か
し
な
が
ら
、
革
命
期
に
入
る
と
、
か
か
る
ア
ン
シ
ャ
ン
・
レ
ジ
ー

ム
期
の
慣
行
に
対
す
る
反
動
か
ら
、
人
権
宣
言
及
び
革
命
期
の
憲
法
に

よ
り
、
あ
ら
ゆ
る
公
務
員
の
個
人
賠
償
責
任
の
原
則
が
確
立
さ
れ
る
こ

と
と
な
っ（

４
）た

。
も
っ
と
も
、
こ
の
原
則
は
、
同
時
代
に
確
立
さ
れ
た

「
行
政
権
と
司
法
権
の
分
立
の
原
則
（principe de la séparation des 

autorités adm
inistratives et judiciaires

）」
に
抵
触
す
る
お
そ
れ
を

内
包
す
る
も
の
で
あ
っ（

５
）た

。
と
い
う
の
も
、
公
務
員
の
行
為
を
評
価
す
る

権
限
を
司
法
裁
判
所
に
付
与
す
る
と
い
う
こ
と
は
、
司
法
裁
判
所
が
間
接

的
に
行
政
行
為
な
い
し
行
政
の
職
務
に
つ
い
て
判
断
を
下
し
う
る
と
い
う

こ
と
を
意
味
す
る
か
ら
で
あ
る
。
例
え
ば
、
一
七
九
〇
年
八
月
一
六－

二

四
日
の
法
律
第
二
章
第
一
三
条
は
、「
司
法
の
職
務
は
行
政
の
職
務
と
区

別
さ
れ
、
常
に
そ
れ
か
ら
分
離
さ
れ
続
け
る
。
裁
判
官
は
、
い
か
な
る
態

様
に
お
い
て
で
あ
れ
、
行
政
府
の
活
動
を
妨
げ
、
ま
た
、
行
政
官
を
そ
の

職
務
を
理
由
と
し
て
自
ら
の
も
と
に
召
喚
し
て
は
な
ら
な
い
」
と
規
定
し

て
い
た
。
ま
た
、
共
和
歴
三
年
実
月
一
六
日
の
デ
ク
レ
に
お
い
て
も
、「
裁

判
所
が
い
か
な
る
種
類
の
も
の
で
あ
れ
行
政
行
為
を
審
理
す
る
こ
と
を
重

ね
て
禁
じ
る
」
と
規
定
さ
れ
て
い
た
。

二　

官
吏
の
身
分
保
障

　

そ
こ
で
創
設
さ
れ
る
こ
と
と
な
っ
た
の
が
、
い
わ
ゆ
る
「
官
吏
の
身
分

保
障（garantie des fonctionnaire （

６
）

s

）」の
制
度
で
あ
る
。
す
な
わ
ち
、

そ
の
根
拠
法
規
で
あ
る
共
和
歴
八
年
憲
法
（
一
七
九
九
年
憲
法
）
第
七
五

条
は
、「
大
臣
を
除
く
政
府
の
職
員
は
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
の
決
定
に

よ
ら
な
い
限
り
、
自
身
の
職
務
に
関
す
る
所
為
を
理
由
と
し
て
訴
追
さ
れ

え
な
い
。
そ
の
場
合
、
訴
追
は
通
常
裁
判
所
に
お
い
て
な
さ
れ
る
」
と
規

定
す
る
こ
と
に
よ
り
、
職
務
に
関
す
る
所
為
を
理
由
と
し
た
公
務
員
の
訴

追
を
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
の
事
前
の
許
可
に
服
せ
し
め
る
こ
と
と
し
た
の
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さ
れ
な
く
な
っ

（
（1
（

た
。
こ
の
デ
ク
レ
の
制
定
趣
旨
は
、
当
時
の
イ
ギ
リ
ス
法

の
仕
組
み
を
モ
デ
ル
に
、
公
務
員
の
賠
償
責
任
に
関
す
る
あ
ら
ゆ
る
訴
訟

に
つ
い
て
の
包
括
的
な
管
轄
を
司
法
裁
判
所
に
付
与
す
る
こ
と
に
あ
っ
た

と
解
さ
れ
て
い

（
（1
（

る
。
し
た
が
っ
て
、
こ
の
デ
ク
レ
に
よ
り
司
法
裁
判
所
が

行
政
行
為
な
い
し
行
政
の
職
務
に
つ
い
て
少
な
く
と
も
間
接
的
に
判
断
を

下
し
う
る
こ
と
と
な
っ
た
の
で
あ
り
、
こ
の
こ
と
か
ら
、
再
び
行
政
権
と

司
法
権
の
分
立
の
原
則
が
脅
か
さ
れ
る
こ
と
と
な
っ
た
の
で
あ

（
（1
（

る
。
た
だ

し
、
そ
の
一
方
で
、
一
八
七
二
年
五
月
二
四
日
の
法
律
に
よ
り
権
限
裁
判

所
が
設
置
さ
れ
た
こ
と
に
よ
り
、
行
政
裁
判
所
の
管
轄
に
帰
属
す
べ
き
訴

訟
が
司
法
裁
判
所
に
提
起
さ
れ
た
場
合
に
は
、
行
政
庁
に
よ
る
権
限
争
議

の
提
起
が
認
め
ら
れ
る
こ
と
と
な
っ
た
。

　

第
二
款
：
行
政
行
為
と
個
人
的
所
為

一　
《Blanco

判
決
》

　

も
っ
と
も
、
こ
の
デ
ク
レ
に
よ
り
確
立
さ
れ
た
訴
追
自
由
の
原
則
が
適

用
さ
れ
た
の
は
、短
い
期
間
で
し
か
な
か
っ
た
。
こ
の
原
則
に
対
す
る「
最

初
の
解
毒
剤（prem

ier antidot

（
（1
（e

）」に
な
っ
た
と
解
さ
れ
て
い
る
の
が
、

一
八
七
三
年
二
月
八
日
に
下
さ
れ
た
《Blanco

判
（
（1
（

決
》
で
あ
る
。

　

こ
の
判
決
に
お
い
て
は
、
国
営
の
煙
草
製
造
工
場
の
労
働
者
が
運
転
す

で
あ
る
。
こ
の
官
吏
の
身
分
保
障
の
制
度
は
、“
職
務
に
関
す
る
”
公
務

員
の
所
為
を
理
由
と
し
た
訴
追
を
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
の
事
前
の
許
可
に

服
せ
し
め
る
こ
と
に
よ
り
行
政
権
と
司
法
権
の
分
立
の
原
則
を
保
護
す
る

こ
と
を
目
的
と
す
る
も
の
で
あ
っ（

７
）た

。
し
か
し
な
が
ら
、
こ
の
制
度
は
、

実
際
の
運
用
に
お
い
て
、
か
か
る
本
来
的
な
目
的
を
逸
脱
し
、
職
務
か
ら

完
全
に
切
り
離
す
こ
と
が
可
能
な
行
為
に
対
す
る
も
の
を
も
含
め
た
訴
追

全
体
か
ら
公
務
員
を
免
れ
さ
せ
る
た
め
に
用
い
ら
れ
る
こ
と
と
な
っ（

８
）た

。

つ
ま
り
、
こ
の
制
度
は
、
期
せ
ず
し
て
、
ア
ン
シ
ャ
ン
・
レ
ジ
ー
ム
に
お

け
る
国
王
の
訴
訟
移
送
の
手
続
と
同
様
の
法
的
仕
組
み
を
復
活
さ
せ
る
こ

と
と
な
っ
た
の
で
あ（

９
）る

。
実
際
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
訴
追
許
可
を

ほ
と
ん
ど
認
め
な
か
っ
た
た
め
、
公
務
員
の
賠
償
責
任
が
認
め
ら
れ
る
こ

と
は
ほ
と
ん
ど
な
か
っ
た
と
い
わ
れ
て
い

（
（1
（

る
。

　

も
っ
と
も
、
第
二
帝
政
崩
壊
直
後
、
こ
の
「
反
自
由
主
義
的

（antilibéra

（
（1
（l

）」
と
も
評
さ
れ
る
制
度
は
、
一
八
七
〇
年
九
月
一
九
日
の

デ
ク
レ
に
よ
り
廃
止
さ
れ
る
こ
と
と
な
っ

（
（1
（

た
。
す
な
わ
ち
、
こ
の
デ
ク
レ

は
、
共
和
歴
八
年
憲
法
第
七
五
条
を
廃
止
し
、
さ
ら
に
、
公
務
員
の
訴
追

を
妨
げ
る
こ
と
を
目
的
と
し
た
そ
の
他
の
あ
ら
ゆ
る
一
般
的
又
は
個
別
的

な
法
規
定
を
廃
止
し
た
の
で
あ
る
。
こ
れ
に
よ
っ
て
、
公
務
員
の
訴
追
は

完
全
に
自
由
な
も
の
と
な
り
、
そ
れ
以
来
、
職
務
に
関
す
る
所
為
を
理
由

と
し
た
訴
追
で
あ
っ
て
も
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
の
事
前
の
許
可
は
必
要
と
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る
運
搬
車
に
当
時
五
歳
の
幼
児
が
ひ
か
れ
重
傷
を
負
っ
た
事
件
に
つ
き
、

そ
の
父
親
が
車
を
運
転
し
て
い
た
労
働
者
ら
と
国
を
相
手
取
っ
て
損
害
賠

償
請
求
訴
訟
を
提
起
し
た
と
こ
ろ
、国
に
対
す
る
損
害
賠
償
請
求
訴
訟
が
、

行
政
裁
判
所
の
管
轄
に
帰
属
す
る
の
か
、
司
法
裁
判
所
の
管
轄
に
帰
属
す

る
の
か
が
問
題
と
な
っ
た
。
権
限
裁
判
所
は
、
こ
の
判
決
に
お
い
て
、「
国

が
公
役
務
に
お
い
て
用
い
る
者
の
所
為
に
よ
っ
て
私
人
に
生
じ
た
損
害
に

関
し
て
国
に
課
さ
れ
う
る
賠
償
責
任
は
、
私
人
と
私
人
と
の
関
係
に
つ
い

て
民
法
典
に
お
い
て
確
立
さ
れ
た
諸
原
理
に
よ
っ
て
は
規
律
さ
れ
え
な

い
。
こ
の
賠
償
責
任
は
、
一
般
的
で
も
絶
対
的
で
も
な
い
。
す
な
わ
ち
、

こ
の
賠
償
責
任
は
、
役
務
の
需
要
と
、
国
家
の
諸
権
利
と
私
人
の
諸
権
利

と
を
調
和
さ
せ
る
必
要
性
と
に
応
じ
て
変
化
す
る
特
別
な
規
範
を
有
す

る
。
し
た
が
っ
て
、
上
記
の
諸
法
律
の
規

（
（1
（

定
に
よ
り
、
行
政
権
の
み
が
そ

れ
に
つ
い
て
審
理
す
る
権
限
を
有
す
る
」
と
判
示
し
た
。

　

つ
ま
り
、
こ
の
判
決
は
、
国
家
賠
償
責
任
が
民
法
上
の
諸
規
範
に
よ
っ

て
は
規
律
さ
れ
え
な
い
こ
と
、
そ
し
て
、
公
役
務
に
関
す
る
国
家
賠
償
請

求
訴
訟
が
行
政
裁
判
所
の
管
轄
に
帰
属
す
る
こ
と
を
明
ら
か
に
す
る
こ
と

に
よ
っ
て
、
行
政
権
と
司
法
権
の
分
立
の
原
則
を
強
調
し
た
の
で
あ
る
。

も
っ
と
も
、
こ
の
判
決
に
お
い
て
直
接
的
に
問
題
と
な
っ
て
い
る
の
は

公
務
員
個
人
の
賠
償
責
任
で
は
な
く
、
あ
く
ま
で
国
家
賠
償
責
任
で
あ

り
、
し
た
が
っ
て
、
そ
の
問
題
の
次
元
が
異
な
る
こ
と
に
注
意
が
必
要
で

あ
（
（1
（

る
。
要
す
る
に
、
こ
の
《Blanco

判
決
》
そ
れ
自
体
は
、
一
八
七
〇

年
九
月
一
九
日
の
デ
ク
レ
に
つ
い
て
判
断
を
下
し
た
も
の
で
は
な
い
の
で

あ
る
。

二　
《Pelletier

判
決
》

　

右
の
デ
ク
レ
に
つ
い
て
正
面
か
ら
判
断
を
下
し
た
の
は
、こ
の《Blanco

判
決
》
の
五
か
月
後
に
下
さ
れ
た
《Pelletier

判
（
（2
（

決
》
で
あ
る
。
そ
の
事

案
は
、
戒
厳
令
下
に
お
い
て
出
版
物
を
差
し
押
さ
え
ら
れ
たPelletier

氏
が
、
戒
厳
令
下
の
県
を
指
揮
し
当
該
差
押
え
の
命
令
を
下
し
た
司
令
官

（Ladm
irault

氏
）、
そ
の
命
令
を
実
行
し
た
地
方
長
官
（Choppin

氏
）

及
び
警
察
署
長
（Leudot

氏
）
を
被
告
と
し
て
、
損
害
賠
償
請
求
訴
訟

等
を
司
法
裁
判
所
に
提
起
し
た
と
い
う
も
の
で
あ
っ
た
。こ
れ
に
対
し
て
、

地
方
長
官
が
無
管
轄
の
申
立
て
を
行
っ
た
と
こ
ろ
司
法
裁
判
所
が
一
八
七

〇
年
の
デ
ク
レ
に
基
づ
き
当
該
申
立
て
を
排
斥
し
た
こ
と
か
ら
、
権
限
争

議
が
提
起
さ
れ
る
こ
と
と
な
っ
た
。

　

１　

D
avid

の
論
告
─
─
こ
こ
で
は
、
ま
ず
、D

avid

の
論
告
を
見
る

こ
と
と
す
る
。D

avid

は
、
共
和
歴
八
年
憲
法
第
七
五
条
に
基
づ
く
「
官

吏
の
身
分
保
障
」
の
中
に
二
つ
の
規
範
、
す
な
わ
ち
、「
単
な
る
手
続
的

規
範
（sim

ple règle de procédure

）」
と
「
管
轄
の
規
範
（règle de 

com
pétence

）」
を
見
出
し

（
（2
（

た
。D

avid

に
よ
る
と
、
前
者
の
規
範
は
、
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公
務
員
の
訴
追
を
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
の
事
前
の
許
可
に
服
せ
し
め
る
こ

と
に
よ
り
敵
意
（anim

osités

）
又
は
党
派
心
（esprit de parti

）
か

ら
公
務
員
を
保
護
す
る
た
め
に
、
つ
ま
り
、
も
っ
ぱ
ら
公
務
員
個
人
の
た

め
に
確
立
さ
れ
た
規
範
で
あ
る
と
い
う
。
こ
れ
に
対
し
て
、
後
者
の
規
範

は
、
行
政
に
固
有
の
性
格
を
備
え
た
行
為
を
司
法
裁
判
所
の
介
入
か
ら
保

護
す
る
た
め
に
、
つ
ま
り
、
も
っ
ぱ
ら
行
政
の
た
め
に
確
立
さ
れ
た
規
範

で
あ
る
と
い
う
。
そ
し
て
、
一
八
七
〇
年
の
デ
ク
レ
が
廃
止
し
た
の
は
、

あ
く
ま
で
前
者
の
規
範
の
み
で
あ
り
、
行
政
権
と
司
法
権
の
分
立
の
原
則

の
ま
さ
に
本
質
に
関
わ
る
後
者
の
規
範
に
つ
い
て
は
廃
止
さ
れ
る
も
の
で

は
な
い
と
解
し
た
の
で
あ

（
（2
（

る
。

　

２　

権
限
裁
判
所
の
判
決
─
─
こ
のD

avid
の
論
告
を
踏
ま
え
、
権

限
裁
判
所
は
、
ま
ず
、
先
に
紹
介
し
た
一
七
九
〇
年
八
月
一
六－

二
四
日

の
法
律
及
び
共
和
歴
三
年
実
月
一
六
日
の
デ
ク
レ
の
規
定
、
並
び
に
共
和

歴
八
年
憲
法
第
七
五
条
を
引
用
し
た
上
で
、
こ
れ
ら
の
法
規
定
が
、
二
つ

の
禁
止
規
範
を
定
立
し
た
と
す
る
。
す
な
わ
ち
、
第
一
の
規
範
は
、
司
法

裁
判
所
が
「
行
政
行
為
（acte adm

inistratif

）」
に
つ
い
て
審
理
す
る

こ
と
を
禁
じ
る
と
い
う
規
範
で
あ
る
。
権
限
裁
判
所
に
よ
れ
ば
、
こ
の

禁
止
は
、
行
政
行
為
を
保
護
す
る
こ
と
を
目
的
と
し
た
「
絶
対
的
か
つ

公
序
的
な
管
轄
の
規
範
（règle de com

pétence absolue et d’ordre 

public

）」
を
構
成
す
る
と
い
う
。
し
た
が
っ
て
、
こ
の
禁
止
に
反
し
て

司
法
裁
判
所
が
行
政
行
為
の
審
理
を
付
託
さ
れ
た
場
合
に
は
、
行
政
庁
は

無
管
轄
の
申
立
て
を
行
い
権
限
争
議
を
提
起
す
る
こ
と
が
で
き
る
の
で
あ

る
。
こ
れ
に
対
し
て
、
公
務
員
の
保
護
を
目
的
と
し
た
事
前
許
可
を
欠
く

公
務
員
の
訴
追
の
禁
止
は
、
管
轄
の
規
範
を
構
成
し
な
い
と
解
さ
れ
た
。

す
な
わ
ち
、
権
限
裁
判
所
に
よ
る
と
、
こ
の
第
二
の
禁
止
規
範
は
、
公
務

員
の
所
為
が
職
務
に
関
す
る
所
為
で
あ
る
こ
と
を
理
由
に
公
務
員
に
対
し

て
向
け
ら
れ
た
あ
ら
ゆ
る
訴
追
を
妨
げ
る
規
範
で
あ
り
、
た
と
え
公
務
員

の
所
為
が
行
政
的
性
格
を
持
た
ず
司
法
裁
判
所
の
管
轄
の
犯
罪
行
為
を
構

成
し
た
と
し
て
も
当
該
公
務
員
の
訴
追
を
妨
げ
る
よ
う
な
規
範
で
あ
る
と

い
う
の
で
あ
る
。

　

そ
の
上
で
、権
限
裁
判
所
は
、次
の
よ
う
に
判
示
し
た
。
す
な
わ
ち
、「
国

防
政
府
に
よ
っ
て
制
定
さ
れ
た
デ
ク
レ
は
、共
和
歴
八
年
憲
法
第
七
五
条
、

及
び
、
あ
ら
ゆ
る
種
類
の
公
務
員
に
対
し
て
向
け
ら
れ
た
訴
追
を
妨
げ
る

こ
と
を
目
的
と
す
る
そ
の
他
す
べ
て
の
一
般
的
法
律
及
び
個
別
的
法
律
の

諸
規
定
を
廃
止
し
た
。
も
っ
と
も
、
こ
の
デ
ク
レ
は
、
訴
追
許
可
の
欠
缺

に
係
る
訴
訟
不
受
理
事
由
を
廃
止
す
る
こ
と
、
及
び
、
司
法
裁
判
所
に
そ

の
管
轄
の
限
度
内
に
お
け
る
あ
ら
ゆ
る
活
動
の
自
由
を
回
復
さ
せ
る
こ
と

以
外
の
効
果
を
有
す
る
も
の
で
は
な
い
。
つ
ま
り
、
同
デ
ク
レ
は
、
司
法

裁
判
所
の
管
轄
の
限
界
を
拡
大
す
る
と
い
う
帰
結
や
、
同
デ
ク
レ
に
よ
り

特
別
に
廃
止
さ
れ
た
諸
規
定
以
外
の
諸
規
定
に
よ
り
司
法
裁
判
所
に
課
せ
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ら
れ
て
い
た
行
政
行
為
の
審
理
の
禁
止
を
解
除
す
る
と
い
う
帰
結
、
さ
ら

に
は
、
こ
の
場
合
に
行
政
権
が
無
管
轄
の
申
立
て
を
行
い
権
限
争
議
を
提

起
す
る
権
利
を
認
め
な
い
と
い
う
帰
結
ま
で
を
も
も
た
ら
す
も
の
で
は
な

い
の
で
あ
る
。
か
か
る
解
釈
は
、
権
限
裁
判
所
を
設
置
す
る
こ
と
に
よ
り

権
力
分
立
原
則
及
び
そ
れ
に
由
来
す
る
管
轄
の
準
則
を
改
め
て
承
認
し
た

一
八
七
二
年
五
月
二
四
日
の
法
律
と
相
容
れ
な
い
」
と
。
要
す
る
に
、
権

限
裁
判
所
は
、
一
八
七
〇
年
の
デ
ク
レ
が
廃
止
し
た
の
は
、
あ
く
ま
で
右

の
第
二
の
禁
止
規
範
の
み
で
あ
り
、
第
一
の
禁
止
規
範
に
つ
い
て
は
廃
止

さ
れ
う
る
も
の
で
は
な
い
と
解
し
た
の
で
あ
る
。

　

か
く
し
て
、
権
限
裁
判
所
は
、
右
の
デ
ク
レ
の
制
定
趣
旨
に
反
し

て
、
そ
の
射
程
を
非
常
に
限
定
的
に
解
釈
し
た
上
で
、
本
件
事
案
に
つ

い
て
地
方
長
官
の
権
限
争
議
を
認
め
た
の
で
あ

（
（2
（

る
。
ま
ず
、
権
限
裁
判

所
は
、
①Ladm

irault

氏
が
県
戒
厳
司
令
官
の
資
格
に
お
い
て
出
版

物
の
差
止
め
及
び
差
押
え
を
命
じ
た
こ
と
、
②
こ
の
差
止
め
及
び
差
押

え
が
法
律
に
よ
っ
て
付
与
さ
れ
た
権
限
に
基
づ
い
て
公
権
力
の
代
理
人

（représentant

）
と
し
て
行
動
し
たLadm

irault

司
令
官
に
よ
っ
て
下

さ
れ
た
「
高
級
行
政
警
察
（haute police adm

inistrative

）
の
予
防

措
置
」
に
当
た
る
こ
と
、③
そ
の
責
任
が
こ
れ
ら
の
権
限
を
委
任
し
た
「
政

府
（gouvernem

ent

）」
に
あ
る
こ
と
を
確
認
し
た
。
そ
の
上
で
、
権
限

裁
判
所
は
、「Pelletier

氏
の
請
求
は
、
も
っ
ぱ
ら
、
こ
の
高
級
行
政
警

察
行
為
に
基
づ
い
て
正
当
化
さ
れ
る
」
も
の
で
あ
り
、「
彼
ら
の
個
人
的

な
賠
償
責
任
を
生
ぜ
し
め
る
性
質
を
有
す
る
い
か
な
る
個
人
的
所
為（fait 

personnel

）
も
被
告
ら
に
は
帰
責
さ
れ
な
い
」
と
判
示
し
た
。
以
上
の

こ
と
か
ら
、
権
限
裁
判
所
は
、
被
告
ら
の
個
人
的
な
賠
償
責
任
を
問
う

Pelletier

氏
の
請
求
に
つ
い
て
司
法
裁
判
所
は
裁
判
権
を
有
し
な
い
と
判

断
し
た
の
で
あ
る
。

　

３　

本
判
決
の
意
義
─
─
本
判
決
の
意
義
は
、
も
っ
ぱ
ら
、
行
政
権
と

司
法
権
の
分
立
の
原
則
に
基
づ
き
「
行
政
行
為
」
と
「
個
人
的
所
為
」
と

を
区
別
し
た
点
に
集
約
さ
れ
る
よ
う
に
思
わ
れ

（
（2
（

る
。
と
い
う
の
も
、
ま

ず
、
こ
の
区
別
に
よ
り
、「
行
政
行
為
」
に
関
す
る
訴
訟
が
行
政
裁
判
所

に
帰
属
し
、「
個
人
的
所
為
」
に
関
す
る
訴
訟
が
司
法
裁
判
所
に
帰
属
す

る
と
い
う
裁
判
管
轄
を
分
配
す
る
た
め
の
基
準
が
示
さ
れ
る
こ
と
と
な
っ

た
か
ら
で
あ

（
（2
（

る
。
ま
た
、
そ
れ
は
、「
行
政
行
為
」
に
つ
い
て
は
国
家
が

賠
償
責
任
を
負
い
、「
個
人
的
所
為
」
に
つ
い
て
は
公
務
員
個
人
が
賠
償

責
任
を
負
う
と
い
う
責
任
分
配
の
実
体
的
な
基
準
に
も
な
っ
て
い

（
（2
（

る
。
そ

し
て
、
特
に
本
稿
と
の
関
係
に
お
い
て
最
も
重
要
な
点
は
、
こ
の
区
別
が

現
在
の
フ
ラ
ン
ス
行
政
法
学
に
お
い
て
「
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
」
と
「
個
人

的
フ
ォ
ー
ト
」
の
区
別
の
起
源
と
し
て
位
置
づ
け
ら
れ
て
い
る
と
い
う
こ

と
で
あ

（
（2
（

る
。
つ
ま
り
、Benoît D

elaunay

が
述
べ
て
い
る
よ
う
に
、「
か

く
し
て
、Pelletier

判
決
は
、
そ
の
訴
訟
が
司
法
裁
判
官
に
帰
属
す
る
個
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人
的
所
為
（
個
人
的
フ
ォ
ー
ト
）
と
そ
の
訴
訟
が
行
政
裁
判
官
に
帰
属
す

る
行
政
行
為
（
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
）
と
を
区
別
し
た
の
で
あ

（
（2
（

る
」。

　

し
か
し
な
が
ら
、
か
か
る
評
価
に
つ
い
て
は
、
そ
れ
が
二
〇
世
紀
以
後

の
学
説
に
よ
っ
て
事
後
的
に
与
え
ら
れ
た
評
価
で
し
か
な
い
こ
と
に
注

意
が
必
要
で
あ
る
。
事
実
、D

avid

の
論
告
に
お
い
て
も
、
判
決
文
に
お

い
て
も
、「
行
政
行
為
」
と
「
個
人
的
所
為
」
と
の
区
別
が
示
さ
れ
た
だ

け
で
あ
り
、「
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
」
や
「
個
人
的
フ
ォ
ー
ト
」
と
い
う
表

現
は
用
い
ら
れ
て
い
な
か
っ

（
（2
（

た
。
こ
の
内
、「
個
人
的
フ
ォ
ー
ト
」
と
い

う
表
現
に
つ
い
て
は
、《Pelletier

判
決
》
の
四
年
後
に
下
さ
れ
た
《de 

Roussen et A
bout

判
（
（3
（

決
》
に
お
い
て
早
々
に
用
い
ら
れ
る
こ
と
と

な
っ

（
（3
（

た
。
た
だ
、「
個
人
的
所
為
」
が
問
題
と
な
る
場
合
に
は
、
司
法
裁

判
所
に
お
い
て
、
民
法
上
の
諸
規
範
、
と
り
わ
け
民
法
典
一
三
八
二

（
（3
（

条
が

適
用
さ
れ
る
こ
と
か

（
（3
（

ら
、
こ
の
概
念
に
「
フ
ォ
ー
ト
」
概
念
が
結
び
つ
け

ら
れ
る
こ
と
と
な
っ
た
の
は
極
め
て
自
然
な
流
れ
で
あ
っ
た
と
い
え

（
（3
（

る
。

こ
れ
に
対
し
て
、「
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
」
と
い
う
表
現
が
判
例
上
用
い
ら

れ
る
こ
と
と
な
っ
た
の
は
、《Pelletier

判
決
》
が
下
さ
れ
た
三
〇
年
以

上
も
後
の
こ
と
で
あ
っ
た
。

　

第
三
款
：
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
の
誕
生

一　

役
務
の
所
為

　

右
に
述
べ
た
よ
う
に
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
の
起
源
は
、《Pelletier

判
決
》
に
お
け
る
行
政
行
為
概
念
に
求
め
ら
れ
る
の
で
あ
る
が
、
こ
こ
で

注
意
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
の
は
、
行
政
行
為
概
念
が
直
ち
に
役
務
の

フ
ォ
ー
ト
概
念
へ
と
移
行
し
た
わ
け
で
は
な
い
と
い
う
こ
と
で
あ
る
。

す
な
わ
ち
、
こ
の
二
つ
の
概
念
の
間
に
は
、「
役
務
の
所
為
（fait de 

servic

（
（3
（e

）」
と
い
う
概
念
が
介
在
し
た
と
い
わ
れ
て
い
る
の
で
あ

（
（3
（

る
。
例

え
ば
、Jean-Claude M

aestre

は
、
一
八
八
六
年
の
《A

ugé

判
（
（3
（

決
》

に
お
い
て
「
個
人
的
フ
ォ
ー
ト
」
と
い
う
表
現
が
用
い
ら
れ
、
一
八
九
九

年
の
《D

eyres

判
（
（3
（

決
》
に
お
い
て
「
役
務
の
所
為
」
と
い
う
表
現
が
用

い
ら
れ
た
こ
と
に
よ
り
、《Pelletier

判
決
》
に
お
け
る
個
人
的
所
為
と

行
政
行
為
の
区
別
が
、
個
人
的
フ
ォ
ー
ト
と
役
務
の
所
為
と
の
区
別
に
変

化
す
る
こ
と
に
な
っ
た
と
指
摘
し
て
い

（
（3
（

る
。
実
際
、
こ
の
二
つ
の
判
決
は

い
ず
れ
も
権
限
裁
判
所
に
よ
っ
て
下
さ
れ
た
判
決
で
あ
る
が
、
と
り
わ
け

《D
eyres

判
決
》
に
お
い
て
は
、「
役
務
の
所
為
」
と
「
職
務
の
執
行
か

ら
切
り
離
さ
れ
る
個
人
的
フ
ォ
ー
ト
」
と
の
区
別
が
指
摘
さ
れ
、
そ
れ
が

裁
判
管
轄
を
分
配
す
る
基
準
と
し
て
解
さ
れ
て
い
る
の
で
あ
る
。

　

そ
も
そ
も
、《Pelletier

判
決
》
に
お
け
るD

avid

の
論
告
を
見
て
み

る
と
、
そ
こ
で
「
行
政
行
為
」
と
し
て
念
頭
に
置
か
れ
て
い
た
の
は
「
厳

密
な
意
味
で
の
行
政
行
為
、
す
な
わ
ち
、
公
権
力
的
性
格
を
備
え
、
か
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つ
、
行
政
目
的
と
結
び
つ
い
た
行

（
（4
（

為
」
で
あ
っ
た
。
つ
ま
り
、
一
九
世
紀

後
半
の
フ
ラ
ン
ス
に
お
い
て
は
、Édouard Laferrière

の
理
論
に
代
表

さ
れ
る
よ
う
に
、
一
般
的
に
、「
公
権
力
行
為
（actes de la puissance 

publique

）」
が
行
政
裁
判
所
の
管
轄
を
基
礎
づ
け
る
も
の
と
し
て
考
え

ら
れ
て
い
た
の
で
あ

（
（4
（

る
。
し
か
し
な
が
ら
、
実
際
の
判
例
に
お
い
て
は
、

必
ず
し
も
「
公
権
力
行
為
」
に
行
政
裁
判
所
の
管
轄
が
限
定
さ
れ
て
い
た

わ
け
で
は
な
か
っ
た
。
こ
の
こ
と
は
、前
述
の
《Blanco

判
決
》
が
、「
公

役
務
」
に
関
す
る
国
家
賠
償
請
求
訴
訟
が
行
政
裁
判
所
の
管
轄
に
帰
属
す

る
こ
と
を
示
し
、
国
営
の
煙
草
工
場
の
運
搬
車
に
よ
る
事
故
に
つ
い
て
の

国
家
賠
償
請
求
訴
訟
を
行
政
裁
判
所
の
管
轄
に
帰
属
せ
し
め
て
い
た
こ
と

か
ら
も
わ
か
る
で
あ
ろ
う
。
要
す
る
に
、
ち
ょ
う
ど
こ
の
時
代
の
判
例
に

お
い
て
は
、裁
判
管
轄
の
分
配
の
基
準
が
「
公
権
力
行
為
」
概
念
か
ら
「
公

役
務
」
概
念
へ
と
移
行
し
て
い
た
の
で
あ

（
（4
（

る
。
結
局
、「
公
役
務
」
概
念

が
「
公
権
力
行
為
」
概
念
に
完
全
に
取
っ
て
代
わ
り
、
行
政
裁
判
所
の
管

轄
を
基
礎
づ
け
る
も
の
と
し
て
確
立
さ
れ
る
こ
と
と
な
っ
た
の
は
一
九
一

〇
年
代
に
入
っ
て
か
ら
で
あ
っ
た

（
（4
（

が
、《Blanco

判
決
》
以
降
は
徐
々
に

行
政
裁
判
所
の
管
轄
が
拡
張
さ
れ
て
い
た
の
で
あ
り
、
そ
の
流
れ
の
中
で

「
役
務
の
所
為
」
と
い
う
概
念
が
登
場
し
た
の
で
あ
る
。

　

こ
の
よ
う
に
見
て
く
る
と
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
の
誕
生
の
背
景
に

は
何
よ
り
も
ま
ず
裁
判
管
轄
の
分
配
の
問
題
が
あ
っ
た
こ
と
、
そ
し
て
、

こ
の
概
念
が
個
人
的
所
為
な
い
し
個
人
的
フ
ォ
ー
ト
の
対
概
念
と
し
て
形

成
さ
れ
た
も
の
で
あ
る
こ
と
が
わ
か
る
で
あ
ろ
う
。

二　

Édouard Laferrière

の
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
理
論

　

こ
の
よ
う
に
一
九
世
紀
末
の
判
例
に
お
い
て
は
役
務
の
所
為
と
い
う
概

念
が
登
場
し
た
も
の
の
、
依
然
と
し
て
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
と
い
う
表

現
は
用
い
ら
れ
て
い
な
か
っ

（
（4
（

た
。
し
か
し
な
が
ら
、Laferrière

が
、
一

八
八
八
年
に
出
版
さ
れ
た
体
系
書
に
お
い
て
、
先
駆
的
に
こ
の
表
現
を

用
い
て
い
た
こ
と
を
看
過
し
て
は
な
ら
な
い
で
あ
ろ

（
（4
（

う
。
す
な
わ
ち
、

Laferrière

は
、
そ
こ
で
、「
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
（fautes de service

）

は
、
そ
の
役
務
の
組
織
編
成
に
お
け
る
瑕
疵
の
結
果
と
し
て
、
ま
た
、
そ

の
活
動
方
法
又
は
監
督
方
法
に
お
け
る
不
備
の
結
果
と
し
て
、
国
家
自
身

に
よ
っ
て
犯
さ
れ
た
も
の
と
み
な
さ
れ
る
。
こ
の
場
合
、
国
家
賠
償
責
任

は
、
民
法
典
一
三
八
四
条
に
規
定
さ
れ
た
他
人
に
よ
る
賠
償
責
任
で
は
な

く
、
直
接
責
任
（responsabilité directe

）
と
な
る
。
つ
ま
り
、
公
役

務
が
フ
ォ
ー
ト
の
行
為
主
体
と
し
て
み
な
さ
れ
る
の
で
あ
る
。
賠
償
を
行

う
の
は
、
ま
さ
に
こ
の
公
役
務
で
あ
り
、
す
な
わ
ち
、
国
家
で
あ

（
（4
（

る
」
と

述
べ
て
い
た
の
で
あ
る
。

　

こ
こ
で
注
目
す
べ
き
点
は
、Laferrière

が
、
こ
の
一
八
八
八
年
の
時

点
に
お
い
て
既
に
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
と
い
う
表
現
を
用
い
る
だ
け
に
と
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ど
ま
ら
ず
、
公
役
務
な
い
し
国
家
そ
れ
自
体
を
フ
ォ
ー
ト
の
行
為
主
体
と

み
な
す
こ
と
に
よ
り
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
を
自
己
責
任

的
法
律
構
成
に
よ
り
説
明
し
て
い
た
と
い
う
こ
と
で
あ

（
（4
（

る
。Laferrière

が
ち
ょ
う
ど
同
時
期
に
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
の
論
告
担
当
官
や
副
院
長
と

い
う
重
要
な
ポ
ス
ト
に
就
い
て
い
た
こ
と
に
鑑
み
る
と
、
こ
う
し
た
彼
の

理
論
は
、
後
の
学
説
及
び
判
例
に
一
定
の
影
響
を
及
ぼ
し
た
の
で
は
な

い
か
と
思
わ
れ
る
。
た
だ
し
、Laurent Richer

を
は
じ
め
、M

aryse 

D
eguergue

、Christophe Guettier
と
い
っ
た
国
家
賠
償
責
任
法
の

専
門
家
ら
が
指
摘
し
て
い
る
よ
う
に
、Laferrière

は
、
完
全
に
自
己
責

任
的
法
律
構
成
を
貫
徹
で
き
て
い
た
わ
け
で
は
な
か
っ

（
（4
（

た
。と
い
う
の
も
、

Laferrière

は
、
右
の
よ
う
に
述
べ
つ
つ
も
、
別
の
部
分
に
お
い
て
は
、

役
務
の
フ
ォ
ー
ト
を
論
じ
る
に
当
た
っ
て
、「
公
役
務
が
原
因
で
あ
る
か
、

少
な
く
と
も
契
機
で
あ
る
」
と
こ
ろ
の
「
官
吏
の
フ
ォ
ー
ト
」
に
つ
い
て

語
っ
て
い
た
か
ら
で
あ

（
（4
（

る
。

　

実
際
、
こ
の
時
代
の
判
例
に
お
い
て
は
、
特
定
の
官
吏
の
フ
ォ
ー
ト

に
基
づ
き
国
家
賠
償
責
任
が
認
め
ら
れ
る
場
合
と
行
政
主
体
の
フ
ォ
ー

ト
に
基
づ
き
国
家
賠
償
責
任
が
認
め
ら
れ
る
場
合
と
が
あ
っ

（
（5
（

た 

。
例
え

ば
、
前
者
の
例
と
し
て
は
、
一
八
八
一
年
の
《T

ysack et Bram
fort

判
（
（5
（

決
》に
お
い
て
、港
湾
管
理
に
当
た
っ
て
い
た
官
吏
が
安
全
確
認
を
怠
っ

て
不
用
意
に
船
舶
の
入
水
門
を
認
め
る
な
ど
し
た
こ
と
に
よ
り
海
損
が
生

じ
た
事
件
に
つ
い
て
、
当
該
官
吏
の
フ
ォ
ー
ト
に
基
づ
き
国
の
賠
償
責
任

が
認
め
ら
れ
て
い
る
。
他
方
、
後
者
の
例
と
し
て
は
、
一
八
八
一
年
の

《D
esvoyes

判
（
（5
（

決
》
に
お
い
て
、
軍
事
演
習
が
行
わ
れ
て
い
た
際
に
近
く

の
通
り
に
い
た
市
民
が
銃
弾
を
受
け
重
傷
を
負
っ
た
事
件
に
つ
い
て
、
特

定
の
公
務
員
の
フ
ォ
ー
ト
に
は
一
切
言
及
さ
れ
る
こ
と
な
く
、
当
該
事
故

が
「
軍
行
政
の
フ
ォ
ー
ト
（faute de l'adm

inistration m
ilitaire

）」

に
帰
責
さ
れ
る
も
の
で
な
い
と
い
う
こ
と
は
で
き
な
い
と
し
て
国
の
賠
償

責
任
が
認
め
ら
れ
て
い
る
。

三　

論
告
及
び
判
例
に
お
け
る
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
の
誕
生

　

１　

役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
の
萌
芽
─
─M

aurice H
auriou

に
よ

る
と
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
と
い
う
表
現
の
「
最
初
の
萌
芽
（le prem

ier 

germ

（
（5
（e

）」
は
、《Cam

es

判
（
（5
（

決
》（
一
八
九
五
年
）
に
お
け
るJean 

Rom
ieu

の
論
告
に
求
め
ら
れ
る
と
い
う
。
先
に
も
紹
介
し
た
と
お
り
、

そ
の
事
案
は
、
兵
器
工
場
に
お
い
て
作
業
中
に
左
手
を
負
傷
し
た
労
働
者

が
、
当
該
負
傷
に
係
る
損
害
の
賠
償
を
国
に
請
求
し
た
と
い
う
も
の
で
あ

る
（
第
二
章
第
二
節
第
一
款
参
照
）。

　

こ
の
論
告
に
お
い
て
、Rom

ieu

は
、
労
働
者
が
国
防
に
必
要
な
武
器

の
製
造
の
た
め
に
用
い
ら
れ
て
い
る
こ
と
な
ど
を
指
摘
し
た
上
で
、「
公

役
務
こ
そ
が
、労
働
者
を
雇
い
入
れ
、材
料
を
提
供
し
、機
械
を
配
備
し
、
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工
場
の
運
営
の
諸
条
件
を
調
整
す
る
も
の
で
あ

（
（5
（

る
」
と
し
、「
事
故
が
そ

の
労
働
の
中
で
生
じ
、
か
つ
、
労
働
者
の
フ
ォ
ー
ト
が
存
在
し
な
い
場
合

に
は
、
公
役
務
が
、
そ
の
責
任
を
負
う
べ
き
で
あ
り
被
害
者
に
対
す
る
賠

償
を
行
う
べ
き
で
あ

（
（5
（

る
」
と
述
べ
、
賠
償
責
任
を
“
公
役
務
”
に
帰
責
し

た
の
で
あ

（
（5
（

る
。

　

ま
た
、Rom

ieu

は
、
こ
の
“
公
役
務
の
賠
償
責
任
”
と
い
う
定
式
を

一
九
〇
三
年
二
月
二
七
日
に
下
さ
れ
た
《O

livier et Zim
m

erm
ann

判
（
（5
（

決
》
の
論
告
に
お
い
て
、
さ
ら
に
一
歩
先
に
進
め
た
。
す
な
わ
ち
、

Rom
ieu

は
、
そ
こ
で
、「
権
力
行
為
又
は
指
揮
命
令
行
為
の
違
法
性
の

中
に
は
、
公
役
務
の
賠
償
責
任
を
生
ぜ
し
め
る
性
質
の
フ
ォ
ー
ト
（faute 

de nature à engager la responsabilité du service public

）
が
存

し
う

（
（5
（

る
」
と
述
べ
た
の
で
あ

（
（6
（

る
。

　

２　

役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
の
誕
生
─
─
も
っ
と
も
、
厳
密
に
言
え

ば
、
こ
の
表
現
の
起
源
は
、
一
九
〇
三
年
五
月
二
九
日
に
下
さ
れ
た
《Le 

Berre

判
（
（6
（

決
》
のGeorges T

eissier

の
論
告
に
求
め
ら
れ
る
べ
き
で
あ

る
と
思
わ
れ

（
（6
（

る
。
こ
の
判
決
の
事
案
は
、
海
兵
隊
員
の
原
告
が
法
律
に

よ
っ
て
定
め
ら
れ
た
形
式
的
な
手
続
に
よ
ら
ず
に
自
身
に
対
し
て
な
さ
れ

た
降
級
処
分
に
よ
り
被
っ
た
損
害
の
賠
償
を
求
め
た
と
い
う
も
の
で
あ

る
。
所
轄
大
臣
は
、
公
権
力
行
為
で
あ
る
懲
戒
処
分
に
つ
い
て
国
は
賠
償

責
任
を
問
わ
れ
え
な
い
と
主
張
し
て
請
求
不
受
理
の
抗
弁
を
行
っ
た
。
こ

れ
に
対
し
て
、T

essier

は
、
そ
の
論
告
に
お
い
て
、
こ
の
抗
弁
を
排
斥

し
、
実
体
的
な
審
理
に
入
る
べ
き
で
あ
る
と
主
張
し
た
。
役
務
の
フ
ォ
ー

ト
に
つ
い
て
の
最
初
の
言
及
は
、
ま
さ
に
、
こ
の
よ
う
な
事
件
の
論
告

の
中
で
な
さ
れ
た
も
の
で
あ
っ
た
。
す
な
わ
ち
、T

essier

は
、「
行
政

が
有
す
る
諸
権
限
の
作
用
に
対
し
て
法
律
が
課
し
た
保
護
規
範
（règles 

protectrices

）
が
無
視
さ
れ
る
こ
と
が
あ
っ
た
場
合
、
あ
る
い
は
、
命

令
権
（im

périum

）
の
行
使
に
当
た
っ
て
課
せ
ら
れ
た
形
式
的
要
件
に

対
す
る
違
反
が
あ
っ
た
場
合
に
は
、
公
役
務
が
瑕
疵
あ
る
運
営
を
行
っ
た

と
い
う
こ
と
で
あ
り
、
し
た
が
っ
て
、
公
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
（faute du 

service public

）、
つ
ま
り
、
公
務
員
が
有
す
る
後
見
的
保
護
を
受
け
る

権
利
に
対
す
る
侵
害
が
存
す

（
（6
（

る
」
と
述
べ
た
の
で
あ
る
。

　

な
お
、D

eguergue

は
、T

essier

が
こ
の
論
告
を
書
く
に
当
た
っ

てH
auriou

の
論
文
を
読
み
、
そ
こ
か
ら
一
定
の
影
響
を
受
け
て
い
た

の
で
は
な
い
か
と
指
摘
し
て
い
る
。
と
い
う
の
も
、H

auriou

は
、
一
八

九
六
年
の
論
文
に
お
い
て
、
行
政
主
体
が
注
意
深
く
行
政
運
営
を
行
う
義

務
を
有
し
て
お
り
、
し
た
が
っ
て
、
行
政
主
体
が
不
注
意
又
は
懈
怠
を

犯
し
た
場
合
に
は
、「
行
政
的
フ
ォ
ー
ト
（faute adm

inistrative

）」

が
存
す
る
と
主
張
し
て
い
た
の
で
あ
る
が
、T

eissier

は
、
こ
の
論
告

に
お
い
て
、
国
家
が
責
任
を
負
う
の
は
「
い
わ
ゆ
る
行
政
的
フ
ォ
ー
ト

（fautes dites adm
inistratives

）」
に
つ
い
て
の
み
で
あ
る
と
述
べ
て
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い
た
か
ら
で
あ

（
（6
（

る
。か
か
る
指
摘
の
真
偽
は
必
ず
し
も
定
か
で
は
な
い
が
、

D
eguergue

が
、
右
の
よ
う
に
公
務
員
個
人
の
義
務
違
反
で
は
な
く
行

政
主
体
自
身
の
義
務
違
反
を
観
念
す
るH

auriou

の
行
政
的
フ
ォ
ー
ト

の
解
釈
を
「
公
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
礎
石
（fondatio

（
（6
（n

）」
と
し
て
評
価

し
て
い
る
点
は
、
非
常
に
興
味
深
い
よ
う
に
思
わ
れ
る
。

　

他
方
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
が
こ
の
表
現
を
初
め
て
用
い
た
の
は
、
翌

年
の
一
九
〇
四
年
七
月
一
日
に
下
さ
れ
た
《N

ivaggioni

判
（
（6
（

決
》
に
お

い
て
で
あ
る
。
こ
の
判
決
の
事
案
は
、
以
下
の
よ
う
な
も
の
で
あ
っ
た
。

退
役
後
、
門
衛
の
職
に
就
い
たN

ivaggioni

氏
は
、
法
令
上
併
給
が
禁

止
さ
れ
て
い
た
年
金
と
門
衛
の
俸
給
を
一
五
年
間
に
わ
た
り
受
け
取
り
続

け
て
い
た
。
つ
ま
り
、
行
政
当
局
が
法
令
の
解
釈
を
誤
り
こ
れ
を
支
払
っ

て
い
た
の
で
あ
る
。
そ
こ
で
、
国
が
既
に
支
払
わ
れ
た
年
金
の
返
還
を

N
ivaggioni

氏
に
請
求
し
た
と
こ
ろ
、N

ivaggioni

氏
は
、
こ
の
返
還
義

務
の
免
除
を
請
求
し
た
。
そ
こ
で
、
こ
の
請
求
に
つ
い
て
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・

デ
タ
は
、「
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
（faute de service

）
の
み
が
、
か
か
る

誤
り
が
極
め
て
長
い
期
間
を
通
じ
て
犯
さ
れ
て
き
た
こ
と
を
説
明
し
う
る

の
で
あ
り
、
そ
れ
は
、
国
の
賠
償
責
任
を
生
ぜ
し
め
る
」
と
判
示
し
た
の

で
あ
る
。

　

か
く
し
て
、Rom

ieu

の
論
告
か
らT

eissier

の
論
告
を
経
て
、

《Pelletier

判
決
》か
ら
三
〇
年
以
上
経
っ
た
一
九
〇
四
年
、コ
ン
セ
イ
ユ
・

デ
タ
は
、
初
め
て
「
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
」
と
い
う
表
現
を
用
い
た
の
で
あ

る
。
特
に
本
判
決
に
お
い
て
注
目
す
べ
き
点
は
、
右
の
年
金
の
支
給
に
か

か
わ
っ
た
と
考
え
ら
れ
る
補
助
機
関
た
る
担
当
者
や
当
該
担
当
者
を
監
督

す
る
立
場
に
あ
っ
た
上
級
機
関
、
所
轄
行
政
庁
等
が
い
か
な
る
フ
ォ
ー
ト

を
犯
し
た
の
か
と
い
う
点
に
つ
い
て
は
全
く
言
及
さ
れ
て
い
な
い
点
で
あ

る
。
つ
ま
り
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
代
位
責
任
的
法
律
構
成
か
ら
離

れ
、
も
っ
ぱ
ら
当
該
給
付
行
政
そ
れ
自
体
が
ど
の
よ
う
に
運
営
さ
れ
て
い

た
か
と
い
う
観
点
か
ら
、役
務
の
フ
ォ
ー
ト
を
認
定
し
て
い
る
の
で
あ
る
。

　

３　

役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
の
確
立
─
─
か
く
し
て
誕
生
し
た
、
こ
の

概
念
は
、
直
ち
に
翌
年
の
《T

om
aso Grecco

判
（
（6
（

決
》
及
び
《A

uxerre

判
（
（6
（

決
》
に
お
い
て
用
い
ら
れ
る
こ
と
と
な
っ
た
。
こ
れ
ら
の
二
つ
の
判
決

に
よ
り
、
こ
の
概
念
の
地
位
は
確
固
と
し
た
も
の
と
な
っ
た
と
い
え
る
の

で
は
な
い
か
と
思
わ
れ
る
。

　
《T

om
aso Grecco

判
決
》
の
事
案
は
、
以
下
の
よ
う
な
も
の
で
あ
っ

た
。
原
告
で
あ
るGrecco

氏
は
、
町
を
走
り
回
っ
て
い
た
牛
に
向
け
て

発
砲
さ
れ
た
銃
弾
の
流
れ
弾
を
受
け
て
負
傷
し
た
。
同
氏
は
、
こ
の
銃
弾

が
当
時
現
場
に
い
たM

ayrigue

憲
兵
に
よ
っ
て
憲
兵
班
長
の
命
令
に
反

し
て
発
砲
さ
れ
た
も
の
で
あ
る
と
し
て
、
こ
の
憲
兵
個
人
に
損
害
賠
償
請

求
を
行
っ
た
。
た
だ
し
、
こ
の
事
件
に
お
い
て
は
、
武
装
し
た
群
衆
も
牛

を
追
い
か
け
て
い
た
こ
と
か
ら
、
命
中
し
た
銃
弾
が
誰
に
よ
り
発
砲
さ
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れ
た
も
の
で
あ
る
の
か
は
必
ず
し
も
明
ら
か
で
は
な
か
っ
た
。
こ
の
請

求
に
対
し
て
行
政
庁
が
権
限
争
議
を
提
起
し
た
と
こ
ろ
、
権
限
裁
判
所

は
、
司
法
裁
判
所
の
無
管
轄
を
宣
言
し
、
こ
の
権
限
争
議
が
有
効
で
あ

る
こ
と
を
認
め
た
。
そ
こ
で
、Grecco

氏
は
、
国
を
相
手
方
と
し
て
損

害
賠
償
請
求
訴
訟
を
提
起
し
た
。
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
こ
の
判
決
に

お
い
て
、
公
権
力
の
無
答
責
の
原
理
を
援
用
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
不
受
理

事
由
の
申
立
て
を
行
っ
た
大
臣
の
請
求
は
退
け
た
も
の
の
、
実
体
的
な
判

断
に
お
い
て
は
、「
審
理
の
結
果
か
ら
、Grecco

氏
に
命
中
し
た
銃
弾
が

M
ayrigue

憲
兵
に
よ
っ
て
発
射
さ
れ
た
と
は
認
め
ら
れ
ず
、
原
告
が
被

害
者
と
な
っ
た
当
該
事
故
が
、
行
政
主
体
が
責
任
を
負
う
べ
き
と
こ
ろ
の

公
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
（faute du service public
）
に
帰
せ
ら
れ
う
る

も
の
で
あ
る
と
い
う
こ
と
は
で
き
な
い
」
と
判
示
し
て
、Grecco

氏
の

請
求
を
棄
却
し
た
の
で
あ
る
。

　

他
方
、《A

uxerre

判
決
》
に
お
い
て
は
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
が
認
定

さ
れ
、
原
告
の
請
求
が
認
め
ら
れ
て
い
る
。
そ
の
事
案
は
、
次
の
よ
う
な

も
の
で
あ
っ
た
。
兵
士
のA

uxerre

氏
が
、
軍
事
演
習
中
に
銃
弾
を
受

け
死
亡
し
た
。
そ
こ
で
、A

uxerre

氏
の
父
親
が
国
に
対
し
て
損
害
賠

償
を
請
求
し
た
と
こ
ろ
、
所
轄
大
臣
は
、
当
該
事
故
の
原
因
が
明
確
で
は

な
く
、
演
習
の
間
に
部
隊
の
組
織
に
お
い
て
フ
ォ
ー
ト
が
あ
っ
た
こ
と
を

証
明
す
る
も
の
は
何
も
な
い
と
主
張
し
た
。
こ
れ
に
対
し
て
、
コ
ン
セ

イ
ユ
・
デ
タ
は
、
次
の
よ
う
に
判
示
し
た
。
す
な
わ
ち
、「
そ
の
軍
事
演

習
で
は
空
砲
が
装
填
さ
れ
た
銃
が
用
い
ら
れ
る
こ
と
と
な
っ
て
い
た
。
医

師
の
確
認
し
た
事
実
に
鑑
み
る
と
、
こ
の
若
き
軍
人
の
死
は
実
弾
射
撃
さ

れ
た
銃
弾
に
よ
っ
て
引
き
起
こ
さ
れ
た
も
の
で
あ
り
、
そ
し
て
、
こ
の
銃

弾
は
当
該
軍
事
演
習
に
参
加
し
て
い
た
一
つ
の
部
隊
か
ら
発
射
さ
れ
た

も
の
で
あ
っ
た
。
こ
の
事
故
は
、
そ
れ
が
生
じ
た
状
況
に
お
い
て
は
、

国
の
賠
償
責
任
を
生
ぜ
し
め
る
性
質
の
公
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
（faute du 

service public

）
に
帰
せ
ら
れ
る
べ
き
も
の
で
あ
る
。
し
た
が
っ
て
、

Léon A
uxerre

の
父
親
で
あ
る
原
告
が
こ
の
事
故
に
よ
り
直
接
的
に
生

じ
た
損
害
の
賠
償
を
請
求
す
る
こ
と
に
は
理
由
が
あ
る
」
と
。

四　

M
aurice H

auriou

の
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
理
論

　

こ
の《T

om
aso Grecco

判
決
》及
び《A

uxerre

判
決
》に
つ
い
て
は
、

H
auriou

の
非
常
に
有
名
な
評
釈
が
あ

（
（6
（

る
。Richer

やGuettier

に
よ

る
と
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
理
論
を
最
初
に
体
系
化
し
た
の
は
、
こ
の
評
釈

を
書
い
たH

auriou

で
あ
る
と
い

（
（7
（

う
。
し
た
が
っ
て
、こ
こ
で
は
最
後
に
、

こ
の
評
釈
を
中
心
にH

auriou

の
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
理
論
を
簡
単
に
紹

介
し
て
お
く
こ
と
と
し
た
い
。

　

H
auriou

は
、
こ
の
評
釈
に
お
い
て
多
く
の
示
唆
的
な
指
摘
を
行
っ
て

い
る
が
、
本
稿
と
の
関
係
に
お
い
て
特
に
重
要
な
点
は
、
次
の
よ
う
に
、
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実
際
の
行
為
主
体
で
あ
る
自
然
人
た
る
公
務
員
の
法
人
格
を
捨
象
し
、

役
務
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
を
自
己
責
任
規
範
と
し
て
理
論
化

し
た
点
で
あ

（
（7
（7
（7
（

る
。
す
な
わ
ち
、「
こ
れ
ら
の
判
決
〔
筆
者
注
：《T

om
aso 

Grecco

判
決
》
及
び
《A

uxerre

判
決
》〕
の
定
式
に
よ
れ
ば
、
対
象
と

さ
れ
て
い
る
も
の
、
そ
れ
は
、
国
の
フ
ォ
ー
ト
で
は
な
く
、
公
役
務
の

フ
ォ
ー
ト
で
あ
る
。
も
っ
と
も
、
公
役
務
の
背
後
に
、
公
役
務
に
基
づ
い

て
フ
ォ
ー
ト
が
帰
責
さ
れ
る
国
の
法
人
格
が
存
在
す
る
こ
と
は
明
白
で
あ

る
。
な
ぜ
な
ら
、
金
銭
的
に
責
任
を
負
う
こ
と
と
な
る
の
は
、
国
だ
か
ら

で
あ
る
。
さ
ら
に
い
え
ば
、
国
は
、
ま
さ
に
公
役
務
を
擬
人
化
し
た
も
の

で
は
な
い
の
か
？
確
か
に
、
多
く
の
論
者
に
よ
り
、
国
は
公
産
を
擬
人
化

し
た
も
の
で
し
か
な
い
と
い
わ
れ
て
い
る
。
こ
う
し
た
も
の
の
考
え
方
は

変
え
る
必
要
が
あ
ろ
う
。《
国
に
帰
責
す
べ
き
公
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
》、
そ

れ
が
意
味
す
る
の
は
、
物
事
の
必
然
と
し
て
、《
公
役
務
を
擬
人
化
し
た

も
の
と
し
て
解
さ
れ
る
国
の
フ
ォ
ー
ト
》
で
あ
る
。
な
ぜ
な
ら
、
フ
ォ
ー

ト
は
、
必
ず
人
に
帰
責
す
べ
き
も
の
だ
か
ら
で
あ
る
。
そ
し
て
、
公
役
務

は
国
の
法
人
格
と
異
な
る
法
人
格
を
有
し
え
な
い
か
ら
で
あ
る
。そ
の
上
、

法
人
、
と
り
わ
け
、
国
が
民
事
上
直
接
的
な
責
任
を
負
う
旨
宣
言
さ
れ
る

こ
と
が
あ
り
う
る
と
い
う
こ
と
は
明
白
で
あ
る
」、「
公
役
務
の
フ
ォ
ー
ト

と
い
う
表
現
は
、
具
体
的
に
評
価
さ
れ
る
公
役
務
の
標
準
的
な
注
意
義
務

に
よ
っ
て
付
与
さ
れ
る
賠
償
責
任
の
基
準
を
示
す
と
い
う
利
点
を
有
す

る
。
し
た
が
っ
て
、
国
は
、
役
務
か
ら
生
じ
る
損
害
に
つ
い
て
当
該
役
務

が
前
提
と
す
る
標
準
的
な
注
意
義
務
の
範
囲
内
に
お
い
て
直
接
的
に
賠
償

責
任
を
負
う
。
国
が
賠
償
責
任
を
負
う
の
は
、
国
が
役
務
の
所
為
に
お
い

て
フ
ォ
ー
ト
を
犯
し
て
い
る
か
ら
で
あ

（
（7
（

る
」。

　

こ
こ
で
注
目
す
べ
き
は
、H

auriou

が
、
右
の
記
述
に
お
い
て
法
人

の
刑
事
責
任
に
関
す
る
問
題
を
扱
っ
たA

chille M
estre

の
テ
ー

（
（7
（

ズ
を

参
照
し
て
い
る
点
で
あ
る
。M

estre

は
、
そ
の
テ
ー
ズ
に
お
い
て
法
人

と
そ
の
機
関
で
あ
る
自
然
人
と
の
協
働
を
前
提
に
法
人
も
犯
罪
を
犯
し

う
る
と
主
張
し
て
い
た
の
で
あ
る

（
（7
（

が
、D

eguergue

は
、
こ
の
テ
ー
ズ

か
らH

auriou

が
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
理
論
に
関
す
る
着
想
を
得
て
い
た

の
で
は
な
い
か
と
指
摘
し
て
い

（
（7
（

る
。
実
際
、
右
の
よ
う
なH

auriou

の

役
務
の
フ
ォ
ー
ト
理
論
は
、
後
世
の
論
者
ら
に
よ
っ
て
、
法
人
を
実
在

的
な
も
の
と
し
て
解
す
るH

auriou

の
法
人
理
論
に
通
ず
る
も
の
で
あ

る
と
評
価
さ
れ
て
お

（
（7
（

り
、
ま
た
、
い
わ
ゆ
る
「
機
関
理
論
（théorie de 

l'organe

）」
な
い
し
「
有
機
体
理
論
（théorie organiciste

）」
に
結
び

つ
け
て
論
じ
ら
れ
て
い

（
（7
（

る
。

　

例
え
ば
、M

arcel Sousse

は
、H

auriou

の
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
理

論
を
次
の
よ
う
に
ま
と
め
、
そ
れ
が
、
と
り
わ
けO

tto von Gierke

に
よ
っ
て
考
案
さ
れ
た
「
法
人
有
機
体
説
（thése organiciste de 

la personne m
orale

）」
に
影
響
を
受
け
た
も
の
で
あ
る
と
指
摘
し
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て
い

（
（7
（7
（7
（

る
。
す
な
わ
ち
、「H

auriou

に
よ
る
と
、《
公
務
員
は
、
受
託

者
（m

andataires

）
で
も
被
用
者
（préposés

）
で
も
な
く
、
機
関

（organes
）
で
あ

（
（8
（

る
》。
し
た
が
っ
て
、《
法
人
と
機
関
は
一
体
な
の
で

あ
（
（8
（

る
》。
フ
ォ
ー
ト
を
犯
し
た
公
務
員
が
特
定
さ
れ
て
い
る
場
合
で
さ
え
、

《
こ
の
公
務
員
の
法
人
格
は
、
役
務
を
構
成
す
る
団
体
的
機
関
（l'organe 

collectif

）
の
中
に
消
失
す
る
の
で
あ

（
（8
（8
（8
（

る
》。」
と
。
ま
た
、D

eguergue

も
、H

auriou

の
理
論
を
以
下
の
よ
う
に
ま
と
め
て
い
る
。
す
な
わ
ち
、

「M
aurice H

auriou

は
、
公
務
員
を
行
政
団
体
の
機
関
（organes

）

と
み
な
す
有
機
体
理
論
に
よ
っ
て
公
務
員
の
所
為
に
よ
る
公
法
人
の
賠

償
責
任
を
説
明
し
た
。
つ
ま
り
、
公
務
員
が
自
己
の
職
務
の
範
囲
内
に

お
い
て
行
動
し
て
い
る
場
合
に
は
、
当
該
公
務
員
は
法
人
と
一
体
な
の

で
あ
り
、
し
た
が
っ
て
、
法
人
の
み
が
賠
償
責
任
を
負
う
の
で
あ
る
。

彼
に
よ
る
と
、
こ
の
理
論
は
、
判
例
に
お
い
て
も
学
説
に
お
い
て
も
当

該
選
択
に
つ
い
て
の
説
明
が
何
ら
な
さ
れ
る
こ
と
な
し
に
、《
直
感
的
に

（instinctivem
ent

）》
採
用
さ
れ
た
も
の
で
あ
る
と
い

（
（8
（

う
」
と
。

　

以
上
の
よ
う
に
、H
auriou

は
、
い
わ
ゆ
る
機
関
理
論
な
い
し
有
機
体

理
論
の
影
響
を
受
け
な
が
ら
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
を
、

公
法
人
そ
れ
自
体
が
犯
し
た
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
と
し
て
、
言
い

換
え
れ
ば
、
自
己
責
任
規
範
と
し
て
理
論
化
し
た
の
で
あ
る
。
次
節
に
お

い
て
詳
し
く
論
じ
る
よ
う
に
、
か
か
るH

auriou

の
役
務
の
フ
ォ
ー
ト

理
論
は
、
後
世
の
学
説
に
お
い
て
多
く
の
批
判
を
受
け
る
こ
と
と
な
っ
た

が
、
判
例
に
お
い
て
は
今
日
も
依
然
と
し
て
、「
国
に
よ
っ
て
犯
さ
れ
た

フ
ォ
ー

（
（8
（

ト
」、「
国
は
自
己
の
賠
償
責
任
を
生
ぜ
し
め
る
性
質
の
フ
ォ
ー
ト

を
犯
し

（
（8
（

た
」、「
コ
ミ
ュ
ー
ン
に
よ
っ
て
犯
さ
れ
た
フ
ォ
ー

（
（8
（

ト
」、「
コ
ミ
ュ
ー

ン
は
自
己
の
賠
償
責
任
を
生
ぜ
し
め
る
性
質
の
フ
ォ
ー
ト
を
犯
し

（
（8
（

た
」
と

い
っ
た
表
現
が
し
ば
し
ば
用
い
ら
れ
て
い
る
の
で
あ
る
。

（
１
）Jean-Claude M

aestre, La responsabilité pécuniaire des 
agents publics en droit français, Paris, L.G.D

.J., 1962, p. 
25.

（
２
）Benoît D

elaunay, La faute de l'adm
inistration, Paris, 

L.G.D
.J., 2007, n

° 22.

（
３
）Jean-Claude M

aestre, supra note 1, p. 25.

（
４
）Léon D

uguit, note sous C.A
. Bordeaux 19 juin 1917, 

M
ontpillié et autres c. M

aire de Bordeaux, S. 1918/1919.
Ⅱ

. 1.

（
５
）Jean-Claude M

aestre, supra note 1, p. 26.

（
６
）V

oir, H
enri D

upeyroux, Faute personnelle et faute 
du service public. É

tude jurisprudentielle sur les 
responsabilités de l'adm

inistration et de ses agent, T
h. 

Paris, 1922, pp. 37 et s. ; D
ouc Rasy, Les frontières de 
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la faute personnelle et de la faute de service en droit 
adm

inistratif français, Paris, L.G
.D

.J., 1963, pp. 5 et 
s. ; R

ené C
hapus, D

roit adm
inistratif général, t. 1, 

15
e éd., Paris, M

ontchrestien, 2001, n

° 1523 ; Jérôm
e 

T
ravard, L

a victim
e et l'évolution de la responsabilité 

adm
inistrative extracontractuelle, Paris, Éditions M

are 
&

 M
artin, 2013, pp. 114 et 117-118.

（
７
）M

arceau Long, Prosper W
eil, Guy Braibant, Pierre 

D
elvolvé et Bruno Genevois, L

es grands arrêts de la 
jurisprudence adm

inistrative, 19
e éd., Paris, D

alloz, 2013, 
p. 10 ; Pierre-Laurent F

rier et Jacques Petit, D
roit 

adm
inistratif, 8

e éd., Paris, L.G.D
.J., 2013, n

° 939.

（
８
）Jacques M

oreau et H
élène M

uscat, «Responsabilité 
des agents et responsabilité de l’adm

inistration», J.-
Cl. A

., fasc. 806, 2012, n

° 8 ; Y
ves Gaudem

et, T
raité de 

droit adm
inistratif, t. 1, 16

e éd., Paris, L.G.D
.J., 2001, n

° 
1636.

（
９
）Jean-Claude M

aestre, supra note 1, p. 26

（
10
）G

illes D
arcy, «D

étachabilité et rattachabilité dans 
le contentieux de la responsabilité extra-contractuelle 
des personnes publiques et de leurs agents», dans 
D

e code en code. M
élanges en l'honneur du doyen 

G
eorges W

iederkehr, Paris, D
alloz, 2009, p. 181 ; Cécile 

G
uérin B

argues, «D
e l'article 75 de la C

onstitution 
de l'an Ⅷ

 à la protection juridique du fonctionnaire 
: essai de généalogie», R

.F.D
.A

. 2009, pp. 981-982 ; 
Jérôm

e T
ravard, supra note 6, pp. 96-100 ; Jacqueline 

M
orand-D

eviller, D
roit adm

inistratif : Cours, thèm
es de 

réflexion, com
m

entaires d'arrêts avec corrigés, 13
e éd., 

Paris, L.G.D
.J., 2013, p. 706.

（
11
）Jean-François Lachaum

e, H
élène Pauliat, Stéphane 

Braconnier et Clotilde D
effi

gier, D
roit adm

inistratif. Les 
grandes décisions de la jurisprudence, 15

 e éd., Paris, 
P.U

.F., 2010, p. 820.

（
12
）V

oir égalem
ent, Jean-C

laude M
aestre, supra note 

1, pp. 28-35 ; F
rançois B

urdeau, H
istoire du droit 

adm
inistratif (de la R

évolution au début des années 
1970), Paris, P.U

.F., 1995, p. 236.

（
13
）Jean-Claude M

aestre, supra note 1, p. 36 ; Jérôm
e 

T
ravard, supra note 6, p. 115.

（
14
）René Chapus, supra note 6, n

° 1523 ; Benoît D
elaunay, 

supra note 2, n

° 33 ; Y
ves Gaudem

et, supra note 8, n

° 
1638.；

な
お
、
こ
の
点
に
関
す
る
当
時
の
イ
ギ
リ
ス
法
の
先
進

性
に
つ
い
て
は
、
高
木
光
「
国
家
無
答
責
の
法
理
の
克
服
─
─
イ

ギ
リ
ス
国
家
賠
償
制
度
の
名
誉
回
復
」自
治
研
究
九
〇
巻
七
号（
二

〇
一
四
年
）
三
頁
以
下
を
参
照
。
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（
15
）V

oir, H
enri D

upeyroux, supra note 6, p. 39 ; M
aryse 

D
eguergue, Jurisprudence et doctrine dans l'élaboration 

du droit de la responsabilité adm
inistrative, Paris, 

L.G.D
.J., 1994, pp. 252-255 ; Jérôm

e T
ravard, supra note 

6, pp. 115-116.

（
16
）Benoît D

elaunay, supra note 2, n

° 32.

（
17
）T

.C. 8 février 1873, Blanco, D
. 1873.Ⅲ

. 20, concl. D
avid.

（
18
）
こ
の
上
記
の
諸
法
律
の
規
定
と
は
、
先
に
紹
介
し
た
一
七
九
〇

年
八
月
一
六－

二
四
日
の
法
律
と
共
和
歴
三
年
実
月
一
六
日
の
デ

ク
レ
の
規
定
を
指
す
。

（
19
）V

oir, M
ichel Paillet, L

a faute du service public en 
droit adm

inistratif français, Paris, L.G.D
.J., 1980, n

° 9.

（
20
）T

.C. 30 juillet 1873, Pelletier, Rec. 117, D
. 1874.Ⅲ

. 5, 
concl. D

avid.

（
21
）D

avid, concl. sur T
.C

. 30 juillet 1873, P
elletier, D

. 
1874.Ⅲ

. 6.

（
22
）Ibid.

（
23
）Y

ves G
audem

et, supra note 8, n

° 1638 ; Patrice 
Chrétien et N

icolas Chiffl
ot, D

roit adm
inistratif, 13

e éd., 
Paris, Sirey, 2012, n

° 759 ; M
arceau Long, Prosper W

eil, 
Guy Braibant, Pierre D

elvolvé et Bruno Genevois, supra 
note 7, p. 10.

（
24
）M

aryse D
eguergue, supra note 15, p. 517.

（
25
）V

oir, M
arceau Long, Prosper W

eil, G
uy B

raibant, 
Pierre D

elvolvé et Bruno Genevois, supra note 7, pp. 11 
et 13.

（
26
）Jacques M

oreau et H
élène M

uscat, supra note 8, n

° 
10 ; Pierre-Laurent Frier et Jacques Petit, supra note 7, 
n

° 939.

（
27
）René Chapus, supra note 6, n

° 1523 ; Jean-François 
Lachaum

e, H
élène Pauliat, Stéphane B

raconnier 
et C

lotilde D
effigier, supra note 11, p. 821 ; Y

ves 
Gaudem

et, D
roit adm

inistratif, 20
e éd., Paris, L.G.D

.J., 
2012, n

° 333 ; Jacqueline M
orand-D

eviller, supra note 
10, pp. 706-707 ; G

illes Lebreton, D
roit adm

inistratif 
général, 7

e éd., Paris, D
alloz, 2013, n

° 367 ; M
arceau 

Long, Prosper W
eil, Guy Braibant, Pierre D

elvolvé et 
Bruno Genevois, supra note 7, p. 10 ; M

artine Lom
bard, 

Gilles D
um

ont et Jean Sirinelli, D
roit adm

inistratif, 10
e 

éd., Paris, D
alloz, 2013, n

° 901 ; Bertrand Seiller, D
roit 

adm
inistratif : 2. L

'action adm
inistrative, 5

e éd., Paris, 
Flam

m
arion, 2014, p. 276.

（
28
）Benoît D

elaunay, supra note 2, n

° 33.；

た
だ
し
、
今
日

に
お
い
て
は
、
法
律
に
特
別
の
定
め
が
あ
る
場
合
や
暴
力
行
為

（voie de fait

）
が
問
題
と
な
る
場
合
に
は
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト

の
ケ
ー
ス
で
あ
っ
て
も
例
外
的
に
司
法
裁
判
所
が
管
轄
権
を
有
す
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る
（M

arceau Long, Prosper W
eil, Guy Braibant, Pierre 

D
elvolvé et Bruno Genevois, supra note 7, pp. 13-14.

）。

（
29
）V

oir, M
aryse D

eguergue, supra note 15, p. 517.

（
30
）T

.C. 15 décem
bre 1877, de R

oussen et A
bout, S. 1877.

Ⅱ
. 307.

（
31
）
た
だ
し
、
こ
の
判
決
の
後
も
、
個
人
的
所
為
と
い
う
表
現
を

用
い
た
判
決
が
あ
り
（T

.C. 29 décem
bre 1877, V

iette, Rec. 
1075.

）、
し
た
が
っ
て
、
こ
の
時
点
に
お
い
て
、
完
全
に
個
人
的

所
為
か
ら
個
人
的
フ
ォ
ー
ト
へ
の
移
行
が
完
了
し
て
い
た
わ
け
で

は
な
い
。

（
32
）
民
法
典
一
三
八
二
条
は
、
次
の
よ
う
な
規
定
で
あ
る
。「
他
人

に
損
害
を
生
ぜ
し
め
る
人
の
所
為
は
い
か
な
る
も
の
で
あ
っ
て
も

す
べ
て
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
っ
て
そ
の
損
害
を
も
た
ら
し
た
者
に
、

そ
れ
を
賠
償
す
る
義
務
を
負
わ
せ
る
」。

（
33
）Y

ves G
audem

et, supra note 8, n

° 1623 ; Jacques 
M

oreau et H
élène M

uscat, supra note 8, n

° 1.

（
34
）V

oir, M
aryse D

eguergue, supra note 15, pp. 521-523.

（
35
）
こ
の
「
所
為
（fait

）」
と
い
う
概
念
は
、
人
の
行
為
（
作
為
、

不
作
為
）
や
事
物
の
作
用
な
ど
広
く
事
実
作
用
を
意
味
す
る
概
念

で
あ
る（
山
口
俊
夫
編『
フ
ラ
ン
ス
法
辞
典
』（
東
京
大
学
出
版
会
・

二
〇
〇
二
年
）
二
二
五
頁
参
照
）。

（
36
）François Burdeau, supra note 12, p. 240.

（
37
）T

.C. 5 juin 1886, A
ugé, Rec. 503.

（
38
）T

.C. 9 décem
bre 1899, D

eyres, Rec. 729.

（
39
）Jean-Claude M

aestre, supra note 1, p. 54.

（
40
）D

avid, supra note 21, p. 6.

（
41
）É

douard L
aferrière, T

raité de la juridiction 
adm

inistrative et des recours contentieux, t. 1, 2
e éd., 

Paris/N
ancy, B

erger-Levrault, 1896, pp. 7 et 485 ; 
Pascale G

onod, É
douard L

aferrière, un juriste au 
service de la R

épublique, Paris, L.G.D
.J., 1997, pp. 130 et 

s.；

こ
の
点
に
つ
い
て
は
、
雄
川
一
郎
「
フ
ラ
ン
ス
行
政
法
」
田

中
二
郎
＝
原
龍
之
助
＝
柳
瀬
良
幹
編『
行
政
法
講
座 

第
一
巻
』（
有

斐
閣
・
一
九
五
六
年
）
一
六
三
頁
以
下
、
神
谷
昭
「
フ
ラ
ン
ス
行

政
法
成
立
史
―
―
行
政
裁
判
権
の
形
成
・
確
立
を
め
ぐ
っ
て
―
―
」

同
『
フ
ラ
ン
ス
行
政
法
の
研
究
』（
有
斐
閣
・
一
九
六
五
年
。
初
出
：

一
九
六
一－

一
九
六
二
年
）
一
〇
九
頁
以
下
、
兼
子
仁
＝
磯
部
力

＝
村
上
順『
フ
ラ
ン
ス
行
政
法
学
史
』（
岩
波
書
店
・
一
九
九
〇
年
）

一
五
八
頁
以
下
〔
兼
子
仁
執
筆
担
当
部
分
〕
が
詳
し
い
。

（
42
）V

oir, M
aryse D

eguergue, supra note 15, pp. 166, 516 
et s. ; V

oir égalem
ent, Y

ves Gaudem
et, supra note 8, n

° 
829-831.

（
43
）V

oir, C
.E

. 4 m
ars 1910, T

hérond, R
ec. 193, concl. 

Georges Pichat ; V
oir, égalem

ent, T
.C. 29 février 1908, 

Feutry, Rec. 208, concl. Georges T
eissier ; Jean Rom

ieu, 
concl. sur C.E. 6 février 1903, T

errier, Rec. 94 ; Jean 
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Rivero, «H
auriou et l'avènem

ent de la notion de service 
public», dans L

'évolution du droit public. É
tudes 

offertes à A
chille M

estre, Paris, Sirey, 1956, pp. 461 et s. 
; René Chapus, R

esponsabilité publique et responsabilité 
privée. L

es influences réciproques des jurisprudences 
adm

inistrative et judiciaire, 2
e éd., Paris, L.G.D

.J., 1957, 
n

° 72-78. ；

こ
の
点
に
つ
い
て
は
、
神
谷
昭
「
フ
ラ
ン
ス
行
政
法

に
お
け
る
公
役
務
概
念
に
つ
い
て
」
同
『
フ
ラ
ン
ス
行
政
法
の
研

究
』（
有
斐
閣
・
一
九
六
五
年
。
初
出
：
一
九
六
二－

一
九
六
三
年
）

が
詳
し
い
。

（
44
）D

elaunay

に
よ
れ
ば
、
国
家
無
答
責
の
原
理
が
放
棄
さ
れ
た

直
後
の
こ
の
時
代
に
お
い
て
は
、
そ
の
名
残
に
よ
り
、「
フ
ォ
ー

ト
」
と
い
う
文
言
と
比
べ
て
見
か
け
上
は
非
難
の
重
み
が
少
な
い

「
所
為
（fait

）」
と
い
う
文
言
が
、
裁
判
官
に
よ
っ
て
、
好
ん
で

用
い
ら
れ
て
い
た
と
い
う
（Benoît D

elaunay, supra note 2, 
n

° 36 ; V
oir égalem

ent, H
enri D

upeyroux, supra note 6, 
pp. 173 et s.

）。
つ
ま
り
、「
フ
ォ
ー
ト
」
と
い
う
文
言
を
使
用

す
る
こ
と
へ
の
た
め
ら
い
が
存
在
し
て
い
た
と
い
う
の
で
あ
る
。

た
だ
し
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
が
、
一
八
九
六
年
に
下
さ
れ
た

《M
augère

判
決
》
に
お
い
て
、弾
薬
製
造
所
（cartoucherie

）

に
お
け
る
作
業
中
に
工
員
が
爆
発
に
よ
っ
て
負
傷
し
た
事
件

に
つ
い
て
、
こ
の
事
故
は
「
行
政
の
フ
ォ
ー
ト
（faute de l’
adm

inistration

）
に
帰
責
す
べ
き
も
の
で
あ
る
」（C.E. 7 

février 1896, M
augère, Rec. 119 ; V

oir égalem
ent, C.E. 3 

décem
bre 1897, Sengès, Rec. 747.

）
と
判
示
し
て
い
る
こ
と

か
ら
も
わ
か
る
よ
う
に
、「
フ
ォ
ー
ト
」
と
い
う
文
言
が
全
く
行

政
に
結
び
つ
け
ら
れ
て
い
な
か
っ
た
わ
け
で
は
な
い
。

（
45
）
な
お
、Laferrière

の
他
に
も
、Léon M

ichoud

やH
auriou

ら
が
、
判
例
に
先
行
し
て
「
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
（faute de 

service

）」
と
い
う
表
現
を
用
い
て
い
た
（Léon M

ichoud, 
«D

e la responsabilité de l'État à raison des fautes de 
ses agents», R

.D
.P

. 1895.Ⅰ
. 404 ; M

aurice H
auriou, 

Précis de droit adm
inistratif, Bad Feilnbach : Schm

idt 
Periodicals, 2010, R

eprint de la 4
e édition (1900), p. 

272.

）。

（
46
）É

douard L
aferrière, T

raité de la juridiction 
adm

inistrative et des recours contentieux, t. 2, 1
re éd., 

Paris/N
ancy, Berger-Levrault, 1888, p. 178. ; 

こ
の
部
分

の
記
述
に
つ
い
て
は
、
一
八
九
六
年
に
出
版
さ
れ
た
第
二
版
に

お
い
て
も
変
更
が
加
え
ら
れ
て
い
な
い
（Édouard Laferrière, 

T
raité de la juridiction adm

inistrative et des recours 
contentieux, t. 2, 2

e éd., Paris/N
ancy, Berger-Levrault, 

1896, p. 189.

）。

（
47
）
こ
の
点
に
関
し
て
は
、
次
節
に
お
い
て
詳
し
く
論
じ
る
。

（
48
）Laurent Richer, L

a faute du service public dans la 
jurisprudence du C

onseil d'É
tat, Paris, É

conom
ica, 
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aryse D
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hristophe G
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aute civile et faute 

adm
inistrative», R

esponsabilité civile et assurances 2003, 
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49
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aryse D
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（
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ec. 231 ; V

oir 
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iew
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rugalais, 

Rec. 282.

（
53
）M

aurice H
auriou, note sous C

.E
. 10 et 17 février 

1905, T
om

aso G
recco et A

uxerre, S. 1905.Ⅲ
. 113.

（
54
）C

.E
. 21 juin 1895, C

am
es, R

ec. 509, D
. 1896.Ⅲ

. 65, 
concl. Jean Rom

ieu.

（
55
）Jean Rom

ieu, supra note 54, p. 66.

（
56
）Ibid.

（
57
）
た
だ
し
、
こ
の
判
決
で
認
め
ら
れ
た
賠
償
責
任
が
“
リ
ス
ク
に

よ
る
賠
償
責
任
”
で
あ
る
こ
と
に
注
意
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。

（
58
）C.E. 27 février 1903, O

livier et Zim
m

erm
ann, Rec. 

178, concl. Jean Rom
ieu.

（
59
）Jean Rom

ieu, supra note 58, p. 180.

（
60
）V

oir, Benoît D
elaunay, supra note 2, n

° 35.

（
61
）C.E. 29 m

ai 1903, Le Berre, Rec. 414, concl. Georges 
T

eissier.

（
62
）M

aurice H
auriou, supra note 53, p. 113 ; M

ichel 
Paillet, supra note 19, n

° 4 ; M
aryse D

eguergue, supra 
note 15, p. 165.

（
63
）G

eorges T
eissier, supra note 61, R

ec. 417 ; V
oir 

égalem
ent, G

eorge T
eissier, L

a responsabilité de la 
puissance publique, Paris, Paul D

upont, 1906, n

° 5 et 147.

（
64
）M

aurice H
auriou, «Les actions en indem

nité contre 
l'É

tat pour préjudices causés dans l'adm
inistration 

publique», R
.D

.P. 1896, p. 53.

（
65
）M

aryse D
eguergue, supra note 15, pp. 164-165.

（
66
）C.E. 1

er juillet 1904, N
ivaggioni, Rec. 536.

（
67
）C.E 10 février 1905, T

om
aso G

recco, Rec. 139, concl. 
Jean Rom

ieu.

（
68
）C.E. 17 février 1905, A

uxerre, Rec. 165. 

（
69
）
な
お
、
フ
ラ
ン
ス
行
政
法
学
に
お
い
て
は
、
よ
く
知
ら
れ
て
い

る
と
こ
ろ
で
あ
る
が
、H

auriou

の
国
家
賠
償
責
任
に
関
す
る
理

論
は
、
非
常
に
流
動
的
で
あ
っ
た
。Sfez

に
よ
れ
ば
、
一
八
九

二
年
か
ら
一
八
九
七
年
ま
で
は
民
法
上
の
フ
ォ
ー
ト
理
論
を
、
そ

の
後
、
一
八
九
七
年
か
ら
一
九
〇
五
年
ま
で
は
リ
ス
ク
理
論
を
、

そ
し
て
、《T

om
aso Grecco

判
決
》
及
び
《A

uxerre

判
決
》

以
降
は
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
理
論
を
主
張
し
て
い
た
と
整
理
さ
れ
て
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い
る
。（Lucien Sfez, E

ssai sur la contribution du doyen 
H

auriou au droit adm
inistratif français, Paris, L.G.D

.J., 
1966, pp. 145-156.

）。
こ
の
よ
う
なH

auriou

の
国
家
賠
償
責

任
に
関
す
る
理
論
に
つ
い
て
は
、
橋
本
博
之
教
授
と
久
保
茂
樹
教

授
に
よ
る
先
行
研
究
が
存
在
し
、
本
稿
も
こ
れ
ら
の
研
究
か
ら
多

大
な
知
見
を
得
て
い
る
（
特
に
、
橋
本
博
之
「
フ
ラ
ン
ス
行
政
法

に
お
け
る
全
面
審
判
訴
訟
の
位
置
づ
け
（
二
）」
国
家
学
会
雑
誌

一
〇
二
巻
一
一
＝
一
二
号
（
一
九
八
九
年
）
三
八
頁
、
四
四
頁
以

下
、
同
『
行
政
法
学
と
行
政
判
例
：
モ
ー
リ
ス
・
オ
ー
リ
ウ
行
政

法
学
の
研
究
』（
有
斐
閣
・
一
九
九
八
年
。
初
出
：
一
九
九
四
年

－

一
九
九
六
年
）
八
四
頁
以
下
、
久
保
茂
樹
「
フ
ラ
ン
ス
国
家
責

任
法
の
一
般
理
論
に
つ
い
て
の
再
検
討
（
一
）」
青
山
法
学
論
集

三
一
巻
一=

二=

三
号
（
一
九
八
九
年
）
二
四
一
頁
以
下
、同
「
フ

ラ
ン
ス
国
家
責
任
法
の
一
般
理
論
に
つ
い
て
の
再
検
討（
四
・
完
）」

青
山
法
学
論
集
三
四
巻
一
号
（
一
九
九
二
年
）
四
五
頁
以
下
を
参

照
）。

（
70
）Laurent R

icher, supra note 48, p. X
 ; C

hristophe 
Guettier, supra note 48, p. 67 ; V

oir égalem
ent, M

aryse 
D

eguergue, supra note 15, p. 585.

（
71
）V

oir égalem
ent, M

aurice H
auriou, note sous T

.C. 29 
février 1908, Feutry, S. 1908. Ⅲ

. 97 ; M
aurice H

auriou, 
note sous C.E. 20 janvier 1911, É

poux D
elpech, S. 1911.

Ⅲ
. 138-139.

（
72
）
な
お
、H

auriou

は
、「
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
と
は
、
役
務
の
悪

し
き
運
営
に
起
因
す
る
フ
ォ
ー
ト
で
あ
り
、
こ
れ
は
、
公
務
員

の
個
人
的
感
覚
（inspirations personnelles

）
よ
り
も
む
し

ろ
役
務
の
習
慣
や
伝
統
を
基
準
に
判
断
さ
れ
う
る
も
の
で
あ
る
」

（M
aurice H

auriou, note sous C.E. 3 février 1911, A
nguet, 

S. 1911.Ⅲ
. 137.

）
と
し
て
、
こ
れ
を
客
観
的
な
概
念
と
し
て
解

し
て
い
た
。

（
73
）M

aurice H
ariou, supra note 53, p. 115-116.

（
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）A

chille M
estre, Les personnes m

orales et le problèm
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）Ibid., p. 272.
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）M

aryse D
eguergue, supra note 15, p. 72 ; V

oir 
égalem

ent, Lucien Sfez, supra note 69, p. 154.

（
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）Lucien Sfez, supra note 69, p. 154.

（
78
）
実
際
、H

auriou

は
、『
行
政
法
精
義
』
の
生
前
最
終
版
で
あ

る
第
一
一
版
に
お
い
て
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
に
つ

い
て
論
じ
る
に
当
た
っ
て
、
公
務
員
を
「
公
法
人
の
機
関
」
と
し

て
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ま
た
、
公
役
務
を
「
一
定
の
職
務
の
遂
行
の
た
め
に
用
い
ら

れ
る
、
行
政
庁
、
公
務
員
、
規
則
、
行
政
慣
行
か
ら
構
成
さ
れ
る

複
合
的
な
有
機
体
」
と
し
て
解
さ
れ
る
「
行
政
主
体
の
機
関
」
と

し
て
位
置
づ
け
て
い
る
（M

aurice H
auriou, Précis de droit 

adm
inistratif, Bad Feilnbach : Schm

idt Periodicals, 2010, 
Reprint de la 11

e éd. (1927), pp. 311-312.
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m

ages 
en droit adm

inistratif français, Paris, L.G.D
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ations 
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（
80
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な
お
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ォ
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e 

édition (1911), p. 491.

（
82
）Ibid., p. 114.

（
83
）Ibid., p. 493.

（
84
）M

arcel Sousse, supra note 79, p. 77.

（
85
）M

aryse D
eguergue, supra note 15, pp. 81-82.

（
86
）C.E. 26 m

ars 1990, Com
m

une V
illeneuve-le-R

oi, Rec. 
78 ; C.E. 14 m

ai 2008, N
om

blot et autres, Rec. 929 et 
935.

（
87
）C

.E
. A

ss. 3 m
ars 2004, M

inistre de l’em
ploi et de 

la solidarité c. C
onsorts T

hom
as, Rec. 127, R

.F.D
.A

. 
2004, p. 612, concl. E

m
m

anuelle Prada-B
ordenave 

; C
.E

. 31 juillet 2009, Société U
lysse SA

S, R
ec. 328 ; 

C.E. 14 novem
bre 2011, M

inistre de l'alim
entation, de 

l’agriculture et de la pêche c. Cam
blong, Rec. 1153.

（
88
）C.E. 6 juin 2012, M

. et M
m

e. V
idal, Rec. 895.

（
89
）C.E. 27 avril 2011, Fedida et autres, Rec. 177.


