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第
一
章　

フ
ラ
ン
ス
法
に
お
け
る
一
部
無
効
論
の
理
論
的
な
対
立

　
〈
本
章
の
課
題
、
叙
述
の
順
序
〉

　

本
章
で
は
、
フ
ラ
ン
ス
に
お
け
る
一
部
無
効
論
の
理
論
的
な
対
立
を
概
観
す
る
こ
と
で
、
一
部
無
効
の
本
質
と
は
何
か
を
明
確
に
し
て
い

く
こ
と
を
課
題
と
す
る
。
つ
ま
り
、
伝
統
的
な
一
部
無
効
論
と
そ
れ
に
対
す
る
批
判
を
展
開
し
た
有
力
な
学
説
は
と
も
に
、
無
効
の
本
質
と

い
う
点
か
ら
、
一
部
無
効
を
正
当
化
し
一
部
無
効
論
を
展
開
す
る
。
し
か
し
、
伝
統
的
な
一
部
無
効
論
は
、
無
効
の
範
囲
を
画
定
す
る
に
あ

た
り
当
事
者
の
意
思
を
原
則
的
な
基
準
で
あ
る
と
す
る
。
こ
れ
に
対
し
て
、
有
力
な
学
説
は
、
無
効
の
範
囲
を
画
定
す
る
に
あ
た
り
当
事
者

第
一
章　

フ
ラ
ン
ス
法
に
お
け
る
一
部
無
効
論
の
理
論
的
な
対
立

　

第
一
節　

一
部
無
効
論
の
萌
芽

　
　

第
一
款　

民
法
典
制
定
時
に
お
け
る
一
部
無
効
概
念
の
不
在

　
　

第
二
款　

民
法
典
制
定
時
に
お
け
る
民
法
典
九
〇
〇
条
の
意
義

　
　

第
三
款　

判
例
に
よ
る
民
法
典
九
〇
〇
条
の
厳
格
な
適
用
の
回
避

　
　

第
四
款　

本
節
の
ま
と
め�

（
以
上
、
本
号
）

　

第
二
節　

伝
統
的
な
一
部
無
効
論
の
構
造

　

第
三
節　

一
部
無
効
の
本
質
の
探
究　

─
目
的
論
的
基
準
─

　

第
四
節　

本
章
の
ま
と
め

第
二
章　

フ
ラ
ン
ス
法
に
お
け
る
一
部
無
効
の
本
質
と
当
事
者
の
意
思
の
意
義

結
章　

日
本
法
へ
の
示
唆
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の
意
思
を
考
慮
さ
れ
な
い
も
の
で
あ
る
と
す
る
。
こ
の
対
立
を
詳
細
に
分
析
す
る
こ
と
に
よ
り
、
一
部
無
効
の
本
質
と
は
何
か
、
一
部
無
効

の
本
質
と
い
う
点
に
鑑
み
れ
ば
、
一
部
無
効
論
に
お
い
て
当
事
者
の
意
思
の
考
慮
は
ど
の
よ
う
な
位
置
づ
け
を
与
え
ら
れ
る
べ
き
か
と
い
う

問
題
に
答
え
る
こ
と
を
試
み
た
い
。

　

と
こ
ろ
で
、
フ
ラ
ン
ス
に
お
い
て
は
、
無
効
の
範
囲
が
い
か
に
し
て
画
定
さ
れ
る
か
を
定
め
る
一
般
規
定
が
存
在
し
な
い
。
そ
れ
で
は
、

フ
ラ
ン
ス
法
上
、
ど
の
よ
う
に
し
て
一
部
無
効
論
が
形
成
さ
れ
る
に
至
っ
た
の
で
あ
ろ
う
か
。
一
部
無
効
論
の
萌
芽
は
、
贈
与
や
遺
贈
（
以

下
、
贈
与
と
遺
贈
の
双
方
を
指
す
と
き
は
、「
恵
与
（liberalit （

１
）

é

）」
と
す
る
。）
に
付
さ
れ
た
不
法
条
件
等
を
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
す

旨
を
規
定
し
た
民
法
典
九
〇
〇
条
の
厳
格
な
適
用
を
回
避
す
る
判
例
法
理
の
登
場
だ
と
い
わ
れ
て
い
る
。
こ
の
判
例
法
理
に
ま
で
遡
り
そ
の

意
義
を
明
ら
か
に
す
る
こ
と
は
、
本
稿
に
と
っ
て
無
用
な
こ
と
で
は
な
い
。
な
ぜ
な
ら
、
伝
統
的
な
一
部
無
効
論
は
、
こ
の
判
例
法
理
を
ひ

と
つ
の
素
材
と
し
て
、
無
効
の
範
囲
の
画
定
に
あ
た
り
当
事
者
の
意
思
が
原
則
的
な
基
準
で
あ
る
と
し
、
ま
た
、
そ
れ
が
幅
広
い
事
例
に
お

い
て
も
通
用
し
う
る
と
す
る
の
で
あ
る
が
、
上
記
判
例
法
理
に
お
け
る
当
事
者
の
意
思
の
内
実
や
役
割
と
伝
統
的
な
一
部
無
効
論
に
お
け
る

そ
れ
ら
と
が
異
な
る
よ
う
に
思
わ
れ
る
か
ら
で
あ
る
。
そ
こ
で
第
一
に
、一
部
無
効
論
の
萌
芽
と
さ
れ
る
判
例
法
理
を
検
討
す（

２
）る（

第
一
節
）。

　

そ
の
後
、
伝
統
的
な
一
部
無
効
論
は
、
恵
与
以
外
の
さ
ま
ざ
ま
な
事
案
で
無
効
の
範
囲
が
問
題
と
な
る
こ
と
、
お
よ
び
、
そ
こ
で
は
原

則
と
し
て
当
事
者
の
意
思
が
基
準
と
な
り
無
効
の
範
囲
が
画
定
さ
れ
る
こ
と
を
主
張
す
る
。
そ
の
際
、
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
条
件
概
念

（condition im
plusive et déterm

inante

）
や
不
可
分
性
概
念
（indivisibilité

）
な
ど
、
そ
れ
ら
の
事
案
で
判
例
が
用
い
る
諸
概
念
は
一

様
で
は
な
い
も
の
の
、
そ
れ
ら
の
諸
概
念
の
意
味
す
る
と
こ
ろ
の
共
通
性
を
指
摘
し
、
当
事
者
の
意
思
を
考
慮
し
て
無
効
の
範
囲
が
画
定
さ

れ
る
と
主
張
し
た
の
で
あ
っ
た
。
で
は
、
伝
統
的
な
一
部
無
効
論
は
、
ど
の
よ
う
な
事
案
に
つ
い
て
、
い
か
な
る
概
念
を
通
じ
て
、
当
事
者

の
意
思
が
考
慮
さ
れ
て
い
る
こ
と
を
主
張
し
、
そ
し
て
当
事
者
の
意
思
の
考
慮
を
ど
の
よ
う
に
位
置
づ
け
て
い
た
の
で
あ
ろ
う
か
。
第
二
章

で
事
案
類
型
ご
と
に
当
事
者
の
意
思
が
考
慮
さ
れ
る
こ
と
の
意
義
や
一
部
無
効
の
本
質
と
の
関
係
を
探
っ
て
い
く
た
め
に
も
、
や
や
詳
細
に
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こ
の
作
業
を
行
う
こ
と
に
し
た
い
（
第
二
節
）。

　

最
後
に
、
伝
統
的
な
一
部
無
効
論
に
対
す
る
理
論
的
な
批
判
と
し
て
登
場
し
た
学
説
を
検
討
す
る
。
こ
の
検
討
を
通
じ
て
、
一
部
無
効
の

本
質
と
は
何
で
あ
り
、
そ
れ
に
よ
れ
ば
伝
統
的
な
一
部
無
効
論
に
ど
の
よ
う
な
問
題
が
あ
る
か
を
明
ら
か
に
し
て
い
こ
う
（
第
三
節
）。

第
一
節　

一
部
無
効
論
の
萌
芽

　

フ
ラ
ン
ス
に
お
い
て
一
部
無
効
論
の
萌
芽
と
さ
れ
る
も
の
は
、
不
法
条
件
等
が
付
さ
れ
て
い
た
場
合
の
恵
与
の
帰
趨
に
つ
い
て
規
定
し
た

民
法
典
九
〇
〇
条
の
厳
格
な
適
用
を
回
避
す
る
判
例
法
理
の
登
場
で
あ
る
。

　

ま
ず
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
規
定
を
確
認
し
て
お
こ
う
。
同
条
は
、
恵
与
に
不
能
、
不
法
ま
た
は
良
俗
に
反
す
る
条
件
が
付
さ
れ
て
い
た

場
合
に
つ
い
て
、
次
の
よ
う
に
規
定
す
る
。

　

九
〇
〇
条
「
生
存
者
間
の
、
ま
た
は
遺
言
に
よ
る
す
べ
て
の
処
分
に
お
い
て
、
不
能
条
件
ま
た
は
法
律
も
し
く
は
良
俗
に
反
す
る
条

件
は
、
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ
る
。」

　

民
法
典
九
〇
〇
条
に
よ
れ
ば
、
不
能
条
件
、
不
法
条
件
ま
た
は
良
俗
に
反
す
る
条
件
が
恵
与
に
付
さ
れ
て
い
た
場
合
、
当
該
条
件
の
み
が

書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ
る
。

　

と
こ
ろ
で
、
序
章
で
も
指
摘
し
た
と
お
り
、
フ
ラ
ン
ス
で
は
、
契
約
の
一
部
が
無
効
と
な
る
と
い
う
こ
と
は
、
か
ね
て
よ
り
認
識
さ
れ
て

い
た
わ
け
で
は
な
い
。
一
部
無
効
概
念
を
注
目
さ
せ
る
に
至
ら
し
め
た
の
は
、
シ
ム
レ
ー
ル
に
よ
る
『
法
律
行
為
に
関
す
る
一
部
無（

３
）効

』
と



一部無効の本質と射程（２）

北法66（5・27）1281

題
さ
れ
る
テ
ー
ズ
で
あ
り
、
同
テ
ー
ズ
が
出
版
さ
れ
た
の
は
一
九
六
九
年
の
こ
と
で
あ
っ
た
。
そ
う
す
る
と
、
あ
る
条
項
の
み
を
無
効
と
す

る
（
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な（

４
）す

）
旨
を
規
定
し
た
民
法
典
九
〇
〇
条
が
民
法
典
制
定
時
か
ら
存
在
し
て
い
た
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
な
ぜ
二

〇
世
紀
中
葉
ま
で
一
部
無
効
論
が
ほ
と
ん
ど
議
論
さ
れ
て
こ
な
か
っ
た
の
か
と
い
う
疑
問
が
生
じ
よ
う
。
今
日
の
学
説
に
よ
れ
ば
、
そ
の
理

由
と
し
て
、
第
一
に
、
九
〇
〇
条
の
民
法
典
制
定
時
に
お
け
る
意
義
が
非
常
に
特
殊
な
も
の
で
あ
っ
た
こ
と
が
、
第
二
に
、
一
九
世
紀
に
支

配
的
で
あ
っ
た
古
典
的
無
効
論
に
よ
れ
ば
全
部
無
効
が
要
請
さ
れ
る
と
考
え
ら
れ
る
こ
と
が
挙
げ
ら
れ
て
い（

５
）る

。

　

も
っ
と
も
、
次
第
に
判
例
は
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
厳
格
な
適
用
を
し
な
く
な
っ
て
い
く
。
そ
の
際
、
判
例
が
恵
与
の
全
部
無
効

3

3

3

3

を
言
い

渡
す
た
め
に
用
い
た
の
が
、「
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
（cause im

plusive et déterm
inante

）」
と
い
う
概
念
で
あ
っ
た
。
そ
し

て
学
説
は
、
判
決
の
判
示
内
容
や
同
概
念
の
意
義
の
探
究
を
通
じ
て
、
無
効
の
範
囲
が
、
当
事
者
の
意
思
に
よ
り
画
定
さ
れ
て
い
る
こ
と
を

指
摘
す
る
に
至
っ
た
。
こ
れ
が
、
一
部
無
効
論
の
萌
芽
の
概
要
で
あ
る
。

　

そ
こ
で
本
節
で
は
、
以
上
の
一
部
無
効
論
の
萌
芽
と
さ
れ
た
判
例
法
理
を
、
次
の
よ
う
に
検
討
し
て
い
く
。
ま
ず
、
フ
ラ
ン
ス
に
お
い
て

一
部
無
効
と
い
う
概
念
が
長
く
に
わ
た
り
提
唱
さ
れ
て
こ
な
か
っ
た
理
由
を
検
討
す
る
。
す
な
わ
ち
、
一
九
世
紀
に
支
配
的
で
あ
っ
た
古
典

的
無
効
論
の
も
と
で
無
効
の
範
囲
と
い
う
考
え
が
な
ぜ
生
じ
な
か
っ
た
か
を
（
第
一
款
）、
ま
た
、
民
法
典
制
定
時
に
お
い
て
民
法
典
九
〇

〇
条
の
意
義
が
ど
の
よ
う
な
も
の
で
あ
っ
た
か
を
検
討
す
る
こ
と
で
（
第
二
款
）、
上
記
理
由
を
明
ら
か
に
し
て
い
こ
う
。
次
い
で
、
九
〇

〇
条
の
厳
格
な
適
用
を
回
避
す
る
判
例
法
理
の
内
容
、
お
よ
び
そ
こ
で
用
い
ら
れ
た
概
念
の
意
義
に
関
す
る
学
説
の
議
論
を
み
て
い
く
こ
と

と
し
た
い
（
第
三
款
）。

第
一
款　

民
法
典
制
定
時
に
お
け
る
一
部
無
効
概
念
の
不
在
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フ
ラ
ン
ス
に
お
け
る
無
効
論
は
、
二
〇
世
紀
初
頭
に
理
論
的
な
変
容
を
迎
え（

６
）た

。
今
日
の
学
説
に
よ
る
と
、
こ
の
理
論
的
変
容
の
も
と
に

形
成
さ
れ
た
無
効
論
は
新
理
論
（théorie m

oderne

）
と
称
さ
れ
（
以
下
、
こ
れ
を
「
新
無
効
論
」
と
い
う
。）、
理
論
的
変
容
を
被
る
前

の
一
九
世
紀
の
註
釈
学（

７
）派

に
よ
り
形
成
さ
れ
た
無
効
論
は
古
典
理
論
（théorie classique

）
と
称
さ
れ
る
（
以
下
、
こ
れ
を
「
古
典
的
無

効
論
」
と
い
う
。）。
そ
し
て
、
一
部
無
効
は
、
新
無
効
論
に
よ
っ
て
そ
の
正
当
性
が
担
保
さ
れ
て
い
た
。
こ
れ
に
対
し
て
、
古
典
的
無
効
論

に
よ
れ
ば
、
無
効
の
範
囲
と
い
う
問
題
が
生
じ
え
な
か
っ
た
と
さ
れ
て
い
る
。
そ
こ
で
、
本
款
で
は
、
無
効
論
に
生
じ
た
理
論
的
な
変
容
を

概
観
し
、
古
典
的
無
効
論
に
お
い
て
、
な
ぜ
無
効
の
範
囲
と
い
う
問
題
が
生
じ
え
な
い
と
さ
れ
て
い
た
か
を
み
て
い
く
こ
と
と
し
よ
う
。

　

一　

古
典
的
無
効
論
の
形
成

　
（
一
）
民
法
典
と
「
無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
」

　

一
九
世
紀
の
註
釈
学
派
が
無
効
を
ど
の
よ
う
に
捉
え
て
い
た
か
を
概
観
す
る
前
に
、
無
効
に
関
す
る
規
定
を
確
認
す（

８
）る

。

　

民
法
典
一
二
三
四
条
は
、
債
務
の
消
滅
（extinction des obligations

）
原
因
を
列
挙
し
、
そ
の
諸
原
因
の
ひ
と
つ
と
し
て
「
無
効
ま

た
は
取
消
し
（la nullité ou la rescision

）」
を
挙
げ
る
。
も
っ
と
も
、
無
効
や
取
消
し
と
は
何
か
が
、
民
法
典
上
、
明
確
に
定
め
ら
れ

て
い
る
わ
け
で
は
な
い
。
無
効
の
理
論
化
を
試
み
た
古
典
的
無
効
論
の
形
成
に
と
っ
て
重
要
な
役
割
を
果
た
す
条
文
は
、
無
効
ま
た
は
取
消

し
訴
権
の
消
滅
時
効
を
通
常
よ
り
も
短
期
の
一
〇
年
と
す
る
旨
を
規
定
し
た
一
三
〇
四
条
（
原
始
規（

９
）定

）、
無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
が
認

め
ら
れ
る
債
務
の
追
認
を
認
め
る
一
三
三
八
条
、
そ
し
て
、
条
文
の
順
番
が
前
後
す
る
が
、
無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
と
は
異
な
る
「
当
然

に
無
効
（nulle de plein droit

）」
と
い
う
文
言
を
用
い
る
一
一
一
七
条
で
あ
る
。

　

一
一
一
七
条
「
錯
誤
、
強
迫
ま
た
は
詐
欺
に
よ
り
締
結
さ
れ
た
合
意
は
、
当
然
に
無
効
（nulle de plein droit

）
な
の
で
は
な
く
、
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そ
れ
は
、
唯
一
、
そ
の
場
合
に
、
無
効
訴
権
ま
た
は
取
消
し
訴
権
の
原
因
と
な
る
（
以
下
略
）。」

　

旧
一
三
〇
四
条
第
一
項
［
原
始
規
定
］「
特
別
の
法
律
が
合
意
の
無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
を
、
こ
れ
よ
り
短
い
期
間
に
限
定
し
て

い
な
い
す
べ
て
の
場
合
に
お
い
て
、
無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
は
、
一
〇
年
間
存
続
す
る
。」

　

一
三
三
八
条
第
一
項
「
法
律
に
よ
っ
て
無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
が
認
め
ら
れ
た
債
務
の
追
認
ま
た
は
確
認
証
書
は
、
そ
の
債
務
の

内
容
、
取
消
し
訴
権
の
理
由
の
記
載
お
よ
び
そ
の
訴
権
の
原
因
の
瑕
疵
を
治
癒
す
る
意
図
が
そ
こ
に
見
出
さ
れ
る
と
き
で
な
け
れ
ば
、

有
効
で
な
い
。」

　

一
方
で
、
民
法
典
旧
一
三
〇
四
条
お
よ
び
一
三
三
八
条
の
文
言
に
着
目
を
す
る
な
ら
ば
、
民
法
典
は
、
債
務
の
消
滅
原
因
で
あ
る
無
効
ま

た
は
取
消
し
と
な
る
場
合
を
区
別
す
る
こ
と
な
く
、
そ
れ
に
関
す
る
規
律
に
服
せ
し
め
て
い
る
、
と
も
解
さ
れ
よ
う
。
他
方
で
、
一
一
一
七

条
は
、
無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
と
は
異
な
る
、「
当
然
に
無
効
（nulle de plein droit

）」
と
い
う
表
現
を
用
い
て
い
る
。
こ
の
よ
う
な

用
語
法
の
曖
昧
さ
ゆ
え
、
あ
る
い
は
効
力
が
否
定
さ
れ
る
場
合
の
す
べ
て
が
無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
を
要
す
る
の
か
、
あ
る
い
は
無
効
ま

た
は
取
消
し
訴
権
を
必
要
と
せ
ず
に
効
力
が
否
定
さ
れ
る
場
合
が
あ
り
う
る
の
か
、
民
法
典
の
解
釈
に
は
困
難
を
伴
っ
た
。
そ
の
た
め
、
一

九
世
紀
の
註
釈
学
派
の
諸
学
説
の
な
か
で
は
無
効
に
関
す
る
理
解
は
一
致
し
て
お
ら
ず
、
民
法
典
制
定
後
す
ぐ
に
無
効
に
関
す
る
理
論
が

形
成
さ
れ
た
わ
け
で
は
な
か
っ

（
（1
（

た
。
古
典
的
無
効
論
と
称
さ
れ
る
理
論
が
形
成
さ
れ
た
の
は
、
一
九
世
紀
末
で
あ
っ
た
と
い
わ
れ

（
（1
（

る
。
こ

の
無
効
の
理
論
化
に
あ
た
り
大
き
な
影
響
を
及
ぼ
す
こ
と
に
な
っ
た
の
は
、
訴
え
を
要
し
な
い
無
効
類
型
と
し
て
把
握
さ
れ
る
「
不
存
在

（inexistence

）」
と
呼
ば
れ
る
概
念
で
あ
り
、
古
典
的
無
効
論
に
お
け
る
無
効
の
本
質
を
析
出
す
る
に
あ
た
っ
て
も
、
同
概
念
が
重
要
な
意

義
を
有
す

（
（1
（

る
。
そ
こ
で
以
下
で
は
、
不
存
在
概
念
に
関
す
る
検
討
を
通
じ
て
、
無
効
の
本
質
の
変
容
を
概
観
す
る
。
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（
二
）
不
存
在
概
念
の
無
効
論
へ
の
影
響

　

⑴　

不
存
在
概
念
の
起
源

　

不
存
在
概
念
は
、
婚
姻
の
無
効
に
関
す
る
問
題
に
答
え
る
た
め
に
主
張
さ
れ
は
じ
め
た
も
の
だ
と
い
わ
れ
て
い

（
（1
（

る
。
す
な
わ
ち
、
婚
姻
に

つ
い
て
は
、
民
法
典
一
八
〇
条
以
下
が
、
婚
姻
の
無
効
事
由
を
規
定
す
る
。
し
か
し
、
同
性
に
よ
る
婚

（
（1
（

姻
、
同
意
が
完
全
に
欠
如
し
た
婚
姻
、

お
よ
び
民
事
身
分
吏
（offi

cier de l’état civil

）
に
よ
る
挙
式
（célébration

）
が
欠
如
し
た
婚
姻
に
つ
き
、
無
効
と
さ
れ
る
こ
と
が
規
定

さ
れ
て
い
な
い
。
他
方
で
、
婚
姻
の
分
野
に
お
い
て
、「
法
文
が
な
け
れ
ば
無
効
は
な
い
（Pas de nullité sans texte

）」
と
い
う
法
諺
が

あ
り
、
こ
れ
に
従
え
ば
、
裁
判
所
が
婚
姻
を
無
効
と
し
う
る
の
は
、
条
文
に
よ
り
そ
れ
が
明
記
さ
れ
て
い
る
場
合
だ
け
で
あ

（
（1
（

る
。
そ
う
す
る

と
、
先
の
婚
姻
の
諸
類
型
は
、
無
効
に
な
ら
な
い
の
で
あ
ろ
う
か
。
こ
の
問
題
を
解
決
す
る
た
め
に
依
拠
さ
れ
た
の
が
、
ド
イ
ツ
の
法
学
者

で
あ
る
ツ
ァ
ハ
リ
エ
（K

.-S.Zachariä
）
が
著
し
た
フ
ラ
ン
ス
法
の
体
系
書
の
記
述
で
あ
っ

（
（1
（

た
。

　

ツ
ァ
ハ
リ
エ
は
、
婚
姻
の
諸
要
件
を
、
婚
姻
の
存
在
に
基
本
的
な
要
件
と
、
単
に
婚
姻
が
有
効
で
あ
る
た
め
に
必
要
な
要
件
と
に
区
別
し

た
。
そ
し
て
ツ
ァ
ハ
リ
エ
は
、法
哲
学
お
よ
び
実
定
法
に
よ
れ
ば
、次
の
三
つ
が
婚
姻
の
存
在
に
基
本
的
な
要
件
で
あ
る
と
す
る
。
第
一
は
、

民
事
身
分
（état civil

）
を
享
受
す
る
異
性
の
当
事
者
が
能
力
（capacité

）
を
有
す
る
こ
と
で
あ
る
。
第
二
は
、
両
当
事
者
の
相
互
の
同

意
で
あ
る
。
第
三
は
、
方
式
に
適
っ
た
挙
式
（célébration solennelle

）
で
あ
る
。
ツ
ァ
ハ
リ
エ
に
よ
れ
ば
、
こ
れ
ら
の
三
つ
の
要
件
の

い
ず
れ
か
を
欠
く
場
合
に
は
、婚
姻
は
存
在
し
な
い
（non avenu
）。
こ
れ
に
対
し
、有
効
要
件
を
欠
く
に
す
ぎ
な
い
場
合
に
は
、婚
姻
は
、

判
決
に
よ
り
無
効
が
言
い
渡
さ
れ
る
こ
と
に
よ
り
消
滅
す
る
と
し

（
（1
（

た
。

　

こ
の
よ
う
な
理
解
を
も
と

（
（1
（

に
、
た
と
え
ば
、
ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
（C.D

em
olom

be

）
は
、
次
の
よ
う
に
述
べ
、
同
性
の
当
事
者
に
よ
る
婚

姻
を
不
存
在
だ
と
す
る
。
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「
私
は
、〔
婚
姻
に
〕
必
要
な
要
件
の
主
要
な
種
類
と
し
て
将
来
の
夫
婦
間
の
性
別
が
異
な
る
こ
と
を
規
定
す
る
必
要
が
あ
る
、
と
述

べ
よ
う
か
。
ナ
ポ
レ
オ
ン
法
典
そ
れ
自
身
は
、
そ
れ
〔
配
偶
者
間
の
性
が
異
な
る
こ
と
を
規
定
す
る
こ
と
〕
は
、
素
直
な
や
り
方
で
あ

る
と
考
え
て
い
た
と
思
わ
れ
る
。
と
い
う
の
も
、
民
法
典
一
四
四
条
［
引
用
者
注
：
男
性
と
女
性
と
で
異
な
る
婚
姻
可
能
年
齢
を
定
め

た
原
始
規

（
（1
（

定
］
は
、
そ
れ
を
要
求
し
て
い
な
い
と
は
い
え
、
本
質
的
に
、
こ
の
条
件
を
前
提
と
し
て
い
る
…
…
。

　

そ
れ
ゆ
え
、
同
性
の
二
人
の
人
間
の
婚
姻
は
、
根
本
的
に
不
可
能
で
あ
る
。
…
…
こ
の
婚
姻
と
称
さ
れ
る
も
の
（prétendu 

m
ariage

）
は
、単
に
、無
効
と
さ
れ
う
る
も
の
（annulable

）
で
は
な
い
で
あ
ろ
う
。
こ
れ
は
、無
（néant

）
と
し
て
の
無
効
（nul

）

で
あ
ろ

（
（2
（

う
。」

　

こ
の
よ
う
に
婚
姻
の
無
効
に
関
し
て
、
条
文
に
規
定
さ
れ
て
い
な
い
婚
姻
の
無
効
原
因
の
存
在
を
見
出
す
た
め
に
、
あ
る
種
の
婚
姻
は
存

在
し
て
い
な
い
と
主
張
さ
れ
た
。

　

そ
の
後
、
不
存
在
概
念
は
、
契
約
の
分
野
で
も
そ
の
意
義
が
見
出
さ
れ
る
こ
と
と
な

（
（2
（

る
。
も
っ
と
も
、
契
約
の
分
野
で
不
存
在
概
念
が

語
ら
れ
る
と
き
、「
法
文
が
な
け
れ
ば
無
効
は
な
い
」
と
い
う
法
諺
に
よ
り
生
ず
る
問
題
を
解
決
す
る
た
め
で
は
な
い
。
契
約
の
分
野
に
お

い
て
は
、
あ
ら
ゆ
る
効
力
否
定
原
因
に
無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
に
関
す
る
諸
規
定
が
適
用
さ
れ
る
か
と
い
う
問
題
に
答
え
る
た
め
に
、

不
存
在
概
念
が
重
要
な
役
割
を
果
た
す
。
そ
し
て
古
典
的
無
効
論
に
お
け
る
無
効
の
本
質
と
い
う
視
角
か
ら
重
要
で
あ
る
の
は
、
不
存
在

（inexistence

）
と
無
効
（nullité

）
と
の
区
別
の
基
準
を
い
か
な
る
点
に
求
め
て
い
た
か
で
あ
る
。
そ
こ
で
、こ
の
点
に
着
目
を
し
な
が
ら
、

新
無
効
論
に
よ
り
批
判
の
矛
先
が
向
け
ら
れ
た
古
典
的
無
効
論
を
形
成
し
た
と
い
わ
れ
る
ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
と
ロ
ラ
ン
（F.Laurent

）
の
見

解
を
み
て
み
よ
う
。
な
お
、論
者
に
よ
っ
て
、本
稿
が
用
い
る
不
存
在
と
無
効
と
い
う
区
別
に
対
応
す
る
語
が
異
な
る
点
に
注
意
さ
れ
た
い
。
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⑵　

ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
に
よ
る
無
効
（nullité

）
と
無
効
化
可
能
性
（annulabilité

）

　

古
典
的
無
効
論
の
代
表
的
な
論
者
で
あ
る
ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
は
、
婚
姻
の
無
効
を
論
じ
る
際
に
採
用
し
た
無
効
な
行
為
、
お
よ
び
無
効
と
さ

れ
う
る
行
為
と
い
う
区
別
を
、「
債
務
の
消
滅
」
の
章
に
置
か
れ
た
民
法
典
旧
一
三
〇
四
条
の
解
説
の
際
に
も
言
及
す
る
。

　
「
論
理
的
に
検
討
さ
れ
る
〔
な
ら
ば
、〕
合
意
は
、
無
効
（nulle

）
ま
た
は
無
効
と
さ
れ
う
る
も
の
（annulable

）
で
あ
り
う
る
。

／
そ
れ
〔
合
意
〕
は
、
当
該
合
意
が
成
立
お
よ
び
存
在
に
係
る
基
本
的
な
要
件
の
ひ
と
つ
を
絶
対
的
に
欠
く
と
き
、
無
効
で
あ
る
。
／

そ
れ
〔
合
意
〕
は
、あ
ら
ゆ
る
要
件
が
具
備
さ
れ
て
い
る
が
、そ
の
う
ち
の
ひ
と
つ
が
適
法
で
は
な
い
、ま
た
は
不
完
全
で
あ
る
と
き
、

無
効
と
さ
れ
う
る
も
の
で
あ
る
…
…
。

　

わ
れ
わ
れ
が
無
効
と
呼
ぶ
合
意
は
、
実
際
に
は
、
真
の
合
意
（une convention

）
で
は
な
い
。
／
…
…
そ
れ
は
、
法
的
に
は
存
在

し
な
い
。
そ
れ
は
、
事
実
で
し
か
な

（
（2
（

い
。」［
筆
者
注
：「
／
」
は
改
行
を
示
す
。］

　

ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
は
、
こ
の
よ
う
に
契
約
を
、
無
効
な
契
約
（les contrats nuls

）
と
、
無
効
と
さ
れ
う
る
契
約
（les contrats 

annulables

）
と
に
区
別
し
た
。
こ
れ
を
正
当
化
す
る
に
あ
た
り
、
ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
は
、
民
法
典
の
起
草
過
程
で
の
議
論
か
ら
も
同
様
の

理
解
が
見
出
さ
れ
る
こ
と
に
言
及
す
る
。
そ
こ
で
参
照
さ
れ
る
の
は
、
民
法
典
旧
一
三
〇
四
条
、
お
よ
び
一
三
三
八
条
に
関
す
る
護
民
院

（T
ribunat

）
で
な
さ
れ
た
ジ
ョ
ベ
ー
ル
（F.Jaubert

）
の
報
告
で
あ
っ

（
（2
（

た
。

　

第
一
に
、
民
法
典
旧
一
三
〇
四
条
に
関
す
る
説
明
を
み
よ
う
。
ジ
ョ
ベ
ー
ル
は
、
無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
を
説
明
す
る
に
あ
た
り
、

ま
ず
、
合
意
の
基
本
的
な
要
件
に
つ
い
て
言
及
し
た
。
す
な
わ
ち
、「
合
意
が
拘
束
力
を
有
す
る
た
め
に
は
、
そ
れ
が
合
意
の
外
観
を
有
す

る
、
つ
ま
り
当
該
分
野
に
お
い
て
定
め
ら
れ
る
方
式
を
備
え
て
い
る
だ
け
で
は
十
分
で
は
な
い
。
要
は
、
そ
こ
〔
合
意
〕
に
、
合
意
の
実
在



一部無効の本質と射程（２）

北法66（5・33）1287

性
（realité

）
に
必
要
な
あ
ら
ゆ
る
事
柄
が
見
出
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
」
と
し
、
合
意
の
基
本
的
な
要
件
と
し
て
、
義
務
を
負
う
当
事

者
の
同
意（consentem

ent de la partie qui s’oblige

）、契
約
を
締
結
す
る
能
力
、確
実
な
目
的（objet certain

）、適
法
な
コ
ー
ズ（cause 

licite

）
の
四
つ
を
挙
げ
た
。
そ
し
て
、
こ
れ
ら
の
要
件
を
欠
く
場
合
に
つ
き
、
次
の
よ
う
に
説
明
す
る
。

　
「
不
法
な
コ
ー
ズ
は
、…
…
合
意
を
瑕
疵
あ
る
も
の
に
し
、時
の
経
過
は
そ
れ
を
有
効
な
も
の
と
し
な
い
。契
約
は
な
か
っ
た
の
で
あ
る
。

　

合
意
が
目
的
を
欠
く
場
合
、
こ
こ
で
も
、
何
時
も
、
そ
れ
が
債
務
を
生
ぜ
し
め
る
こ
と
は
不
可
能
で
あ
る
。
そ
れ
は
、
も
は
や
契
約

で
は
な

（
（2
（

い
。」

　

こ
の
よ
う
に
、
適
法
な
コ
ー
ズ
、
お
よ
び
確
実
な
目
的
に
関
す
る
説
明
か
ら
始
め
、
こ
れ
ら
の
要
件
を
欠
く
場
合
、
契
約
が
な
い
こ
と
を

理
由
に
、
時
の
経
過
に
よ
り
有
効
に
は
な
ら
な
い
と
す
る
。
こ
れ
に
対
し
て
、
同
意
、
お
よ
び
契
約
を
締
結
す
る
能
力
に
つ
い
て
は
異
な
る

説
明
を
し
、
無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
は
こ
の
二
つ
の
要
件
を
欠
く
場
合
に
の
み
適
用
さ
れ
る
も
の
だ
と
い
う
。

　
「
制
限
行
為
能
力
者
（les incapables

）
は
、
彼
ら
の
意
に
反
し
て
、
彼
ら
の
約
務
（engagem

ent

）
を
履
行
す
る
こ
と
を
強
制

さ
れ
え
な
い
。
／
彼
ら
は
、
そ
れ
を
無
効
化
す
る
権
限
を
有
す
る
。
／
し
か
し
、
そ
れ
は
、
そ
の
行
使
が
法
律
に
よ
り
制
限
さ
れ
る
権

限
で
し
か
な
い
。
／
彼
ら
が
そ
の
行
使
を
放
棄
す
る
場
合
、
ま
た
は
法
律
に
よ
り
要
求
さ
れ
た
方
式
や
期
間
に
な
さ
な
い
場
合
に
は
、

約
務
は
、
履
行
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。

　

最
後
に
、
同
意
が
錯
誤
に
よ
っ
て
し
か
与
え
ら
れ
な
か
っ
た
場
合
、
ま
た
は
強
迫
に
よ
り
無
理
や
り
さ
せ
ら
れ
た
、
あ
る
い
は
詐
欺

に
よ
り
だ
ま
さ
れ
て
さ
せ
ら
れ
た
場
合
、
有
効
な
同
意
は
な
か
っ
た
。
／
し
か
し
、
…
…
〔
そ
れ
を
〕
主
張
す
る
者
は
、
そ
れ
を
証
明
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し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
そ
れ
ゆ
え
、
彼
が
用
い
る
こ
と
が
で
き
る
の
は
、
抗
弁
（exception

）
で
あ
る
。
そ
し
て
、
彼
が
法
律
の

文
言
に
適
し
た
か
た
ち
で
（aux term

es des lois

）
そ
れ
を
用
い
な
い
場
合
、
約
務
は
、
す
べ
て
の
効
力
を
有
し
て
存
続
す
る
。

　

そ
れ
ゆ
え
、
無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
は
、
合
意
が
訴
権
を
生
ぜ
し
め
、
そ
れ
が
抗
弁
に
よ
り
排
斥
さ
れ
う
る
場
合
に
の
み
適
用
さ

れ
る
。
す
な
わ
ち
、
第
一
に
、
制
限
行
為
能
力
の
場
合
、
第
二
に
、
同
意
の
欠
如
（défaut de consentem

ent

）
の
場
合
で
あ

（
（2
（

る
。」

　

こ
の
よ
う
に
ジ
ョ
ベ
ー
ル
は
、
契
約
が
存
在
し
て
い
る
と
い
い
う
る
か
に
よ
り
、
民
法
典
旧
一
三
〇
四
条
の
適
用
の
有
無
を
区
別
し
た
。

す
な
わ
ち
、
目
的
ま
た
は
コ
ー
ズ
が
な
か
っ
た
場
合
、
お
よ
び
不
法
な
コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
場
合
に
は
契
約
が
存
在
せ
ず
、
約
務
か
ら
解
放
さ

れ
る
た
め
に
は
、
裁
判
所
で
訴
え
る
必
要
が
な
い
と
い
う
。
こ
れ
ら
の
場
合
、
当
該
行
為
は
、「
契
約
と
誤
っ
て
性
質
決
定
さ
れ
、
ど
ん
な

訴
権
も
生
ぜ
し
め
な

（
（2
（

い
」。
こ
れ
に
対
し
、
制
限
行
為
能
力
者
の
場
合
、
お
よ
び
同
意
の
欠
如
の
場
合
に
つ
き
、
債
務
そ
れ
自
体
は
正
当
に

存
在
す
る
。
こ
れ
ら
の
場
合
、「
約
務
に
同
意
を
し
た
者
は
約
務
か
ら
解
放
さ
れ
う
る
と
述
べ
る
に
と
ど
め
な
け
れ
ば
な
ら
な

（
（2
（

い
」
と
い
う
。

　

第
二
に
、
民
法
典
一
三
三
八
条
に
関
す
る
説
明
を
み
よ
う
。
一
方
で
、
無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
が
認
め
ら
れ
る
債
務
に
つ
き
、
一
三
三

八
条
は
、
追
認
証
書
（acte de confirm

ation

）
に
よ
り
瑕
疵
が
治
癒
さ
れ
う
る
こ
と
を
認
め
る
。
他
方
で
、
一
三
三
九
条
は
、
贈
与
が

法
律
上
要
求
さ
れ
た
方
式
を
備
え
て
い
な
い
場
合
、
い
か
な
る
追
認
証
書
に
よ
っ
て
も
そ
の
瑕
疵
が
治
癒
さ
れ
な
い
旨
を
規
定
す

（
（2
（

る
。

　

そ
の
理
由
に
つ
き
、ジ
ョ
ベ
ー
ル
は
、次
の
よ
う
に
説
明
し
た
。
ま
ず
、ど
の
よ
う
な
行
為
が
追
認
さ
れ
う
る
か
等
を
論
ず
る
に
あ
た
り
、

無
効
に
関
す
る
分
析
が
必
要
で
あ
っ
た
と
い
う
。
す
な
わ
ち
、
無
効
に
は
、
ど
ん
な
訴
権
も
生
ぜ
し
め
な
い
も
の
と
、
単
に
抗
弁
を
与
え
る

に
す
ぎ
な
い
も
の
と
が
あ
る
。
そ
し
て
、
現
実
に
は
存
在
す
る
が
、
何
ら
か
の
瑕
疵
に
よ
り
効
力
を
欠
く
行
為
だ
け
が
、
追
認
さ
れ
う
る
。

こ
れ
に
対
し
、
法
律
が
決
し
て
そ
の
存
在
を
認
め
な
か
っ
た
合
意
は
、
追
認
さ
れ
え
な
い
。
一
三
三
九
条
は
、
贈
与
に
関
す
る
証
書
の
重
要

性
、
つ
ま
り
無
償
で
な
さ
れ
る
所
有
権
（propriété

）
の
移
転
の
特
徴
か
ら
、
方
式
上
無
効
な
贈
与
に
つ
き
、
追
認
証
書
に
よ
る
瑕
疵
の
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治
癒
を
認
め
な
か
っ
た
と
し

（
（2
（

た
。

　

ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
に
再
び
目
を
戻
す
と
、
こ
れ
ら
の
ジ
ョ
ベ
ー
ル
の
言
説
を
参
照
し
、
次
の
よ
う
に
結
論
づ
け
た
。
民
法
典
旧
一
三
〇
四
条

の
文
言
に
よ
れ
ば
、
無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
は
合
意
の
み
を
対
象
に
し
て
い
る
た
め
、
同
条
は
、
無
効
と
な
り
う
る
合
意
に
つ
い
て
の
み

適
用
さ
れ
る
。
こ
れ
に
対
し
て
、
無
効
な
合
意
に
は
適
用
さ
れ
な

（
（3
（

い
。
そ
し
て
、
無
効
と
無
効
化
可
能
性
は
、
そ
れ
を
主
張
し
う
る
者
の
範

囲
、
追
認
の
可
否
、
時
の
経
過
に
よ
る
治
癒
の
可
否
と
い
う
三
つ
の
点
で
異
な
る
。
す
な
わ
ち
、
無
効
は
、
あ
ら
ゆ
る
利
害
関
係
人
に
よ
り

対
抗
さ
れ
う
る
（peut en être opposée

）。
そ
し
て
、
無
効
は
、
追
認
や
確
認
が
な
さ
れ
う
る
も
の
で
は
な
く
、
ま
た
、
時
の
経
過
に
よ
っ

て
も
治
癒
さ
れ
え
な
い
。
こ
れ
に
対
し
て
、
無
効
化
可
能
性
は
、
特
定
の
者
に
よ
っ
て
し
か
主
張
さ
れ
え
な
い
。
そ
し
て
、
無
効
化
可
能
性

は
、
追
認
ま
た
は
確
認
さ
れ
う
る
も
の
で
あ
り
、
一
定
の
期
間
の
経
過
に
よ
り
治
癒
さ
れ
う

（
（3
（

る
。

　

さ
て
、
ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
は
、
こ
の
よ
う
に
無
効
な
合
意
と
無
効
と
な
り
う
る
合
意
と
に
区
別
を
し
、
そ
れ
に
よ
り
異
な
る
結
論
に
至
る
こ

と
を
説
明
す
る
の
で
あ
る
が
、こ
こ
で
、そ
の
区
別
の
基
準
は
何
か
と
い
う
問
題
に
焦
点
を
合
わ
せ
る
こ
と
と
し
た
い
。先
に
述
べ
た
と
お
り
、

ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
は
、合
意
は「
当
該
合
意
が
成
立
お
よ
び
存
在
に
係
る
基
本
的
な
要
件
の
ひ
と
つ
を
欠
く
と
き
、無
効
で
あ

（
（3
（

る
」と
し
て
い
た
。

こ
の
指
摘
か
ら
、
ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
が
、
無
効
と
無
効
化
可
能
性
と
の
区
別
の
基
準
を
、
合
意
の
成
立
に
係
る
基
本
的
な
要
件
が
欠
如
し
て
い

る
か
否
か
に
求
め
て
い
た
こ
と
が
わ
か
る
。
も
っ
と
も
、
具
体
的
に
い
か
な
る
場
合
が
合
意
の
成
立
に
係
る
基
本
的
な
要
件
の
欠
如
に
該
当

す
る
か
に
つ
い
て
は
、
明
確
な
基
準
が
提
示
さ
れ
て
い
る
と
は
い
い
が
た
い
。
た
と
え
ば
、
ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
は
、
民
法
典
一
一
〇
八
条
に
定

め
ら
れ
た
合
意
の
基
本
的
な
有
効
要
件
の
う

（
（3
（

ち
、同
意
が
完
全
に
欠
如
し
て
い
た
場

（
（3
（

合
、お
よ
び
目
的
が
欠
如
し
て
い
た
場
合
に
つ
い
て
は
、

合
意
が
あ
る
と
は
い
え
ず
、
存
在
要
件
の
欠
如
の
場
合
と
位
置
づ
け
る
。
な
ぜ
な
ら
、
当
事
者
の
同
意
と
目
的
の
必
要
性
は
自
然
法
（droit 

naturel

）
に
由
来
し
、
あ
ら
ゆ
る
場
所
、
あ
ら
ゆ
る
時
代
に
見
出
さ
れ
る
も
の
だ
か
ら
で
あ
る
。
こ
れ
に
対
し
て
、
当
事
者
の
能
力
や
コ
ー

ズ
は
実
定
法
（droit positif

）
に
由
来
す
る
も
の
で
あ
り
、
変
動
的
で
あ
り
、
当
事
者
の
同
意
や
目
的
と
は
性
格
を
異
に
す
る
と
い

（
（3
（

う
。
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そ
れ
ゆ
え
、
当
事
者
が
能
力
を
欠
く
場
合
に
は
、
時
効
に
か
か

（
（3
（

る
。
た
だ
し
、
適
法
な
コ
ー
ズ
を
欠
く
場
合
に
つ
い
て
は
、
一
一
三
一
条
に

よ
り
適
法
な
コ
ー
ズ
を
欠
く
債
務
が
「
い
か
な
る
効
果
も
有
し
え
な
い
（ne peut avoir aucun effet

）」
と
規
定
さ
れ
て
い
る
こ
と
か
ら
、

当
然
に
無
効
で
あ
る
、
つ
ま
り
、
無
効
訴
権
を
生
ぜ
し
め
な
い
と
す
る
の
で
あ
っ

（
（3
（

た
。

　

こ
の
よ
う
に
ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
は
、
合
意
に
係
る
要
件
を
、
あ
ら
ゆ
る
場
所
、
あ
ら
ゆ
る
時
代
に
見
出
さ
れ
る
も
の
で
あ
る
か
、
変
動
的
な

も
の
で
あ
る
か
に
よ
り
区
別
し
た
。
し
か
し
、
あ
る
行
為
が
無
効
か
無
効
化
可
能
な
も
の
か
は
、
こ
の
区
別
に
完
全
に
依
拠
し
て
い
た
わ
け

で
は
な
か
っ
た
の
で
あ
り
、
ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
が
無
効
と
無
効
化
可
能
性
と
を
区
別
す
る
基
準
は
、
不
明
瞭
で
あ
っ
た
と
い
え
よ
う
。

　

⑶　

ロ
ラ
ン
に
よ
る
不
存
在
論

　

合
意
に
係
る
要
件
の
う
ち
、
い
か
な
る
要
件
が
存
在
要
件
で
あ
り
、
そ
の
基
準
は
何
か
。
こ
の
問
題
に
つ
い
て
よ
り
詳
細
な
説
明
を
加
え

る
学
説
と
し
て
、
ロ
ラ
ン
を
挙
げ
る
こ
と
が
で
き
る
。

　

ロ
ラ
ン
も
ま
た
、
効
力
を
否
定
さ
れ
る
行
為
に
は
、
不
存
在
な
行
為
と
無
効
な
行
為
が
あ
る
と
す
る
。
こ
れ
ら
は
、
ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
に
よ

り
無
効
お
よ
び
無
効
化
可
能
性
と
称
さ
れ
た
類
型
の
内
容
に
そ
れ
ぞ
れ
対
応
す
る
。

　

す
な
わ
ち
、
一
方
で
、
行
為
が
、
そ
れ
が
な
け
れ
ば
法
的
に

3

3

3

存
在
が
認
め
ら
れ
な
い
要
件
を
満
た
し
て
い
な
い
場
合
に
は
、
不
存
在
で
あ

り
、
無
（néant

）
で
あ
る
と
い
う
。
そ
し
て
、「
無
は
、
い
か
な
る
効
果
も
生
ぜ
し
め
な
い
。
無
効
が
要
求
さ
れ
る
必
要
な
し
に
、
行
為
は

法
律
の
名
に
お
い
て
当
然
に
無
効
で
あ
る
（nul de plein droit en vertu de la loi

）。
そ
れ
〔
そ
の
行
為
〕
は
、
ど
ん
な
訴
権
も
引
き

起
こ
さ
な
い
」
と
し
、
不
存
在
の
場
合
に
つ
き
、
追
認
に
よ
り
瑕
疵
が
治
癒
さ
れ
る
こ
と
も
、
時
効
に
よ
り
有
効
に
な
る
こ
と
も
な
い
と
す

る
。
他
方
で
、
行
為
が
無
効
で
あ
る
場
合
に
は
、
無
効
訴
権
の
原
因
に
な
る
と
す
る
。
無
効
な
行
為
に
つ
き
、
訴
え
が
提
起
さ
れ
ず
裁
判
官

が
無
効
を
言
い
渡
し
て
い
な
い
場
合
に
は
、
当
該
行
為
は
、
法
律
が
完
全
に
有
効
な
行
為
に
認
め
る
あ
ら
ゆ
る
効
果
を
生
ぜ
し
め
る
。
こ
の
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と
き
、
追
認
に
よ
り
行
為
を
有
効
な
も
の
と
す
る
こ
と
も
、
無
効
訴
権
が
時
効
と
な
り
行
為
が
有
効
に
な
る
こ
と
も
あ
り
う
る
と
す

（
（3
（

る
。

　

こ
の
よ
う
に
ロ
ラ
ン
も
、
存
在
要
件
と
不
存
在
と
を
結
び
つ
け
、
不
存
在
と
無
効
と
を
対
置
し
た
。
で
は
、
具
体
的
に
何
が
存
在
要
件
で

あ
り
、
そ
れ
は
な
ぜ
か
。
ロ
ラ
ン
が
合
意
の
存
在
要
件
と
し
て
挙
げ
る
、
同
意
、
目
的
、
コ
ー
ズ
、
要
式
契
約
に
お
け
る
方
式
（solennité 

dans  les contrats solennels

）
の
四
つ
の
要
件
に
関
す
る
説
明
を
み
て
い
こ

（
（3
（

う
。

　

第
一
に
、同
意
に
つ
い
て
で
あ
る
。
合
意
は
、債
権
者
と
債
務
者
の
意
思
の
合
致
で
あ
る
こ
と
か
ら
、契
約
を
す
る
意
思
を
示
す（stipuler

）

債
権
者
も
、
義
務
の
負
担
を
約
束
す
る
（prom

ettre

）
債
務
者
も
い
な
い
場
合
、
つ
ま
り
同
意
が
な
い
場
合
に
は
、
合
意
は
存
在
し
な
い

と
す

（
（4
（

る
。
も
っ
と
も
、
ロ
ラ
ン
は
、
同
意
の
不
存
在
と
、
同
意
の
瑕
疵
ま
た
は
制
限
行
為
能
力
と
を
混
同
し
て
は
な
ら
な
い
と
す
る
。

　

同
意
に
瑕
疵
が
あ
っ
た
場
合
、
つ
ま
り
錯
誤
、
強
迫
ま
た
は
詐
欺
が
あ
っ
た
場
合
に
は
、
民
法
典
一
一
一
七
条
が
、
合
意
を
当
然
に
無
効

に
す
る
の
で
は
な
く
、
単
に
無
効
訴
権
の
原
因
に
な
る
に
す
ぎ
な
い
と
規
定
す
る
。
ロ
ラ
ン
は
、
そ
の
理
由
を
、
こ
れ
が
単
に
個
人
的
利
益

（intérêt privé

）
の
問
題
だ
か
ら
で
あ
り
、
立
法
者
は
、
錯
誤
等
に
よ
り
締
結
さ
れ
た
合
意
を
当
然
無
効
（
＝
不
存
在
）
と
決
め
て
か
か

る
こ
と
は
で
き
ず
、
ま
た
、
そ
う
し
て
は
な
ら
な
い
と
説
明
す
る
。
こ
れ
に
対
し
て
、
同
意
の
不
存
在
の
場
合
に
は
、
合
意
に
対
し
て
ど
ん

な
効
果
も
与
え
ら
れ
ず
、
立
法
者
は
、
無
に
対
し
て
サ
ン
ク
シ
ョ
ン
を
課
す
こ
と
が
で
き
な
い
と
い

（
（4
（

う
。

　

続
い
て
、
行
為
能
力
を
合
意
の
存
在
に
必
要
な
要
件
と
し
な
い
理
由
に
つ
い
て
、
ロ
ラ
ン
に
よ
れ
ば
、
幼
児
の
よ
う
に
当
然
に
契
約
を
締

結
す
る
能
力
が
な
い
場
合
に
は
同
意
が
あ
っ
た
と
は
い
え
な
い
が
、
そ
の
他
の
、
未
成
年
者
の
よ
う
な
制
限
行
為
能
力
者
の
場
合
に
は
、
法

律
が
、取
引
経
験（expérience des affaires

）等
を
理
由
に
行
為
能
力
を
制
限
し
て
い
る
に
す
ぎ
ず
、契
約
を
締
結
す
る
能
力
自
体
は
あ
る
。

そ
れ
ゆ
え
、
不
存
在
と
す
る
理
由
は
な
い
と
い

（
（4
（

う
。

　

第
二
に
、
目
的
に
つ
い
て
で
あ
る
。
ロ
ラ
ン
は
、
契
約
が
物
（les choses
）
を
手
に
入
れ
る
唯
一
の
手
段
で
あ
る
こ
と
か
ら
、
合
意
が

目
的
を
欠
く
場
合
、
契
約
は
存
在
し
な
い
と
い

（
（4
（

う
。
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第
三
に
、
コ
ー
ズ
に
つ
い
て
で
あ
る
。
ロ
ラ
ン
は
、
コ
ー
ズ
を
、
双
務
契
約
で
は
、
契
約
を
締
結
す
る
た
め
の
法
的
な
動
機
（m

otif 

juridique
）
で
あ
る
と
定
義
す
る
。
そ
し
て
、
こ
の
動
機
が
な
け
れ
ば
、
債
務
は
存
在
理
由
を
失
う
た
め
、
不
存
在
だ
と
す
る
。
ま
た
、
コ
ー

ズ
が
存
在
し
な
い
場
合
だ
け
で
な
く
、
そ
れ
が
不
法
で
あ
っ
た
場
合
に
も
、
契
約
は
不
存
在
だ
と
す
る
。
ロ
ラ
ン
に
よ
れ
ば
、
不
法
な
コ
ー

ズ
に
関
す
る
民
法
典
一
一
三
三
条
は
自
然
法
（droit naturel

）
の
表
れ
で
あ
り
、
不
法
な
コ
ー
ズ
に
基
づ
く
債
務
は
、
ど
ん
な
効
果
も
生

ぜ
し
め
る
こ
と
が
で
き
な

（
（4
（

い
。
不
法
な
コ
ー
ズ
と
さ
れ
る
場
合
を
具
体
的
に
み
て
い
く
な
ら
ば
、
コ
ー
ズ
が
法
律
に
反
す
る
と
き
、
立
法
者

は
そ
の
行
為
に
効
果
を
認
め
る
こ
と
が
で
き
ず
、
行
為
は
当
然
無
効
（
＝
不
存
在
）
で
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
コ
ー
ズ
が
良
俗
に
反
す
る
と

き
、
神
が
わ
れ
わ
れ
の
胸
に
刻
ん
だ
法
律
（lois que D

ieu a gravée dans nos coeur

）
に
よ
り
契
約
締
結
の
自
由
が
制
限
さ
れ
て
い

る
の
で
あ
り
、
不
道
徳
な
合
意
は
当
然
無
効
で
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
コ
ー
ズ
が
公
序
に
反
す
る
と
き
、
合
意
に
よ
り
一
般
利
益
（intérêt 

général

）が
害
さ
れ
て
い
る
の
で
あ
り
、こ
の
利
益
を
保
護
す
る
に
は
、こ
の
契
約
を
無
効
と
さ
れ
う
る
と
す
る
だ
け
で
は
十
分
で
は
な
く
、

法
的
に
存
在
し
な
か
っ
た
と
す
る
必
要
が
あ

（
（4
（

る
。
こ
の
よ
う
な
説
明
に
よ
り
、ロ
ラ
ン
は
、コ
ー
ズ
が
な
か
っ
た
場
合
、お
よ
び
不
法
な
コ
ー

ズ
で
あ
っ
た
場
合
に
は
、
合
意
は
存
在
し
な
い
と
し
た
。

　

最
後
に
、
要
式
契
約
に
お
け
る
方
式
に
つ
い
て
で
あ
る
。
ロ
ラ
ン
に
よ
れ
ば
、
要
式
契
約
に
お
い
て
、
適
法
な
方
式
に
よ
り
同
意
が
示
さ

れ
て
い
な
か
っ
た
場
合
に
は
、
同
意
は
存
在
し
な
か
っ
た
も
の
と
み
な
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
こ
の
意
味
で
、
要
式
契
約
で
は
、
方
式

は
同
意
と
一
つ
に
な
る
と
い

（
（4
（

う
。
そ
れ
ゆ
え
、
要
式
契
約
に
お
い
て
適
法
な
方
式
に
よ
り
同
意
が
な
さ
れ
な
か
っ
た
場
合
に
は
、
契
約
は
存

在
し
な
い
こ
と
と
な
る
。

　

こ
の
よ
う
に
四
つ
の
要
件
が
な
ぜ
存
在
要
件
と
さ
れ
る
か
が
説
明
さ
れ
た
。
そ
の
説
明
に
よ
れ
ば
、
存
在
要
件
に
は
、
一
方
で
、
合
意
の

本
質
と
い
う
観
点
か
ら
導
か
れ
て
い
る
も
の
も
あ
れ
ば
、
他
方
で
、
違
反
さ
れ
た
法
ま
た
は
法
律
の
目
的
や
利
益
と
い
う
要
素
か
ら
導
か
れ

る
も
の
も
あ
る
こ
と
が
わ
か
る
。
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こ
の
こ
と
は
、
ロ
ラ
ン
と
同
様
の
区
別
を
す
る
ボ
ド
リ
＝
ラ
カ
ン
テ
ィ
ヌ
リ
＆
バ
ル
ド
（G.Baudry-Lacantinerie et L.Barde

）
の
見

解
を
み
る
と
、
い
っ
そ
う
明
白
に
な
ろ
う
。
す
な
わ
ち
、
不
存
在
な
行
為
と
は
、
事
実
上
は
形
づ
く
ら
れ
て
は
い
る
が
、
法
的
に
存
在
し
な

い
行
為
で
あ
る
と
し
、
そ
の
例
と
し
て
、
次
の
二
つ
の
場
合
が
あ
る
と
す
る
。
第
一
は
、
契
約
の
成
立
に
基
本
的
な
要
素
を
欠
い
て
い
る
場

合
で
あ
り
、
同
意
の
完
全
な
欠
如
、
目
的
の
欠
如
、
コ
ー
ズ
の
不
存
在
あ
る
い
は
誤
っ
た
コ
ー
ズ
、
ま
た
は
要
式
契
約
に
お
け
る
方
式
違
背

が
列
挙
さ
れ
る
。
第
二
は
、
契
約
が
公
序
を
根
拠
と
す
る
法
律
の
規
定
（prescriptio

（
（4
（n

）
ま
た
は
禁
止
に
違
反
し
て
い
る
場
合
で
あ

（
（4
（

る
。

そ
れ
ゆ
え
、
不
存
在
と
無
効
と
に
区
別
を
す
る
見
解
が
い
う
存
在
要
件
と
は
、
そ
れ
が
満
た
さ
れ
て
い
な
け
れ
ば
法
的
に

3

3

3

存
在
が
認
め
ら
れ

な
い
要
件
で
あ
り
、
以
上
で
み
た
二
つ
の
特
徴
を
有
す
る
要
件
が
包
含
さ
れ
て
い
た
と
い
え
よ
う
。

　

⑷　

一
九
世
紀
の
学
説
の
混
迷
と
二
分
法
の
通
説
化

　

先
に
み
た
よ
う
に
、古
典
的
無
効
論
の
代
表
的
な
論
者
で
あ
る
ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
と
ロ
ラ
ン
は
、用
い
る
用
語
に
差
異
が
み
ら
れ
る
も
の
の
、

不
存
在
概
念
を
契
約
の
領
域
に
も
妥
当
す
る
も
の
と
し
て
説
明
す
る
に
あ
た
り
、
合
意
の
存
在
要
件
を
欠
く
場
合
が
不
存
在
で
あ
り
、
有
効

要
件
を
欠
く
場
合
が
無
効
で
あ
る
、
と
い
う
二
分
法
を
採
用
し
た
。

　

も
っ
と
も
、
一
九
世
紀
の
学
説
を
み
る
な
ら
ば
、
こ
の
二
分
法
と
は
異
な
り
、
不
存
在
と
さ
れ
る
行
為
を
よ
り
制
限
的
に
解
す
る
学
説
も

存
在
し
て
い
た
。
オ
ブ
リ
＆
ロ
ー
（C.A

ubry et C.Rau

）
が
、
そ
の
学
説
と
し
て
知
ら
れ
る
。

　

オ
ブ
リ
＆
ロ
ー
は
、
ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
や
ロ
ラ
ン
と
同
様
に
、
無
効
と
不
存
在
と
は
混
同
さ
れ
て
は
な
ら
な
い
と
し
、
そ
れ
ぞ
れ
次
の
よ
う

に
説
明
す
る
。
無
効
は
、
行
為
が
法
律
の
定
め
（com

m
andem

ent

）
ま
た
は
禁
止
（défense

）
に
違
反
す
る
場
合
に
被
る
効
力
の
否
定

で
あ
る
。
こ
れ
に
対
し
て
、
不
存
在
は
、
行
為
の
存
在
を
認
め
る
こ
と
が
論
理
的
に
不
可
能
な
事
実
に
関
す
る
諸
要
素
が
欠
如
し
た
行
為
、

な
ら
び
に
実
定
法
の
文
言
ま
た
は
精
神
に
よ
っ
て
そ
の
存
在
に
不
可
欠
な
要
件
お
よ
び
方
式
を
備
え
て
い
な
い
行
為
の
こ
と
を
指
す
。
不
存
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在
で
あ
る
行
為
は
、「
も
は
や
単
に
無
効
で
は
な
く
、
存
在
し
な
い
（non avenu

）
も
の
と
考
え
ら
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
」
と
い

（
（4
（

う
。

不
存
在
の
例
と
し
て
、
当
事
者
間
で
同
意
の
合
致
が
な
い
合
意
や
、
目
的
物
ま
た
は
代
金
を
欠
く
売
買
が
挙
げ
ら
れ
る
。

　

オ
ブ
リ
＆
ロ
ー
の
こ
の
分
類
に
よ
る
と
、不
存
在
と
さ
れ
る
の
は
存
在
要
件
を
満
た
し
て
い
な
い
場
合
で
あ
る
と
い
う
こ
と
が
で
き
る
が
、

そ
の
中
身
は
、
ロ
ラ
ン
の
そ
れ
と
は
異
な
る
。
つ
ま
り
、
ロ
ラ
ン
は
、
合
意
の
本
質
上
、
存
在
が
認
め
ら
れ
な
い
場
合
の
ほ
か
、
法
律
上
、

存
在
を
認
め
る
べ
き
で
は
な
い
と
考
え
ら
れ
る
場
合
に
も
、行
為
は
不
存
在
で
あ
る
と
し
て
い
た
。
こ
れ
に
対
し
て
、オ
ブ
リ
＆
ロ
ー
は
、「
法

律
の
定
め
ま
た
は
禁
止
に
反
す
る
場
合
」
を
無
効
と
し
、
と
り
わ
け
公
序
に
反
す
る
場
合
な
ど
、
立
法
者
が
特
定
の
者
に
無
効
の
主
張
を
制

限
し
て
い
な
い
場
合
を
、
絶
対
無
効
（nullité absolue

）
で
あ
る
と
す
る
。
そ
し
て
、「
無
効
」
と
称
さ
れ
る
場
合
と
不
存
在
の
場
合
と
で

は
、
効
力
を
否
定
す
る
に
あ
た
り
、
裁
判
官
に
よ
る
無
効
の
言
い
渡
し
の
必
要
性
と
い
う
点
で
差
異
が
生
ず
る
と
い

（
（5
（

う
。

　
「
あ
ら
ゆ
る
無
効
は
、
一
般
に
、
判
決
に
よ
り
言
い
渡
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
こ
の
点
で
、
法
律
が
あ
る
行
為
に
対
し
て
無
効

訴
権
を
開
く
だ
け
に
と
ど
め
る
場
合
と
、
あ
る
い
は
純
粋
か
つ
単
純
に
、
あ
る
い
は
法
律
上
（de droit

）、
ま
た
は
法
律
上
当
然
（de 

plein  droit

）
に
と
い
う
用
語
を
伴
い
法
律
が
無
効
と
表
明
す
る
場
合
と
を
、
区
別
す
る
理
由
は
な
い
。
そ
れ
ゆ
え
、
無
効
に
付
さ
れ

た
諸
行
為
（les actes entachés de nullité

）
は
、
無
効
化
（l’annulation

）
が
裁
判
官
に
よ
り
言
い
渡
さ
れ
な
い
限
り
は
、
有
効

な
ま
ま
で
あ

（
（5
（

る
。」

　

あ
ら
ゆ
る
利
害
関
係
人
が
主
張
し
う
る
絶
対
無
効
で
あ
れ
、
特
定
の
者
に
し
か
主
張
が
認
め
ら
れ
な
い
相
対
無
効
（nullité relative

）

で
あ
れ
、「
無
効
」
と
称
さ
れ
る
場
合
に
は
、
裁
判
官
に
よ
る
無
効
の
言
い
渡
し
が
必
要
で
あ
る
。
こ
れ
に
対
し
、
不
存
在
の
場
合
に
は
、

裁
判
官
に
よ
る
言
い
渡
し
を
必
要
と
し
な
い
。
そ
の
結
果
、無
効
だ
け
が
、無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
に
関
す
る
民
法
典
旧
一
三
〇
四
条
（
短
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期
消
滅
時
効
）、
お
よ
び
一
三
三
八
条
（
追
認
）
が
適
用
さ
れ

（
（5
（

る
。

　

も
っ
と
も
、
そ
う
す
る
と
、
絶
対
無
効
と
相
対
無
効
と
が
区
別
さ
れ
る
こ
と
な
く
短
期
の
消
滅
時
効
に
か
か
り
、
ま
た
、
追
認
が
可
能
で

あ
る
と
さ
れ
る
こ
と
に
な
る
。
オ
ブ
リ
＆
ロ
ー
自
身
、
絶
対
無
効
か
相
対
無
効
か
と
い
う
特
徴
は
、
短
期
消
滅
時
効
や
追
認
に
関
す
る
規
定

の
適
否
に
あ
た
り
重
要
で
は
な
い
と
指
摘
す

（
（5
（

る
。
し
か
し
、
こ
の
よ
う
に
述
べ
た
後
、「
こ
の
ル
ー
ル
は
例
外
を
受
け
入
れ
る
」
と
し
て
、

三
つ
の
例
外
を
挙
げ
る
。
第
一
は
、
公
序
に
反
す
る
こ
と
を
理
由
に
無
効
と
さ
れ
る
場
合
で
あ
り
、
こ
の
と
き
、
当
事
者
の
意
思
は
債
務
に

付
さ
れ
た
瑕
疵
を
消
す
こ
と
に
無
力
で
あ
る
。
第
二
は
、
第
三
者
の
利
益
の
た
め
に
定
め
ら
れ
た
手
続
き
（form

alités établies dans l’

intérêt  des  tiers

）
が
遵
守
さ
れ
て
い
な
い
こ
と
を
理
由
と
す
る
無
効
で
あ
る
。
第
三
は
、
生
存
者
間
に
お
け
る
贈
与
が
適
法
な
方
式
を

備
え
て
い
な
か
っ
た
こ
と
を
理
由
と
す
る
無
効
で
あ

（
（5
（

る
。
こ
の
よ
う
に
、
一
定
の
無
効
に
つ
い
て
は
、
機
械
的
に
民
法
典
旧
一
三
〇
四
条
お

よ
び
一
三
三
八
条
が
適
用
さ
れ
る
と
は
考
え
て
い
な
か
っ
た
。

　

さ
て
、
こ
れ
ら
の
例
外
が
絶
対
無
効
に
対
応
す
る
と
考
え
る
こ
と
が
可
能
で
あ
れ

（
（5
（

ば
、
オ
ブ
リ
＆
ロ
ー
は
、
効
力
が
否
定
さ
れ
る
原
因
に

よ
り
、
不
存
在
、
絶
対
無
効
、
お
よ
び
相
対
無
効
と
に
分
類
し
、
そ
れ
ら
に
異
な
る
制
度
を
割
り
当
て
て
い
た
、
と
解
す
る
こ
と
が
で
き
よ

う
。
不
存
在
と
絶
対
無
効
は
、
民
法
典
旧
一
三
〇
四
条
お
よ
び
一
三
三
八
条
の
適
用
の
可
否
の
点
で
は
差
異
が
な
く
な
る
も
の
の
、
裁
判
官

に
よ
る
無
効
の
言
い
渡
し
の
必
要
性
と
い
う
点
で
決
定
的
に
異
な
る
も
の
で
あ
っ

（
（5
（

た
。

　

し
か
し
な
が
ら
、
不
存
在
と
絶
対
無
効
と
を
区
別
す
る
基
準
に
目
を
向
け
る
と
、
一
貫
し
な
い
点
が
み
ら
れ
る
よ
う
に
思
わ
れ
る
。
す
な

わ
ち
、
無
効
は
「
法
律
の
定
め
ま
た
は
禁
止
に
違
反
し
た
場
合
」
に
課
さ
れ
る
も
の
で
あ
っ
た
と
さ
れ
て
い
た
が
、
そ
う
で
あ
れ
ば
、
コ
ー

ズ
が
不
法
で
あ
っ
た
場
合
、
絶
対
無
効
と
な
る
は
ず
で
あ

（
（5
（

る
。
し
か
し
な
が
ら
、
オ
ブ
リ
＆
ロ
ー
は
、
不
存
在
の
例
と
し
て
、
コ
ー
ズ
が
不

法
で
あ
る
場
合
を
挙
げ

（
（5
（

る
。
そ
の
理
由
が
具
体
的
に
示
さ
れ
て
い
る
わ
け
で
は
な
い
が
、お
そ
ら
く
、不
法
な
コ
ー
ズ
に
基
づ
く
債
務
は
「
い

か
な
る
効
果
も
有
す
る
こ
と
が
で
き
な
い
」
と
規
定
す
る
民
法
典
一
一
三
一
条
の
文
言
に
あ
る
よ
う
に
思
わ
れ

（
（5
（

る
。
し
か
し
、
学
説
の
な
か
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に
は
、
コ
ー
ズ
が
不
法
で
あ
る
場
合
に
つ
き
、
当
該
行
為
は
法
的
に
成
立
し
て
お
り
、
不
存
在
で
は
な
く
、
無
効
で
あ
る
と
指
摘
す
る
も
の

が
あ

（
（6
（

る
。
そ
れ
ゆ
え
オ
ブ
リ
＆
ロ
ー
の
見
解
は
、
法
律
の
定
め
ま
た
は
禁
止
に
違
反
し
た
場
合
を
無
効
で
あ
る
と
し
な
が
ら
も
、
一
定
の
場

合
に
は
不
存
在
と
な
る
こ
と
を
認
め
て
い
た
た
め
、
そ
の
区
別
の
基
準
は
不
明
瞭
な
も
の
で
あ
っ
た
と
い
え
よ

（
（6
（

う
。

　

実
際
、こ
の
よ
う
な
不
存
在
と
は
区
別
さ
れ
た
絶
対
無
効
類
型
を
見
出
す
学
説
に
対
し
て
は
、否
定
的
な
態
度
を
と
る
学
説
が
多
か
っ
た
。

　

た
と
え
ば
、
ボ
ド
リ
＝
ラ
カ
ン
テ
ィ
ヌ
リ
＆
バ
ル
ド
に
よ
れ
ば
、
事
実
的
要
素
の
欠
如
で
あ
れ
、
法
的
要
素
の
欠
如
で
あ
れ
、
一
方
で
不

存
在
と
さ
れ
る
行
為
は
事
物
の
力
に
よ
り
、
他
方
で
絶
対
無
効
で
あ
る
と
さ
れ
る
行
為
は
法
律
の
意
志
（la volonté de la loi

）
に
よ
り
、

効
力
を
否
定
す
る
こ
と
の
重
要
性
が
同
様
に
認
め
ら
れ
る
と
い
う
。
す
な
わ
ち
、た
し
か
に
、効
力
が
否
定
さ
れ
る
原
因
に
関
し
て
い
え
ば
、

オ
ブ
リ
＆
ロ
ー
に
お
け
る
よ
う
な
厳
格
な
意
味
で
の
不
存
在
の
場
合
に
は
、
契
約
の
成
立
に
必
要
な
要
素
の
欠
如
に
よ
り
効
力
が
否
定
さ
れ

る
の
に
対
し
て
、
絶
対
無
効
の
場
合
に
は
、
法
律
の
意
志
に
よ
り
効
力
が
否
定
さ
れ
る
。
し
か
し
な
が
ら
、
法
的
な
状
態
と
し
て
み
る
な
ら

ば
、
状
況
は
全
く
異
な
ら
な
い
。
両
者
に
お
い
て
、
契
約
は
存
在
し
な
い
の
で
あ

（
（6
（

る
。
こ
の
よ
う
に
し
て
、
絶
対
無
効
は
不
存
在
の
類
型
に

包
含
さ
れ
、
二
分
法
を
採
用
す
る
学
説
が
当
時
の
通
説
と
な
っ
て
い
っ

（
（6
（

た
。

　
（
三
）
無
効
論
の
本
質
と
そ
の
変
容

　

こ
れ
ま
で
、一
九
世
紀
の
註
釈
学
派
の
代
表
的
な
学
説
を
取
り
上
げ
る
こ
と
で
、当
時
の
無
効
論
を
素
描
す
る
こ
と
を
試
み
た
。
最
後
に
、

新
無
効
論
に
よ
り
、
古
典
的
無
効
論
の
本
質
が
ど
の
よ
う
に
理
解
さ
れ
、
批
判
さ
れ
る
に
至
っ
た
の
か
、
そ
の
本
質
が
ど
の
よ
う
に
変
容
し

た
の
か
を
考
察
す
る
こ
と
と
し
た
い
。

　

⑴　

古
典
的
無
効
論
の
定
式
と
無
効
の
本
質
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古
典
的
無
効
論
は
、
行
為
に
存
す
る
瑕
疵
が
合
意
の
存
在
要
件
に
係
る
も
の
か
否
か
に
よ
り
、
不
存
在
と
さ
れ
る
行
為
と
無
効
と
さ
れ
う

る
行
為
と
に
分
類
し
た
。
こ
の
よ
う
な
無
効
論
は
、
無
効
を
有
機
体
の
よ
う
に
（organique

）
捉
え
て
い
る
と
評
価
さ
れ

（
（6
（

る
。
実
際
、
ド
ゥ

モ
ロ
ン
ブ
は
、
無
効
論
を
人
間
の
誕
生
に
例
え
、
次
の
よ
う
に
説
明
し
て
い
た
。
絶
対
無
効
な
い
し
不
存
在
は
、
死
産
で
あ
っ
て
、
誰
か
ら

で
も
援
用
さ
れ
う
る
が
、
追
認
に
よ
り
生
き
返
ら
せ
る
こ
と
が
で
き
な
い
。
こ
れ
に
対
し
て
、
無
効
と
さ
れ
う
る
行
為
は
、
病
気
で
あ
り
、

追
認
に
よ
り
治
癒
さ
れ
る
こ
と
も
あ
れ
ば
、
無
効
訴
権
に
よ
り
無
効
と
な
り
死
亡
す
る
こ
と
も
あ

（
（6
（

る
。

　

そ
こ
で
一
九
世
紀
の
学
説
は
、
不
存
在
で
あ
る
契
約
と
無
効
と
さ
れ
う
る
契
約
と
の
区
別
か
ら
、
あ
る
与
え
ら
れ
た
状
況
が
い
ず
れ
の
類

型
に
属
す
る
か
に
よ
り
、
追
認
の
可
否
や
訴
権
の
要
否
な
ど
を
解
決
し
う
る
も
の
だ
と
し
て
い
た
。
古
典
的
無
効
論
は
、
一
般
に
、
次
の
よ

う
に
定
式
さ
れ

（
（6
（

る
。

　

一
方
で
、
契
約
に
存
す
る
瑕
疵
が
重
大
な
も
の
で
は
な
い
と
き
、
そ
の
契
約
は
無
効
と
さ
れ
う
る
も
の
で
あ
る
。
こ
の
と
き
、
当
該
契
約

は
追
認
さ
れ
う
る
も
の
で
あ
り
、
契
約
を
消
滅
さ
せ
る
た
め
に
は
、
裁
判
所
に
お
け
る
訴
え
が
必
要
で
あ
る
。
当
該
契
約
は
、
民
法
典
旧
一

三
〇
四
条
に
規
定
さ
れ
た
時
効
に
か
か
る
。
そ
し
て
、
唯
一
、
法
が
保
護
し
よ
う
と
し
た
者
の
み
が
当
該
訴
権
を
行
使
し
う
る
。

　

こ
れ
に
対
し
て
、契
約
に
存
す
る
瑕
疵
が
重
大
な
も
の
で
あ
る
と
き
、そ
の
契
約
は
不
存
在
で
あ
る
。
契
約
が
不
存
在
で
あ
る
場
合
に
は
、

法
的
に
考
慮
さ
れ
る
必
要
の
な
い
単
な
る
事
実
な
い
し
外
観
し
か
な
い
。
こ
れ
は
、
ど
ん
な
効
果
も
生
ぜ
し
め
な
い
。
行
為
の
不
存
在
は
、

あ
ら
ゆ
る
利
害
関
係
人
（tout intéressé

）
に
よ
り
、
期
間
の
制
限
な
く
主
張
さ
れ
う
る
。
ま
た
、
追
認
も
考
え
ら
れ
な
い
。
な
ぜ
な
ら
、

人
は
存
在
し
な
い
も
の
を
追
認
し
え
な
い
か
ら
で
あ
る
。
そ
し
て
、
不
存
在
は
、
自
明
の
理
に
よ
り
認
め
ら
れ
る
た
め
、
裁
判
官
に
訴
え
る

こ
と
も
必
要
で
な
い
。

　

こ
の
よ
う
に
古
典
的
無
効
論
で
は
、
行
為
に
存
す
る
瑕
疵
が
法
的
な
存
在
を
妨
げ
る
ほ
ど
の
重
大
な
も
の
で
あ
っ
た
か
否
か
に
よ
り
、
つ

ま
り
、
行
為
の
状
態
に
よ
り
、
不
存
在
な
行
為
か
無
効
に
さ
れ
う
る
行
為
か
が
区
別
さ
れ
て
い

（
（6
（

た
。
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以
上
の
定
式
に
よ
れ
ば
、
古
典
的
無
効
論
は
、
明
確
な
帰
結
を
も
た
ら
し
う
る
理
論
で
あ
る
よ
う
に
も
思
わ
れ
る
。
し
か
し
、
仔
細
に
そ

の
内
容
を
み
る
な
ら
ば
、
第
一
に
、
何
を
存
在
要
件
と
す
る
か
と
い
う
点
で
学
説
が
完
全
に
一
致
を
し
て
お
ら
ず
、
第
二
に
、
そ
れ
に
よ
り

あ
ら
ゆ
る
問
題
に
解
答
し
う
る
も
の
で
は
な
か
っ
た
。
い
く
つ
か
例
を
挙
げ
る
な
ら
ば
、
次
の
と
お
り
で
あ
る
。

　

第
一
の
、
何
が
存
在
要
件
で
あ
る
か
と
い
う
点
に
つ
い
て
で
あ
る
。
た
と
え
ば
、
当
事
者
の
一
方
が
心
神
喪
失
（dém

ence

）
状
態
ま
た

は
酩
酊
（ivresse
）
状
態
の
場
合
に
、
彼
ら
が
な
し
た
行
為
の
帰
趨
に
つ
い
て
規
定
す
る
条
文
は
存
在
し
な
い
。
そ
こ
で
、
同
意
は
完
全

に
存
在
し
て
い
な
い
の
か
、
ま
た
は
同
意
の
瑕
疵
に
相
当
す
る
か
、
つ
ま
り
無
効
と
さ
れ
う
る
も
の
で
あ
る
か
に
つ
き
、
学
説
は
対
立
し
て

い
た
。
一
方
で
、
ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
は
、
心
神
喪
失
者
ま
た
は
酩
酊
者
に
は
契
約
を
締
結
す
る
能
力
が
物
理
的
に
存
在
し
な
い
（incapacité 

physique  de  consentir

）
と
し
て
、
心
神
喪
失
者
ま
た
は
酩
酊
者
に
よ
り
な
さ
れ
た
行
為
は
存
在
し
な
い
と
す

（
（6
（

る
。
他
方
で
、
オ
ブ
リ
＆

ロ
ー
は
、
同
意
の
瑕
疵
で
し
か
な
い
と
し
、
相
対
無
効
で
あ
る
と
す

（
（6
（

る
。

　

ま
た
、
同
意
に
錯
誤
が
あ
っ
た
場
合
に
つ
い
て
も
、
解
釈
が
分
か
れ
て
い
た
。
民
法
典
一
一
一
〇
条
は
、「
錯
誤
は
、
そ
れ
が
合
意
の
目

的
（objet

）
で
あ
る
物
の
本
質
（substnace
）
そ
の
も
の
に
関
す
る
と
き
に
限
り
、
合
意
の
無
効
原
因
と
な
る
」
と
規
定
す
る
。
ま
た
、

一
一
一
七
条
は
、
詐
欺
ま
た
は
強
迫
の
場
合
と
同
様
に
、
錯
誤
は
、
合
意
を
当
然
に
無
効
と
す
る
の
で
は
な
く
、
無
効
訴
権
の
原
因
に
な
る

と
規
定
す
る
。
そ
れ
ゆ
え
ツ
ァ
ハ
リ
エ
は
、
錯
誤
に
つ
き
、
本
来
で
あ
れ
ば
、
事
実
上
、
あ
ら
ゆ
る
同
意
を
認
め
な
い
も
の
で
あ
る
と
し
な

が
ら
も
、
法
律
上
、
無
効
訴
権
が
開
か
れ
る
と
規
定
さ
れ
て
い
る
の
で
あ
り
、
錯
誤
に
よ
る
同
意
に
法
的
存
在
が
認
め
ら
れ
る
の
は
明
ら
か

で
あ
る
と
す

（
（7
（

る
。
こ
れ
に
対
し
、
ボ
ド
リ
＝
ラ
カ
ン
テ
ィ
ヌ
リ
（G.Baudry-Lacantinerie

）
は
、
一
定
の
錯
誤
の
場
合
に
は
契
約
は
不
存

在
で
あ
る
と
し
、
そ
の
場
合
と
し
て
、
合
意
の
性
質
（nature de la convntion

）
に
関
す
る
錯
誤
の
場

（
（7
（

合
、
合
意
の
目
的
（objet

）
に

関
す
る
錯
誤
の
場
合
、
お
よ
び
債
務
の
コ
ー
ズ
の
存
在
に
関
す
る
錯
誤
の
場
合
が
あ
る
と
す

（
（7
（7
（7
（

る
。

　

続
い
て
、
第
二
の
、
不
存
在
と
無
効
と
の
区
別
が
あ
ら
ゆ
る
問
題
を
解
決
し
う
る
も
の
で
は
な
い
と
い
う
点
に
つ
い
て
で
あ
る
。
た
と
え
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ば
、
古
典
的
無
効
論
に
よ
る
と
、
贈
与
者
の
死
亡
後
、
そ
の
相
続
人
が
無
効
な
贈
与
を
追
認
し
う
る
と
規
定
す
る
民
法
典
一
三
四
〇
条
を
い

か
に
説
明
す
る
か
が
問
題
と
な
っ

（
（7
（

た
。
す
な
わ
ち
、
一
三
三
九
条
が
適
法
な
方
式
に
よ
り
な
さ
れ
な
か
っ
た
贈
与
に
つ
き
追
認
し
え
な
い
と

す
る
に
も
か
か
わ
ら
ず
、一
三
四
〇
条
は
、そ
の
相
続
人
が
贈
与
者
の
死
亡
後
に
は
当
該
贈
与
を
追
認
し
う
る
旨
を
規
定
す
る
。
そ
れ
ゆ
え
、

方
式
違
背
の
贈
与
が
不
存
在
で
あ
る
た
め
に
そ
れ
を
追
認
し
え
な
い
と
し
て
一
三
三
九
条
を
説
明
す
る
場
合
、
一
三
四
〇
条
に
よ
れ
ば
相
続

人
が
な
ぜ
当
該
贈
与
を
追
認
し
う
る
の
か
を
説
明
す
る
こ
と
が
難
し
い
。
な
ぜ
な
ら
、
不
存
在
で
あ
る
行
為
は
、
無
で
あ
り
、
追
認
さ
れ
え

な
い
は
ず
だ
か
ら
で
あ

（
（7
（

る
。

　

こ
の
よ
う
に
、
古
典
的
無
効
論
に
よ
れ
ば
、
具
体
的
な
問
題
に
対
す
る
解
決
が
必
ず
し
も
一
致
せ
ず
、
ま
た
、
民
法
典
と
整
合
的
な
理
論

で
あ
る
と
も
い
い
が
た
い
も
の
で
あ
っ
た
。
そ
れ
ゆ
え
、
二
〇
世
紀
に
入
る
と
、
古
典
的
無
効
論
は
批
判
に
さ
ら
さ
れ
、
新
た
な
無
効
論
が

形
成
さ
れ
て
い
く
こ
と
と
な
る
。

　

⑵　

新
無
効
論
に
よ
る
無
効
の
本
質
の
変
容

　

古
典
的
無
効
論
に
対
す
る
批
判
的
な
流
れ
は
、
一
九
〇
二
年
に
出
さ
れ
た
ド
ル
グ
ル
（F.D

rougoul

）
の
『
無
効
に
関
す
る
一
般
理
論
の

試
み
（E

ssai d’une théorie générale des nullité
（
（7
（s

）』
と
題
さ
れ
る
テ
ー
ズ
に
始
ま
る
と
さ
れ
て
い

（
（7
（

る
。
も
っ
と
も
、
古
典
的
無
効
論

か
ら
新
無
効
論
へ
の
変
容
に
お
い
て
重
要
な
役
割
を
担
っ
た
学
者
は
、
そ
の
直
後
に
現
れ
た
、
ジ
ャ
ピ
オ
（R.Japiot

）
お
よ
び
Ｅ
．
ゴ
ド
ゥ

メ
（E.Gaudem
et

）
で
あ
っ

（
（7
（7
（7
（

た
。
そ
の
変
容
の
決
定
的
な
内
容
の
ひ
と
つ
が
、
無
効
の
本
質
を
、
行
為
状
態
で
は
な
く
、
契
約
締
結
時
に

な
さ
れ
た
規
定
の
違
反
に
対
す
る
サ
ン
ク
シ
ョ
ン
で
あ
る
と
し
た
こ
と
に
あ
る
。
そ
し
て
こ
の
こ
と
が
、
一
部
無
効
を
理
論
的
に
是
認
す
る

に
あ
た
っ
て
も
重
要
な
要
因
と
な
っ
た
。
そ
こ
で
、
簡
単
に
、
新
無
効
論
が
無
効
の
本
質
を
ど
の
よ
う
に
変
容
さ
せ
た
か
を
概
観
し
よ
う
。

　

ジ
ャ
ピ
オ
は
、古
典
的
無
効
論
に
つ
い
て
、そ
れ
が
歴
史
的
な
基
礎
に
基
づ
い
て
い
な
い
こ

（
（8
（

と
、お
よ
び
そ
れ
が
統
一
性
を
欠
い
て
お
り
、
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有
機
体
的
な
無
効
の
捉
え
方
を
レ
ト
リ
ッ
ク
の
類
が
有
す
る
価
値
以
上
の
価
値
を
有
さ
な
い
こ
と
を
理
由
に
批
判
し

（
（8
（

た
。
既
に
指
摘
し
た
よ

う
に
、
一
九
世
紀
の
諸
学
説
は
、
一
貫
し
た
無
効
論
を
有
し
て
い
な
か
っ

（
（8
（

た
。
つ
ま
り
、
い
か
な
る
場
合
が
不
存
在
で
あ
り
、
ま
た
は
無
効

で
あ
る
か
に
つ
き
一
貫
性
を
欠
い
て
お
り
、
ま
た
、
不
存
在
と
無
効
と
の
区
別
は
あ
ら
ゆ
る
問
題
を
説
明
し
う
る
も
の
で
は
な
か
っ
た
。

　

そ
こ
で
、
ジ
ャ
ピ
オ
は
、
無
効
の
本
質
を
行
為
状
態
で
あ
る
と
捉
え
る
こ
と
を
や
め
、
無
効
を
サ
ン
ク
シ
ョ
ン
で
あ
る
と
捉
え
、
行
為
が

も
た
ら
す
帰
結
を
除
去
す
る
た
め
の
攻
撃
権
（droit de critique

）
で
あ
る
と
定
義
す
る
。

　
「
無
効
と
は
サ
ン
ク
シ
ョ
ン
で
あ
る
。
サ
ン
ク
シ
ョ
ン
は
、
そ
の
遵
守
を
確
保
す
る
た
め
に
当
該
サ
ン
ク
シ
ョ
ン
が
設
け
ら
れ
た
規

範
の
目
的
に
適
う
も
の
で
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
ま
た
、
そ
れ
が
実
際
に
発
動
さ
れ
る
状
況
に
見
合
う
も
の
で
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。

わ
れ
わ
れ
の
論
文
の
全
て
の
要
素
は
、
こ
の
根
本
的
な
思
想
に
立
脚
し
て
い

（
（8
（

る
。」

　
「
わ
れ
わ
れ
は
、
無
効
を
、
そ
れ
自
体
と
し
て
考
慮
さ
れ
た
行
為
の
状
態
で
あ
る
と
す
る
古
典
的
思
考
を
、
別
の
思
考
に
置
き
換
え

る
こ
と
を
提
案
す
る
。
す
な
わ
ち
、
行
為
の
効
果
（les effets

）
に
対
し
て
向
け
ら
れ
る
攻
撃
権
と
い
う
観
念
で
あ

（
（8
（

る
。」

　

こ
の
よ
う
に
ジ
ャ
ピ
オ
は
、
古
典
的
無
効
論
と
は
異
な
り
、
無
効
の
本
質
を
サ
ン
ク
シ
ョ
ン
で
あ
る
と
捉
え
た
。
ジ
ャ
ピ
オ
の
無
効
論
そ

の
も
の
に
つ
い
て
は
、
彼
が
無
効
を
攻
撃
権
と
捉
え
た
こ
と

（
（8
（

や
、
無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
を
無
意
味
な
も
の
と
し
た
こ

（
（8
（

と
な
ど
に
つ
き
批

判
が
な
さ
れ
、
今
日
の
無
効
論
が
、
ジ
ャ
ピ
オ
の
無
効
論
に
完
全
に
依
拠
し
て
い
る
わ
け
で
は
な

（
（8
（

い
。
し
か
し
、
無
効
の
本
質
を
、
行
為
の

状
態
と
し
て
で
は
な
く
、
サ
ン
ク
シ
ョ
ン
で
あ
る
と
捉
え
る
点
は
、
今
日
の
無
効
論
の
基
礎
を
な
し
て
い
る
。

　

⑶　

古
典
的
無
効
論
に
お
け
る
無
効
の
本
質
と
全
部
無
効
と
の
接
合
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最
後
に
、
古
典
的
無
効
論
に
お
け
る
無
効
の
本
質
に
再
び
目
を
戻
し
、
本
稿
の
検
討
課
題
で
あ
る
一
部
無
効
論
に
関
連
づ
け
る
こ
と
と
し

た
い
。
既
に
述
べ
た
と
お
り
、
一
部
無
効
論
の
先
駆
者
で
あ
る
シ
ム
レ
ー
ル
を
は
じ
め
、
今
日
の
学
説
は
、
無
効
が
サ
ン
ク
シ
ョ
ン
で
あ
る

と
捉
え
ら
れ
る
こ
と
か
ら
、
一
部
無
効
を
正
当
化
し
て
い
た
。
で
は
、
古
典
的
無
効
論
に
お
い
て
は
ど
う
で
あ
っ
た
の
だ
ろ
う
か
。
当
時
の

学
説
か
ら
そ
の
解
答
を
得
る
こ
と
は
難
し
い
が
、
現
在
の
学
説
は
、
古
典
的
無
効
論
に
お
い
て
は
そ
の
本
質
上
、
無
効
の
範
囲
と
い
う
思
考

が
生
じ
な
か
っ
た
と
指
摘
す
る
。
そ
の
理
由
は
、
次
の
と
お
り
で
あ
る
。

　

行
為
は
、一
般
に
、契
約
者
の
意
思
の
不
可
分
な
創
作
物
（creation indivisible

）
で
あ
る
と
考
え
ら
れ
て
い
た
。
そ
の
た
め
、合
意
は
、

成
立
に
係
る
要
件
を
充
足
し
て
い
る
の
で
あ
れ
ば
、
あ
ら
ゆ
る
効
果
を
生
じ
さ
せ
、
充
足
し
て
い
な
い
の
で
あ
れ
ば
、
あ
ら
ゆ
る
効
果
を
生

じ
さ
せ
な
い
と
さ
れ

（
（8
（

た
。
そ
し
て
、
古
典
的
無
効
論
に
お
い
て
は
、
無
効
が
行
為
の
状
態
と
し
て
捉
え
ら
れ
て
い
た
た
め
、
行
為
の
す
べ
て

が
無
効
な
状
態
で
あ
っ
た
と
い
う
こ
と
に
な
り
、
一
部
の
み
を
無
効
と
す
る
こ
と
が
で
き
な
か
っ
た
。
一
部
無
効
と
い
う
概
念
が
定
着
す
る

に
は
、
無
効
論
の
変
容
を
待
た
な
け
れ
ば
な
ら
な
か
っ
た
。
無
効
論
の
変
容
に
よ
り
無
効
が
サ
ン
ク
シ
ョ
ン
で
あ
る
と
捉
え
ら
れ
る
よ
う
に

な
っ
た
た
め
に
、
違
反
さ
れ
た
規
定
の
目
的
に
適
す
る
よ
う
に
、
行
為
の
一
部
の
効
果
を
無
効
と
す
る
こ
と
が
可
能
に
な
っ
た
の
で
あ

（
（8
（

る
。

　

⑷　

小
括

　

以
上
の
よ
う
に
、
古
典
的
無
効
論
に
お
い
て
は
、
無
効
の
本
質
は
行
為
の
状
態
に
あ
り
、
一
般
に
、
一
部
無
効
と
い
う
概
念
は
認
知
さ
れ

て
い
な
か
っ
た
。
し
か
し
、
そ
う
す
る
と
、
不
法
条
件
等
が
付
さ
れ
た
恵
与
に
つ
き
当
該
条
件
の
み
を
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
す
旨
を
規

定
す
る
民
法
典
九
〇
〇
条
は
、
行
為
の
一
部
を
無
効
と
す
る
と
い
う
思
考
を
な
ぜ
与
え
な
か
っ
た
の
で
あ
ろ
う
か
。
次
款
で
は
、
民
法
典
制

定
時
に
お
け
る
九
〇
〇
条
の
意
義
を
探
る
こ
と
と
し
よ
う
。
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（
１
）
恵
与
と
は
、
あ
ら
ゆ
る
無
償
処
分
（toute disposition à titre gratuit

）
の
こ
と
を
指
し
、
贈
与
と
遺
贈
を
含
意
す
る
（A

ssociation 
H

enri Capitant, V
ocaburaire juridique, dir.G.Cornu, 9

e éd., PU
F, 2011, v

o Libéralité.

）。

（
２
）
そ
れ
ゆ
え
、
本
稿
の
い
う
「
一
部
無
効
論
の
萌
芽
」
は
、
無
効
の
範
囲
を
画
定
す
る
に
あ
た
り
当
事
者
の
意
思
が
考
慮
さ
れ
は
じ
め
た
事
案

類
型
を
意
味
す
る
。
た
だ
し
、
今
日
の
学
説
が
基
準
と
し
て
挙
げ
る
法
の
目
的
の
実
効
性
（effi

cacité

）
と
い
う
基
準
に
目
を
転
ず
る
と
（
フ

ラ
ン
ス
の
一
部
無
効
論
の
概
要
に
つ
い
て
は
、
本
稿
（
一
）
序
章
第
二
節
も
参
照
。
ま
た
、
一
部
無
効
の
本
質
と
法
の
目
的
の
実
効
性
と
の
関

係
に
つ
い
て
は
、
第
一
章
第
三
節
で
詳
述
す
る
。）、
後
述
す
る
よ
う
に
、
民
法
典
九
〇
〇
条
が
法
の
目
的
の
実
効
性
を
考
慮
し
て
規
定
さ
れ
た

も
の
で
あ
っ
た
と
い
う
意
味
で
も
一
部
無
効
（
論
）
の
萌
芽
で
あ
っ
た
と
い
え
よ
う
（J.Ghestin, T

raité de droit civil, Les obligations, 
Le contrat : form

ation, 2
e éd., LGD

J, 1988, n
o 880.

）。

（
３
）Ph.Sim

ler, La nullité partielle des actes juridiques, thèse, LGD
J, 1969.

（
４
）
近
年
、
学
説
に
は
、「
一
部
無
効
」
と
「
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ
る
」
と
が
異
な
る
サ
ン
ク
シ
ョ
ン
で
あ
る
と
主
張
す
る
も
の
が
現
れ

て
い
る
（
詳
し
く
は
、
本
稿
第
二
章
で
扱
う
。）。
た
と
え
ば
、
Ｓ
．
ゴ
ド
ゥ
メ
（S.Gaudem

et

）
は
、
こ
の
点
に
つ
き
、
通
史
的
な
検
討
や
今

日
の
判
例
に
よ
る
「
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
す
」
と
い
う
サ
ン
ク
シ
ョ
ン
の
用
い
ら
れ
方
を
分
析
し
、
同
概
念
の
独
自
性
を
主
張
す
る

（S.Gaudem
et, La clause réputée non écrite, thèse, Econom

ica, 2006.

）。
こ
の
よ
う
な
学
説
が
登
場
す
る
ま
で
、
学
説
上
、
両
者
が
異

な
る
サ
ン
ク
シ
ョ
ン
で
あ
る
と
い
う
認
識
は
ほ
と
ん
ど
さ
れ
て
こ
な
か
っ
た
。

　
　
　

そ
れ
ゆ
え
、
本
稿
は
、「
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ
る
」
と
い
う
サ
ン
ク
シ
ョ
ン
が
一
部
無
効
と
同
視
さ
れ
て
い
る
文
脈
で
は
、
こ
れ
を

無
効
の
範
囲
の
問
題
で
あ
る
と
す
る
。

（
５
）O

.Gout, Le juge et l’annulation du contrat, thèse, PU
A

M
, 1999, n

os 516 et s.

（
６
）
フ
ラ
ン
ス
に
お
け
る
無
効
論
の
変
容
を
扱
っ
た
日
本
の
論
稿
と
し
て
は
、
鎌
田
薫
「
い
わ
ゆ
る
『
相
対
的
無
効
に
つ
い
て
』　

─
フ
ラ
ン
ス
法

を
中
心
に
」
椿
寿
夫
編
『
法
律
行
為
無
効
の
研
究
』（
日
本
評
論
社
、二
〇
〇
一
年
）
一
二
七
頁
（
以
下
、鎌
田
「
相
対
無
効
」
と
引
用
す
る
。）、

齋
藤
哲
志
「
フ
ラ
ン
ス
法
に
お
け
る
返
還
請
求
の
諸
法
理
（
四
）
～
（
七
）　

─
原
状
回
復
と
不
当
利
得
─
」
法
協
一
三
〇
巻
二
号
（
二
〇
一
三

年
）
二
〇
四
頁
、
同
三
号
（
二
〇
一
三
年
）
九
七
頁
、
同
五
号
（
二
〇
一
三
年
）
一
三
六
頁
、
同
六
号
（
二
〇
一
三
年
）
一
五
六
頁
（
以
下
、

齋
藤
「
フ
ラ
ン
ス
法
に
お
け
る
返
還
請
求
の
諸
法
理
（
四
）
～
（
七
）」
と
引
用
す
る
。）
が
あ
る
。
齋
藤
哲
志
准
教
授
の
同
論
稿
で
は
、
訴
権

の
要
否
と
い
う
観
点
か
ら
、
民
法
典
制
定
前
に
存
在
し
て
い
た
取
消
し
状
（lettre de rescision

）
制
度
の
廃
止
が
無
効
論
に
い
か
な
る
影
響
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を
及
ぼ
し
、
民
法
典
制
定
後
の
無
効
論
が
ど
の
よ
う
な
も
の
で
あ
っ
た
か
に
つ
い
て
詳
細
に
論
じ
ら
れ
て
い
る
。
そ
れ
ゆ
え
、
本
稿
で
行
う
無

効
論
の
変
容
に
関
す
る
記
述
の
大
部
分
は
、
齋
藤
准
教
授
の
論
稿
に
よ
り
既
に
分
析
さ
れ
て
い
る
。
も
っ
と
も
、
本
稿
は
、
無
効
論
に
生
じ
た

理
論
的
な
変
容
を
、
一
部
無
効
と
い
う
観
点
か
ら
論
じ
る
。
一
部
無
効
論
が
そ
の
正
当
性
を
新
無
効
論
に
求
め
て
い
た
こ
と
か
ら
、
無
効
論
に

対
す
る
検
討
も
、
通
史
的
な
概
観
と
い
う
よ
り
、
古
典
的
無
効
論
に
大
き
な
影
響
を
与
え
た
本
文
後
述
の
不
存
在
（inexistance

）
概
念
が
い

か
に
し
て
無
効
論
に
内
包
さ
れ
、
そ
れ
が
理
由
で
ど
の
よ
う
な
評
価
を
受
け
る
に
至
っ
た
か
、
そ
し
て
一
部
無
効
論
に
ど
の
よ
う
な
影
響
を
与

え
た
と
さ
れ
て
い
る
か
に
焦
点
が
合
わ
せ
ら
れ
る
。

（
７
）
一
九
世
紀
の
学
説
は
、法
律
問
題
の
解
決
は
法
典
の
条
文
か
ら
抽
出
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
、と
考
え
て
い
た
。
こ
の
よ
う
な
註
釈
学
派
は
、

一
九
世
紀
中
葉
か
ら
末
に
か
け
て
絶
頂
を
極
め
た
と
い
わ
れ
る
（
一
九
世
紀
に
お
け
る
フ
ラ
ン
ス
民
法
学
の
発
達
に
つ
い
て
は
、
福
井
裕
次
郎

編
譯
『
仏
蘭
西
法
學
の
諸
相
』（
日
本
評
論
社
、
一
九
四
三
年
）
三
頁
を
参
照
。）。
こ
の
時
期
に
、
古
典
的
無
効
論
が
形
成
さ
れ
て
い
く
。

（
８
）
本
稿
で
は
取
り
上
げ
な
か
っ
た
が
、
民
法
典
制
定
前
の
無
効
に
関
す
る
規
律
に
つ
い
て
、
こ
こ
で
補
足
し
て
お
き
た
い
。

　
　
　

民
法
典
が
制
定
さ
れ
る
前
の
古
法
時
代
で
は
、
取
消
し
状
（lettre de rescision

）
制
度
と
い
う
制
度
的
差
異
に
支
え
ら
れ
、
取
消
し
状
に

基
づ
く
取
消
し
（rescision

）
と
当
然
無
効
（nullité de plein droit

）
と
が
区
別
さ
れ
て
い
た
（
古
法
時
代
の
無
効
に
関
す
る
規
律
に
つ
い

て
は
、
参
照
、C.D

em
olom

be, Cours de Code N
apoleon, T

raité des contrats ou des obligations conventionnelles en général, 
tom

e 3, 3
e éd., Paris, 1872, n

os 4 et s; M
.Cum

yn, La validité du contrat suivant le droit strict ou l'équité : E
tude historique 

et com
parée des nullités contractuelles, thèse, LGD

J, 2002. 

ま
た
、
取
消
し
状
制
度
や
古
法
時
代
の
学
説
に
つ
い
て
は
、
齋
藤
・
前
掲

注
（
６
）「
フ
ラ
ン
ス
法
に
お
け
る
返
還
請
求
の
諸
法
理
（
四
）」
二
〇
五
頁
以
下
が
詳
し
い
。）。

　
　
　

す
な
わ
ち
、
一
方
で
、
ロ
ー
マ
法
上
の
無
効
ま
た
は
取
消
し
事
由
で
あ
っ
た
レ
ジ
オ
ン
お
よ
び
錯
誤
、
詐
欺
ま
た
は
強
迫
と
い
う
合
意
の
瑕

疵
が
あ
っ
た
場
合
に
つ
い
て
は
、
小
尚
書
局
（petites Cancelleries

）
に
よ
り
発
行
さ
れ
る
取
消
し
状
に
基
づ
い
て
、
取
消
し
が
可
能
で
あ

る
と
さ
れ
て
い
た
。
他
方
で
、
あ
ら
ゆ
る
無
効
原
因
に
つ
い
て
、
取
消
し
状
が
必
要
と
さ
れ
て
い
た
わ
け
で
は
な
か
っ
た
。
王
令
ま
た
は
慣
習

法
に
基
づ
く
無
効
原
因
に
つ
い
て
は
、
取
消
し
状
を
要
さ
ず
、
法
律
上
当
然
に
（de plein droit

）
無
効
で
あ
っ
た
（J.Ghestin, G.Loiseau 

et Y
.-M

.Serinet, T
raité de droit civil, La form

ation du contrat, tom
e 2, L’objet et la cause－

Les nullités, 4
e éd., LGD

J, 2013, 
n

o 2096.

）。

　
　
　

し
か
し
、
革
命
時
、
一
七
九
〇
年
一
一
月
七
日
お
よ
び
一
一
日
の
法
律
に
よ
り
取
消
し
状
制
度
が
廃
止
さ
れ
、
当
然
無
効
と
取
消
し
と
の
区
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別
は
消
失
し
て
い
っ
た
。

（
９
）
今
日
で
は
、
無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
の
消
滅
時
効
の
期
間
は
五
年
と
改
正
さ
れ
て
い
る
。
ま
た
、
一
般
的
な
訴
権
の
消
滅
時
効
に
関
す
る

規
定
も
、
二
〇
〇
八
年
六
月
一
七
日
の
法
律
に
よ
り
改
正
さ
れ
て
、
現
在
で
は
民
法
典
二
二
二
四
条
に
規
定
さ
れ
て
い
る
。
原
始
規
定
で
あ
る

旧
二
二
六
二
条
は
、
次
の
よ
う
に
規
定
し
て
い
た
。

　
　
　

旧
二
二
六
二
条
「
対
物
訴
権
で
あ
れ
、
対
人
訴
権
で
あ
れ
、
す
べ
て
の
訴
権
は
、
三
〇
年
で
時
効
に
か
か
る
。」

　
　
　

そ
の
後
、二
〇
〇
八
年
六
月
一
七
日
の
法
律
に
よ
り
、民
法
典
二
二
二
四
条
は
、対
人
ま
た
は
動
産
訴
権
に
つ
い
て
時
効
期
間
を
五
年
と
し
た
。

も
っ
と
も
、
あ
ら
ゆ
る
対
物
訴
権
の
時
効
期
間
が
五
年
で
あ
る
と
さ
れ
た
の
で
は
な
く
、
二
二
二
七
条
に
よ
り
、
所
有
権
が
消
滅
時
効
に
か
か

ら
な
い
こ
と
が
確
認
さ
れ
、
そ
の
他
の
不
動
産
訴
権
に
つ
い
て
は
、
時
効
期
間
が
三
〇
年
と
さ
れ
て
い
る
。

（
10
）M

.Cum
yn, op.cit., thèse, n

o 39; M
.Boudot, N

ullité, annulation et validation des actes dans la doctrine française des 19
e et 

20
e siecles, in dir. M

.Boudot et P.-M
.V

ecchi, La théorie des nullités, LGD
J, 2008, p.79, spéc., n

os 2 et s.

（
11
）J.Ghestin, G.Loiseau et Y

.-M
.Serinet, op.cit., La form

ation du contrat, tom
e 2, L’objet et la cause－

Les nullités, 4
e éd., 

LGD
J, 2013, n

o 2102.

　
　
　

本
稿
は
、
本
款
に
お
い
て
、
民
法
典
制
定
当
時
に
な
ぜ
一
部
無
効
と
い
う
概
念
が
生
じ
な
か
っ
た
か
を
明
ら
か
に
す
る
こ
と
を
課
題
と
す
る
。

そ
し
て
、
こ
の
課
題
に
取
り
組
む
に
は
、
古
典
的
無
効
論
の
本
質
が
何
で
あ
っ
た
か
を
明
ら
か
に
す
る
必
要
が
あ
っ
た
。
そ
れ
ゆ
え
本
稿
は
、

そ
の
限
り
で
必
要
な
一
九
世
紀
の
無
効
論
に
の
み
言
及
す
る
。

　
　
　

一
九
世
紀
の
無
効
論
に
つ
い
て
は
、
齋
藤
・
前
掲
注
（
６
）「
フ
ラ
ン
ス
法
に
お
け
る
返
還
請
求
の
諸
法
理
（
六
）」
一
三
七
頁
以
下
が
詳
細

な
検
討
を
行
っ
て
い
る
。

（
12
）
フ
ラ
ン
ス
の
不
存
在
概
念
に
つ
い
て
論
じ
た
論
稿
と
し
て
、
た
と
え
ば
、
熊
谷
芝
青
「
フ
ラ
ン
ス
民
法
に
お
け
る
『
無
効
』
と
『
不
成
立
』

の
関
係
」
田
山
輝
明
ほ
か
編
『
民
法
学
の
新
た
な
展
開
』（
成
文
堂
、一
九
九
三
年
）
六
五
頁
（
以
下
、熊
谷
「
無
効
と
不
成
立
」
と
引
用
す
る
。）、

鎌
田
・
前
掲
注
（
６
）「
相
対
無
効
」
一
三
九
頁
、
齋
藤
・
前
掲
注
（
６
）「
フ
ラ
ン
ス
法
に
お
け
る
返
還
請
求
の
諸
法
理
（
六
）」
一
五
三
頁
以

下
が
あ
る
。
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本
稿
の
不
存
在
概
念
に
関
す
る
記
述
は
、
こ
れ
ら
の
論
稿
と
重
な
る
部
分
が
大
き
い
が
、
無
効
の
本
質
の
変
容
と
い
う
視
角
か
ら
整
理
を
し

て
い
る
点
で
、
な
お
意
義
を
有
し
て
い
る
と
考
え
る
。

（
13
）
し
か
し
、
近
時
で
は
、
絶
対
無
効
類
型
の
一
貫
性
の
欠
如
ゆ
え
に
不
存
在
概
念
が
創
出
さ
れ
た
と
指
摘
す
る
学
説
も
あ
る
（M

.Cum
yn, 

op.cit., thèse, n
o 43.

）。

（
14
）
現
在
で
は
二
〇
一
三
年
五
月
一
七
日
の
法
律
に
よ
り
、
民
法
典
一
四
三
条
が
同
性
間
の
婚
姻
を
認
め
て
い
る
。
一
四
三
条
は
、
次
の
よ
う
に

規
定
す
る
。

　
　
　

一
四
三
条
「
婚
姻
は
、
異
な
る
性
の
、
ま
た
は
同
一
の
性
の
二
人
に
よ
り
締
結
さ
れ
る
。」

（
15
）G.D

urry, L’inexistence, nullité et l’annulabilité des actes juridiques en droit civil français, in T
ravaux de l’A

ssociation 
Capitant, tom

e 14, Librairie D
alloz, 1965, p.611, spéc., p.615.

（
16
）O

.Gout, op.cit., thèse, n
o 49.

　
　
　

な
お
、
熊
谷
・
前
掲
注
（
12
）「
無
効
と
不
成
立
」
六
九
頁
も
参
照
。
本
稿
は
、
ツ
ァ
ハ
リ
エ
に
よ
る
フ
ラ
ン
ス
民
法
典
に
関
す
る
体
系
書
の
、

フ
ラ
ン
ス
語
に
翻
訳
さ
れ
た
も
の
を
参
照
し
て
い
る
（
た
と
え
ば
、C.-S.Zahariæ

, Cours de droit civil français, trad.C.A
ubry et C.

Rau, tom
e 2, 2

e éd., Bruxelles, 1850.

）。
熊
谷
芝
青
教
授
は
、
ツ
ァ
ハ
リ
エ
の
体
系
書
と
し
てH

andbuch des franzcsischen Civilrechts, 
1808 ; 5, A

ufl., 1853.

を
参
照
し
、
ド
イ
ツ
語
と
フ
ラ
ン
ス
語
の
違
い
に
着
目
を
し
て
、
フ
ラ
ン
ス
の
学
説
（
と
り
わ
け
オ
ブ
リ
＆
ロ
ー
（C.

A
ubry et C.Rau

））
が
ツ
ァ
ハ
リ
エ
の
不
存
在
概
念
を
ど
の
よ
う
に
変
容
さ
せ
た
と
考
え
ら
れ
る
か
な
ど
、
興
味
深
い
指
摘
を
す
る
。

（
17
）C.-S.Zahariæ

, op.cit., trad.C.A
ubry et C.Rau, tom

e 2, §
450.

［
筆
者
注
：
ツ
ァ
ハ
リ
エ
の
ス
ペ
ル
は
、
著
書
記
載
に
従
っ
て
い
る
。］

（
18
）
ド
ゥ
モ
ロ
ン
ブ
は
、
本
稿
が
引
用
し
た
言
説
の
な
か
で
は
ツ
ァ
ハ
リ
エ
の
体
系
書
を
引
用
し
て
い
な
い
（C.D

em
olom

be, Cours de Code 
N

apoleon, T
raité du m

ariage et de la séparation de corps, tom
e 1, 4

e éd., Paris, 1869, n
o 11

）。
し
か
し
、同
一
の
巻
の
別
の
章
で
、

婚
姻
に
は
不
存
在
で
あ
る
も
の
と
、
無
効
と
さ
れ
う
る
も
の
が
あ
る
と
い
う
議
論
を
展
開
す
る
に
あ
た
り
ツ
ァ
ハ
リ
エ
を
引
用
し
て
お
り
、
そ

の
影
響
が
窺
え
る
（C.D

em
olom

be, op.cit., T
raité du m

ariage et de la séparation de corps, tom
e 1, n

os 237 et s.

）。

（
19
）
民
法
典
制
定
時
、
民
法
典
旧
一
四
四
条
は
、
次
の
よ
う
に
定
め
、
男
性
と
女
性
と
の
間
で
婚
姻
可
能
な
年
齢
を
区
別
し
て
い
た
。
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旧
一
四
四
条
［
原
始
規
定
］「
一
八
歳
未
満
の
男
性
、
一
五
歳
未
満
の
女
性
は
、
婚
姻
を
締
結
す
る
こ
と
が
で
き
な
い
。」

　
　
　

し
か
し
、
二
〇
〇
六
年
四
月
四
日
の
法
律
に
よ
り
、
婚
姻
可
能
な
年
齢
に
つ
き
男
性
と
女
性
と
の
間
で
区
別
を
し
な
い
こ
と
と
し
た
。
現
民

法
典
一
四
四
条
は
、
二
〇
一
三
年
五
月
一
七
日
の
法
律
に
よ
り
さ
ら
に
文
言
が
修
正
さ
れ
、
次
の
よ
う
に
規
定
す
る
。

　
　
　

一
四
四
条
「
婚
姻
は
、
一
八
歳
未
満
に
お
い
て
は
、
締
結
さ
れ
え
な
い
。」

（
20
）C.D

em
olom

be, op.cit., T
raité du m

ariage et de la séparation de corps, tom
e 1, n

o 11.

（
21
）O

.Gout, op.cit., thèse, n
o 50.

（
22
）C.D

em
olom

be, C
ours de C

ode N
apoléon, T

raité des contrats ou des obligations conventionnelles en général, tom
e 6, 

Paris, 1876, n
os 21 et 22.

（
23
）M

.le baron Locré, Les législation civile, com
m

erciale et crim
inelle de la France, ou com

m
entaire et com

plém
ent des 

codes français, tom
e 12, Paris, 1828, pp.491 et s.

　
　
　

民
法
典
一
三
〇
四
条
に
関
す
る
ジ
ョ
ベ
ー
ル
の
報
告
に
つ
い
て
は
、齋
藤
・
前
掲
注（
６
）「
フ
ラ
ン
ス
法
に
お
け
る
返
還
請
求
の
諸
法
理（
六
）」

一
四
一
頁
以
下
も
参
照
。

（
24
）M

.le baron Locré, op.cit., tom
e 12, p.491.

（
25
）M

.le baron Locré, op.cit., tom
e 12, pp.491 et 492.

（
26
）M

.le baron Locré, op.cit., tom
e 12, p.492.

（
27
）M

.le baron Locré, op.cit., tom
e 12, pp.492 et 493.

（
28
）
一
三
三
九
条
「
贈
与
者
は
、
い
か
な
る
追
認
証
書
に
よ
っ
て
も
、
形
式
上
無
効
な
生
存
者
間
の
贈
与
の
瑕
疵
を
治
癒
す
る
こ
と
は
で
き
な
い
。

贈
与
は
、
適
法
な
方
式
で
再
び
な
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。」

（
29
）P.-A

.Fenet, R
ecueil com

plet des travaux préparatoires du code civil, tom
e 13, rééd., O

snabrück, 1968, pp.393 et s.

（
30
）C.D

em
olom

be, op.cit., T
raité des contrats ou des obligations conventionnelles en général, tom

e 6, n
os 48 et s.

（
31
）C.D

em
olom

be, op.cit., T
raité des contrats ou des obligations conventionnelles en général, tom

e 6, n
os 23 et 24.
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（
32
）C.D

em
olom

be, op.cit., T
raité des contrats ou des obligations conventionnelles en général, tom

e 6, n
o 21.

（
33
）
一
一
〇
八
条
「
合
意
の
有
効
性
に
と
っ
て
、
以
下
の
四
つ
の
条
件
が
基
本
的
な
も
の
で
あ
る
。

　
　
　
　

義
務
を
負
う
当
事
者
の
同
意

　
　
　
　

そ
の
者
の
契
約
を
締
結
す
る
能
力

　
　
　
　

約
務
の
内
容
を
形
成
す
る
確
定
し
た
目
的

　
　
　
　

債
務
に
お
け
る
適
法
な
原
因
」

（
34
）
判
例
や
裁
判
例
に
も
、
こ
の
旨
を
判
示
す
る
も
の
が
あ
る
。

　
　
　

た
と
え
ば
、
ト
ゥ
ー
ル
ー
ズ
控
訴
院
一
八
八
五
年
一
月
二
一
日
（C.A

. T
oulouse, 21 janvier 1885, D

.P. 1986, II, 73.

）
は
、「
同
意
の

欠
如
に
よ
る
無
効
は
、同
意
の
瑕
疵
と
混
同
さ
れ
て
は
な
ら
な
い
。
第
一
の
場
合
〔
同
意
の
欠
如
の
場
合
〕
に
お
い
て
、契
約
は
当
然
に
無
効
（nul 

de plein droit

）
で
あ
り
、不
存
在
と
み
な
さ
れ
る
。
こ
れ
に
対
し
て
、第
二
〔
の
場
合
〕
に
お
い
て
、そ
れ
〔
同
意
に
瑕
疵
が
あ
る
契
約
〕
は
、

無
効
と
さ
れ
う
る
だ
け
で
あ
る
」
と
判
示
す
る
。

　
　
　

ま
た
、
破
毀
院
予
審
部
一
八
八
〇
年
六
月
二
一
日
（Cass.req., 21 juin 1880, D

.P. 1881, I, 108.

）
は
、
同
意
を
欠
く
取
引
が
単
な
る
計
画

（sim
ple projet

）
に
す
ぎ
な
い
か
否
か
の
評
価
に
つ
い
て
は
事
実
審
裁
判
官
の
専
権
に
属
す
る
と
し
、
単
な
る
計
画
に
す
ぎ
な
い
と
評
価
さ
れ

る
場
合
に
は
、
民
法
典
旧
一
三
〇
四
条
の
適
用
が
な
い
と
す
る
。

（
35
）C.D

em
olom

be, C
ours de C

ode N
apoléon, T

raité des contrats ou des obligations conventionnelles en général, tom
e 1, 

Paris, 1868, n
o 42.

（
36
）C.D

em
olom

be, op.cit., T
raité des contrats ou des obligations conventionnelles en général, tom

e 6, n
os 52 et s. 

（
37
）C.D

em
olom

be, op.cit., T
raité des contrats ou des obligations conventionnelles en général, tom

e 1, n
o 381.

（
38
）F.Laurent, Principes de droit civil français, tom

e 15, 3
e éd., Bruxelles, 1878, n

o 451.

（
39
）F.Laurent, op.cit., tom

e 15, n
o 452.

（
40
）F.Laurent, op.cit., tom

e 15, n
o 453.

（
41
）F.Laurent, op.cit., tom

e 15, n
o 453.

（
42
）F.Laurent, op.cit., tom

e 15, n
o 454.
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（
43
）F.Laurent, op.cit., tom

e 15, n
o 455.

（
44
）
一
一
三
三
条
「
コ
ー
ズ
は
、
法
律
に
よ
っ
て
禁
止
さ
れ
る
と
き
、
善
良
の
風
俗
ま
た
は
公
の
秩
序
に
反
す
る
と
き
は
、
不
法
で
あ
る
。」

（
45
）F.Laurent, op.cit., tom

e 15, n
o 456.

（
46
）F.Laurent, op.cit., tom

e 15, n
o 457.

（
47
）
通
常
、《prescription

》
は
「
時
効
」
を
意
味
す
る
こ
と
が
多
い
が
、
こ
こ
で
は
文
脈
か
ら
「
規
定
」
と
訳
し
た
。

（
48
）G.Baudry-Lacantinerie et L.Barde, T

raité théorique et pratique de droit civil, D
es obligations, tom

e 3, 3
e éd., Librairie de 

la société du recueil J.-B.Sirey et du Journal du palais, 1908, n
o 1930.

（
49
）C.A

ubry et C.Rau, Cours de droit civil français d’après la m
éthode de Zahariæ

, tom
e 1, 4

e éd., Paris, 1869, §
37.

　
　
　

例
示
に
つ
い
て
は
、C.A

ubry et C.Rau, op.cit., tom
e 1,§

37, note 3.

（
50
）C.A

ubry et C.Rau, op.cit., tom
e 1, §

37.

（
51
）C.A

ubry et C.Rau, op.cit., tom
e 1, §

37.

（
52
）C.A

ubry et C.Rau, op.cit., tom
e 1, §

37 ; C.A
ubry et C.Rau, Cours de droit civil français d’après la m

éthode de Zahariæ
, 

tom
e 3, 4

e éd., Paris, 1871, §
337 et 339.

（
53
）C.A

ubry et C.Rau, op.cit., tom
e 3, §

337 et 339

（
54
）
こ
の
例
示
は
、
追
認
に
関
す
る
説
明
の
際
に
挙
げ
ら
れ
た
も
の
で
あ
る
（C.A

ubry et C.Rau, op.cit., tom
e 3, §

337.

）。

　
　
　

短
期
消
滅
時
効
の
適
用
の
可
否
に
あ
た
っ
て
は
、「
無
効
が
追
認
に
よ
り
治
癒
さ
れ
う
る
も
の
で
あ
れ
ば
」、
絶
対
無
効
か
相
対
無
効
か
と
い
っ

た
無
効
の
特
徴
は
民
法
典
旧
一
三
〇
四
条
の
適
用
に
影
響
を
し
な
い
と
し
て
お
り
、
追
認
と
同
様
の
例
外
を
認
め
て
い
る
（C.A

ubry et C.
Rau, op.cit., tom

e 3, §
339.

）

（
55
）
オ
ブ
リ
＆
ロ
ー
が
絶
対
無
効
を
民
法
典
旧
一
三
〇
四
条
お
よ
び
一
三
三
八
条
の
適
用
さ
れ
な
い
類
型
と
し
て
位
置
づ
け
て
い
る
と
指
摘
す
る

も
の
と
し
て
、M

.Cum
yn, op.cit., thèse, n

o 50.

（
56
）
齋
藤
准
教
授
は
、
オ
ブ
リ
＆
ロ
ー
が
無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
に
関
す
る
規
律
の
適
用
に
あ
た
り
、
無
効
と
さ
れ
る
も
の
の
な
か
に
例
外
を

認
め
て
い
る
点
で
、「
彼
ら
の
類
型
化
の
体
系
性
は
確
保
さ
れ
ず
、
説
明
力
を
減
殺
さ
れ
ざ
る
を
得
な
い
」
と
評
価
す
る
（
齋
藤
・
前
掲
注
（
６
）

「
フ
ラ
ン
ス
法
に
お
け
る
返
還
請
求
の
諸
法
理
（
六
）」
一
五
九
頁
。）。
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（
57
）
オ
ブ
リ
＆
ロ
ー
の
説
明
に
よ
れ
ば
不
法
な
コ
ー
ズ
の
場
合
に
は
絶
対
無
効
に
な
る
こ
と
を
指
摘
す
る
も
の
と
し
て
、O

.Gout, op.cit., thèse, 
n

o 58.
（
58
）C.A

ubry et C.Rau, op.cit., tom
e 3, §

337.

（
59
）C.A

ubry et C.Rau, op.cit., tom
e 3, §

345. 

　
　
　

な
お
、
民
法
典
一
一
三
一
条
は
、
次
の
よ
う
に
規
定
す
る
。

　
　
　

一
一
三
一
条
「
コ
ー
ズ
が
な
い
債
務
、
ま
た
は
虚
偽
の
コ
ー
ズ
（fausse cause

）
も
し
く
は
不
法
な
コ
ー
ズ
に
基
づ
く
債
務
は
、
い
か
な

る
効
果
も
有
す
る
こ
と
が
で
き
な
い
。」

（
60
）A

.T
issier, note, S. 1903, I, p.257.

（
61
）
オ
ブ
リ
＆
ロ
ー
は
、
行
為
の
存
在
を
認
め
る
こ
と
が
論
理
的
に
不
可
能
な
事
実
に
関
す
る
諸
要
素
が
欠
如
し
た
行
為
、
お
よ
び
実
定
法
の
文

言
ま
た
は
精
神
に
よ
っ
て
そ
の
存
在
に
不
可
欠
な
要
件
お
よ
び
方
式
を
備
え
て
い
な
い
行
為
を
不
存
在
と
し
て
い
た
（C.A

ubry et C.Rau, 
op.cit., tom

e 1, §
37.

）。
そ
れ
ゆ
え
、
後
者
の
場
合
と
絶
対
無
効
と
が
、
い
ず
れ
も
法
律
の
違
反
に
か
か
わ
る
こ
と
か
ら
、
ど
の
よ
う
な
場
合

に
不
存
在
に
な
り
、
ま
た
は
絶
対
無
効
に
な
る
か
が
不
明
瞭
で
あ
っ
た
。

　
　
　

な
お
、
熊
谷
・
前
掲
注
（
12
）「
無
効
と
不
成
立
」
六
九
頁
以
下
は
、
ツ
ァ
ハ
リ
エ
が
絶
対
無
効
を
不
存
在
と
捉
え
て
い
た
と
考
え
ら
れ
る
と

い
う
。

（
62
）G.Baudry-Lacantinerie et L.Barde, T

raité théorique et pratique de droit civil, D
es obligations, tom

e 3, 3
e éd., Librairie de 

la société du recueil J.-B.Sirey et du Journal du palais, 1908, n
o 1931.

（
63
）O

.Gout, op.cit., thèse, n
o 60 ; G.D

urry, op.cit., p.611.

（
64
）R.Japiot, D

es nullitiés en m
atière d’actes juridiques : E

ssai d’une theorie nouvelle, thèse, Librairie nouvelle de droit et 
de jurisprudence, 1909, pp.123 et 124.

　
　
　

た
だ
し
、
古
典
的
無
効
論
の
論
者
の
多
く
が
無
効
を
有
機
体
の
よ
う
に
捉
え
て
い
た
わ
け
で
は
な
く
、
有
機
体
的
で
あ
る
と
い
う
評
価
は
誇

張
さ
れ
た
も
の
だ
と
も
指
摘
さ
れ
て
い
る
（M

.Boudot, op.cit., n
o 18.

）。

（
65
）C.D

em
olom

be, Cours de Code N
apoléon, T

raité du m
ariage et de la séparation de corps, tom

e 3, 1
re éd., 1854, n

os 236 et s.
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（
66
）J.Ghestin, G.Loiseau et Y

.-M
.Serinet, op.cit., La form

ation du contrat, tom
e 2, L’objet et la cause－

Les nullités, n
o 2104.

（
67
）R.Japiot, op.cit., thèse, p.270.

（
68
）C.D

em
olom

be, op.cit., T
raité des contrats ou des obligations conventionnelles en général, tom

e 1, n
os 81 et 82.

（
69
）C.A

ubry et C.Rau, op.cit., tom
e 3, §

343.

　
　
　

オ
ブ
リ
＆
ロ
ー
は
二
分
法
を
採
用
し
な
い
が
、
二
分
法
に
よ
る
不
存
在
概
念
が
絶
対
無
効
を
包
摂
し
た
も
の
で
あ
る
と
す
れ
ば
、
オ
ブ
リ
＆

ロ
ー
の
こ
の
指
摘
は
、
二
分
法
に
お
い
て
も
当
て
は
ま
る
と
思
わ
れ
る
。

（
70
）C.-S.Zahariæ

, Cours de droit civil français, trad.C.A
ubry et C.Rau, tom

e 1, 2
e éd., Bruxelles, 1850, §

343.

（
71
）
具
体
例
と
し
て
、
一
方
当
事
者
Ａ
が
、
他
方
当
事
者
Ｂ
に
対
し
て
、
あ
る
物
を
あ
る
価
格
で
売
却
す
る
と
申
し
込
ん
だ
の
に
対
し
、
Ｂ
は
、

Ａ
が
Ｂ
に
当
該
物
を
贈
与
す
る
と
理
解
し
た
場
合
が
挙
げ
ら
れ
る
（G.Baudry-Lacantinerie, Précis de droit civil, tom

e 2, 3
e éd., 

Librairie de la société du Recueil Sirey, 1925, n
o 35.

）。

（
72
）G.Baudry-Lacantinerie, op.cit., tom
e 2, n

o 35.

（
73
）
合
意
の
性
質
に
関
す
る
錯
誤
と
目
的
（objet

）
に
関
す
る
錯
誤
は
、
今
日
で
も
、
合
意
を
阻
却
す
る
錯
誤
（erreur-obstacle

）
と
称
さ
れ
、

こ
の
場
合
に
は
合
意
に
瑕
疵
が
あ
る
の
で
は
な
く
、
合
意
が
不
存
在
で
あ
る
と
指
摘
さ
れ
る
こ
と
が
あ
る
（
た
と
え
ば
、Fr.T

erré, Ph.
Sim

ler, Y
.Lequette, L

es obligations, 10
e éd., D

alloz, 2009, n
os 210 et s; Ph.M

alaurie, L.A
ynès, Ph.Stoffel-M

unck, L
es 

obligations, 4
e éd., D

efrénois, 2009, n
o 503.

）。
も
っ
と
も
、
近
時
の
判
例
に
よ
る
と
、
合
意
を
阻
却
す
る
錯
誤
に
該
当
す
る
錯
誤
が
あ
っ

た
場
合
に
課
さ
れ
る
サ
ン
ク
シ
ョ
ン
は
相
対
無
効
で
あ
る
と
判
示
さ
れ
て
い
る
。
す
な
わ
ち
、
破
毀
院
第
三
民
事
部
二
〇
一
三
年
六
月
二
六
日

（Cass.civ. 3
e, 26 juin 2013, Gaz.Pal. 2013, p.3231, chron. D

.H
outcieff ; D

. 2013, p.2548, note V
.Guillaudier.

）
は
、
売
買
の
目
的

（objet

）
の
な
か
に
売
主
が
売
却
す
る
つ
も
り
の
な
か
っ
た
不
動
産
の
区
画
が
含
ま
れ
て
い
た
場
合
（
目
的
に
関
す
る
錯
誤
で
あ
り
、
合
意
を

阻
却
す
る
錯
誤
に
位
置
づ
け
ら
れ
る
。）
に
お
け
る
錯
誤
無
効
の
主
張
と
消
滅
時
効
と
の
関
係
に
つ
き
、
当
該
錯
誤
無
効
が
一
般
利
益
（intérêt 

général

）
を
侵
害
し
な
い
こ
と
か
ら
、
相
対
無
効
で
あ
り
、
二
〇
〇
八
年
六
月
一
七
日
の
法
律
に
よ
る
改
正
前
の
民
法
典
一
三
〇
四
条
が
適
用

さ
れ
五
年
の
消
滅
時
効
に
か
か
る
旨
を
判
示
す
る
。

（
74
）
一
三
四
〇
条
「
贈
与
者
の
死
亡
後
に
お
け
る
、
贈
与
者
の
相
続
人
ま
た
は
承
継
人
に
よ
る
贈
与
の
追
認
も
し
く
は
確
認
、
ま
た
は
任
意
の
履

行
は
、
方
式
の
瑕
疵
、
そ
の
他
の
あ
ら
ゆ
る
抗
弁
に
関
す
る
対
抗
の
放
棄
を
も
た
ら
す
。」
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（
75
）R.Japiot, op.cit., thèse, p.276.

（
76
）F.D

rogoul, E
ssai d’une théorie générale des nullités, thèse, Paris, 1902.

（
77
）O

.Gout, op.cit., thèse, n
o 76.

（
78
）R.Japiot, op.cit., D

es nullitiés en m
atière d’actes juridiques : E

ssai d’une theorie nouvelle, thèse, Librairie nouvelle de 
droit et de jurisprudence, 1909.

（
79
）E.Gaudem

et, T
héorie générale des obligations, Sirey, 1937, rééd., D

alloz, 2004, p.150.

（
80
）
ジ
ャ
ピ
オ
は
、
ロ
ー
マ
法
上
の
、
行
為
の
効
力
を
否
定
す
る
訴
権
を
詳
細
に
検
討
し
、
古
典
的
無
効
論
の
基
礎
が
ロ
ー
マ
法
に
正
確
に
基
づ

い
た
も
の
で
は
な
い
と
し
て
古
典
的
無
効
論
を
批
判
す
る
（R.Japiot, op.cit., thèse, pp.51 et s

）。

（
81
）R.Japiot, op.cit., thèse, pp.119 et 271 et s.

（
82
）M

.Boudot, op.cit., n
o 18.

（
83
）R.Japiot, op.cit., thèse, p.13.

（
84
）R.Japiot, op.cit., thèse, p.284.

（
85
）
無
効
を
攻
撃
権
と
捉
え
る
こ
と
に
対
す
る
批
判
と
し
て
、C.Guelfucci-T

hibierge, N
ullité, restitutions et responsabilité, thèse, 

LGD
J, 1992, n

os 347 et s.

（
86
）R.Japiot, op.cit., thèse, p.405.

　
　
　

無
効
ま
た
は
取
消
し
訴
権
を
無
意
味
な
も
の
と
し
た
こ
と
に
対
す
る
批
判
と
し
て
、E.Gaudem

et, op.cit., p.150.

（
87
）
今
日
で
も
、
判
例
は
、
無
効
と
は
異
な
る
不
存
在
と
い
う
語
を
用
い
る
こ
と
が
あ
る
こ
と
に
注
意
を
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
た
と
え
ば
、

不
存
在
に
言
及
を
し
た
近
時
の
判
例
と
し
て
、
破
毀
院
第
三
民
事
部
二
〇
一
四
年
五
月
二
一
日
（Cass.civ. 3

e, 21 m
ai 2014, R.D

.C.2014, 4, 
p.605, note T

h.Genicon.

）
が
あ
る
。
同
判
決
の
事
案
は
次
の
と
お
り
で
あ
る
。
裁
判
上
の
清
算
（liquidation judiciaire

）
の
際
、
組
合
持

分
（parts socials

）
が
あ
る
夫
婦
か
ら
第
一
譲
受
人
に
譲
渡
さ
れ
、
次
い
で
同
持
分
に
つ
き
第
二
、
第
三
の
譲
渡
が
な
さ
れ
た
と
こ
ろ
、
裁
判

所
が
定
め
た
清
算
人
（liquidateur judiciaire

）
が
、
こ
の
第
一
、
お
よ
び
第
二
の
譲
渡
に
つ
き
、
実
際
に
は
第
一
譲
受
人
の
署
名
が
偽
物
で

第
一
譲
受
人
が
同
意
を
し
て
い
な
か
っ
た
と
主
張
し
た
。
控
訴
院
は
、
無
効
訴
権
の
消
滅
時
効
で
あ
る
五
年
を
経
過
し
た
後
に
な
さ
れ
た
こ
の

請
求
に
つ
き
、
行
為
の
不
存
在
を
確
認
す
る
た
め
に
な
さ
れ
た
訴
権
に
は
合
意
の
瑕
疵
を
対
象
と
す
る
民
法
典
一
三
〇
四
条
に
よ
る
五
年
の
消
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滅
時
効
の
適
用
は
な
い
と
し
て
、
こ
れ
を
認
容
し
た
。
こ
れ
に
対
し
、
同
意
の
不
存
在
に
基
づ
く
も
の
で
あ
っ
て
も
無
効
訴
権
の
消
滅
時
効
が

五
年
で
あ
る
こ
と
を
理
由
に
破
毀
申
立
て
が
な
さ
れ
た
。
破
毀
院
は
、
第
一
、
第
二
の
譲
渡
に
は
、
第
一
譲
受
人
が
同
意
を
し
た
署
名
が
な
か
っ

た
こ
と
か
ら
、
裁
判
所
が
定
め
た
清
算
人
に
よ
る
訴
権
は
普
通
法
（droit com

m
un

）
の
消
滅
時
効
期
間
が
適
用
さ
れ
、
無
効
訴
権
の
短
期
消

滅
時
効
期
間
で
あ
る
五
年
で
は
な
い
と
し
た
（
も
っ
と
も
、
控
訴
院
が
、
第
三
の
譲
渡
の
譲
受
人
に
訴
訟
が
提
起
さ
れ
て
い
な
い
に
も
か
か
わ

ら
ず
第
三
の
譲
渡
ま
で
も
無
効
を
言
い
渡
し
て
い
た
こ
と
か
ら
、
民
事
訴
訟
法
典
一
四
条
お
よ
び
一
六
条
に
反
す
る
こ
と
を
理
由
に
破
毀
さ
れ

て
い
る
。）。

　
　
　

こ
の
よ
う
に
近
時
の
判
例
は
、
一
定
の
事
案
に
つ
い
て
は
、
無
効
訴
権
で
は
な
く
行
為
の
不
存
在
の
確
認
訴
権
で
あ
る
と
し
、
無
効
訴
権
に

適
用
さ
れ
る
短
期
消
滅
時
効
の
適
用
が
な
い
と
す
る
（
二
〇
〇
八
年
六
月
一
七
日
の
改
正
に
よ
り
今
日
で
は
普
通
法
の
時
効
期
間
も
五
年
（
民

法
典
二
二
二
四
条
）
と
な
っ
て
お
り
時
効
期
間
の
点
で
は
統
一
さ
れ
る
こ
と
と
な
る
が
、
出
訴
権
者
や
追
認
の
可
否
の
点
で
、
こ
れ
ら
の
訴
権

を
区
別
す
る
意
義
が
残
さ
れ
て
い
る
可
能
性
が
あ
ろ
う
。）。

　
　
　

た
だ
し
、
古
典
的
無
効
論
の
論
者
に
よ
れ
ば
不
存
在
と
位
置
づ
け
ら
れ
る
合
意
を
阻
却
す
る
錯
誤
に
つ
き
、
近
時
の
判
例
は
、
相
対
無
効
が

課
さ
れ
る
と
す
る
（
前
掲
注
（
73
）
を
参
照
。）。
そ
れ
ゆ
え
、
先
の
破
毀
院
第
三
民
事
部
二
〇
一
四
年
五
月
二
一
日
の
評
釈
を
し
た
ジ
ェ
ニ
コ

ン
（T

h.Genicon

）
は
、
非
常
に
制
限
的
に
不
存
在
に
固
有
の
領
域
が
認
め
ら
れ
る
べ
き
だ
と
い
う
（T

h.Genicon, op.cit., note, p.608.

）。

判
例
上
、
行
為
が
不
存
在
と
さ
れ
る
事
案
が
あ
る
と
し
て
も
、
一
九
世
紀
の
学
説
が
い
う
不
存
在
と
同
一
で
は
な
い
で
あ
ろ
う
。

（
88
）M

.-S.K
halil, Le dirigism

e économ
ique et les contrat : E

tude de droit com
paré, thèse, LGD

J, 1967, n
o 425.

　
　
　

ま
た
、
一
部
無
効
を
課
す
こ
と
が
「
自
由
に
合
意
さ
れ
た
契
約
の
拘
束
力
に
関
す
る
基
本
的
な
原
則
を
基
礎
か
ら
揺
る
が
す
」
と
指
摘
す
る

も
の
と
し
て
、F.Geny, La validité juridique de la clause payable en or dans les contrats entre particuliers français en tem

ps 
de cours forcé, R

.T
.D

.civ. 1926, p.630. 

（
89
）O

.Gout, op.cit., thèse, n
o 520.



一部無効の本質と射程（２）

北法66（5・59）1313

第
二
款　

民
法
典
制
定
当
時
に
お
け
る
民
法
典
九
〇
〇
条
の
意
義

　

民
法
典
九
〇
〇
条
は
、
不
法
条
件
等
が
付
さ
れ
た
無
償
の
行
為
に
つ
き
、
当
該
条
件
の
み
が
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ
る
と
規
定

す
（
（9
（

る
。
こ
の
よ
う
に
条
件
の
み
の
効
力
を
否
定
す
る
こ
と
は
、
一
九
世
紀
の
無
効
観
で
あ
っ
た
古
典
的
無
効
論
か
ら
す
れ
ば
、
奇
妙
な
よ
う

に
も
思
え
る
。
す
な
わ
ち
、
古
典
的
無
効
論
に
よ
れ
ば
、
無
効
と
は
行
為
状
態
の
こ
と
を
指
し
、
そ
の
行
為
は
不
可
分
な
も
の
と
し
て
捉
え

ら
れ
て
い
た
。
そ
う
で
あ
れ
ば
、
無
償
行
為
に
不
法
条
件
等
が
付
さ
れ
て
い
た
場
合
に
は
、
当
該
行
為
の
全
体
を
無
効
と
す
る
方
が
自
然
で

あ
ろ

（
（9
（

う
。
し
か
し
な
が
ら
、
実
際
に
は
、
九
〇
〇
条
は
、
当
該
条
件
の
み
を
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
す
と
規
定
し
た
の
で
あ
っ
た
。
そ
の

理
由
は
、
同
条
が
、
一
七
九
一
年
九
月
五
日
お
よ
び
一
二
日
の
法
律
に
由
来

（
（9
（

し
、
政
策
的
な
配
慮
の
も
と
に
規
定
さ
れ
た
も
の
で
あ
っ
た
こ

と
に
あ
る
。
つ
ま
り
、
そ
の
日
付
か
ら
も
窺
え
る
よ
う
に
、
そ
の
直
前
の
一
七
九
一
年
九
月
三
日
に
制
定
さ
れ
た
一
七
九
一
年
憲
法
に
お
け

る
諸
原
則
を
尊
重
し
、
ア
ン
シ
ャ
ン
・
レ
ジ
ー
ム
へ
の
復
帰
を
嫌
っ
て
、
九
〇
〇
条
の
起
源
と
な
っ
た
法
律
が
制
定
さ
れ
た
の
で
あ
っ

（
（9
（

た
。

　

一　

一
七
九
一
年
九
月
五
日
お
よ
び
一
二
日
の
法
律

　

一
七
九
一
年
九
月
五
日
お
よ
び
一
二
日
の
法
律
は
、
遺
贈
、
贈
与
お
よ
び
そ
の
他
の
行
為
に
、
と
り
わ
け
ア
ン
シ
ャ
ン
・
レ
ジ
ー
ム
に
お

け
る
身
分
制
度
を
想
起
さ
せ
る
よ
う
な
条
項
（claus

（
（9
（e

）
が
付
さ
れ
て
い
た
場
合
に
つ
い
て
、
次
の
よ
う
に
規
定
す
る
。

　
「
法
律
お
よ
び
良
俗
に
反
し
た
〔
命
令
を
す
る
、
も
し
く
は
禁
止
を
す
る
条
項
〕、
受
贈
者
、
相
続
人
も
し
く
は
受
遺
者
の
宗
教
の

自
由
に
反
し
た
〔
命
令
を
す
る
、
も
し
く
は
禁
止
を
す
る
条
項
〕、
し
か
じ
か
の
人
と
結
婚
す
る
、
も
し
く
は
し
か
じ
か
の
立
場
、

仕
事
、
職
業
を
選
択
す
る
（em

brasser

）
自
由
を
妨
げ
る
〔
命
令
を
す
る
、
も
し
く
は
禁
止
を
す
る
条
項
〕、
ま
た
は
憲
法
に
よ
り
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能
動
市
民
お
よ
び
被
選
挙
資
格
の
あ
る
市
民
（citoyens actifs et éligibles

）
に
課
さ
れ
た
義
務
の
遂
行
お
よ
び
付
託
さ
れ
た
職

務
（les fonctions

）
の
従
事
を
妨
げ
る
、
あ
ら
ゆ
る
命
令
を
す
る
、
も
し
く
は
禁
止
を
す
る
条
項
（toute clause im

pérative ou 

prohibitive

）
は
、
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ

（
（9
（

る
。」

　

一
七
九
一
年
九
月
五
日
お
よ
び
一
二
日
の
法
律
の
意
義
に
つ
い
て
は
、
憲
法
制
定
議
会
（l’A

ssem
blée Constituante

）
に
お
い
て
、

バ
レ
ー
ル
（Barère

）
が
行
っ
た
報
告
に
よ
り
敷
衍
さ
れ
て
い
る
。
こ
の
報
告
を
み
る
と
、
一
七
九
一
年
九
月
五
日
お
よ
び
一
二
日
の
法

律
が
政
治
的
な
影
響
な
ら
び
に
革
命
時
の
影
響
を
受
け
て
制
定
さ
れ
た
も
の
で
あ
る
こ
と
は
明
ら
か
で
あ
ろ
う
。
そ
こ
で
は
、
不
法
な
条
項

等
の
効
力
を
否
定
す
る
こ
と
が
、
一
七
九
一
年
憲
法
の
諸
原
則
の
遵
守
に
資
す
る
と
考
え
ら
れ
て
い
た
の
で
あ
る
。

　
「
同
条
〔
同
法
律
〕
の
採
択
を
要
求
す
る
の
は
、私
で
は
な
い
。
そ
れ
は
、憲
法
そ
れ
自
身
で
あ
り
、憲
法
上
の
諸
原
則
（m

axim
es

）

を
確
保
し
そ
の
精
神
（esprit

）
を
明
示
す
る
必
要
性
で
あ
る
。
…
…
革
命
に
対
す
る
反
発
が
、
瀕
死
の
者
（m

ourants

）
の
意
思
お

よ
び
贈
与
者
の
高
潔
さ
（générosité

）
の
遵
守
と
い
う
か
た
ち
の
も
と
に
潜
む
。
旧
体
制
支
持
派
（aristocrate

）
や
、
わ
れ
わ
れ

の
憲
法
の
諸
原
則
に
不
寛
容
な
者
、
敵
対
す
る
者
は
、
な
お
も
墓
の
中
で
〔
革
命
に
対
す
る
反
発
を
〕
命
ず
る
。
政
治
的
法
律
（lois 

pilitiques

）
と
市
民
の
法
律
（lois civils

）
と
の
間
の
、
個
人
の
意
思
と
一
般
意
思
と
の
間
の
顕
著
な
対
立
を
や
め
さ
せ
る
の
は
、

あ
な
た
が
た
で
あ
る
。
唯
一
、
憲
法
が
支
配
的
で
な
け
れ
ば
な
ら
な

（
（9
（9
（9
（

い
。」

　

一
七
九
一
年
九
月
五
日
お
よ
び
一
二
日
の
法
律
に
お
い
て
、
法
律
ま
た
は
良
俗
に
反
し
た
一
定
の
条
項
が
恵
与
に
付
さ
れ
て
い
た
場
合
に

当
該
条
項
の
み
が
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ
る
理
由
は
、
革
命
前
の
制
度
に
対
す
る
反
発
に
あ
っ
た
。
そ
こ
で
は
、
宗
教
の
自
由
を
制
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限
す
る
条
項
や
、
婚
姻
の
自
由
、
職
業
の
自
由
を
妨
げ
る
条
項
な
ど
、
ア
ン
シ
ャ
ン
・
レ
ジ
ー
ム
の
身
分
制
度
を
想
起
さ
せ
る
よ
う
な
条
項

が
念
頭
に
置
か
れ
、
憲
法
上
の
諸
原
則
が
違
反
さ
れ
る
こ
と
に
よ
り
革
命
前
の
制
度
に
戻
る
こ
と
が
恐
れ
ら
れ
た
た
め
、
こ
れ
ら
の
条
項
は

書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ
た
の
で
あ
る
。
こ
れ
ら
の
条
項
を
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
す
と
規
定
す
る
こ
と
に
よ
り
、
受
益
者
は
恵
与

に
よ
っ
て
得
た
利
得
を
失
わ
な
い
た
め
、
不
法
性
の
摘
示
が
促
さ
れ
る
こ
と
に
な
る
か
ら
で
あ
る
。

　

と
こ
ろ
で
、
民
法
典
九
〇
〇
条
は
、
よ
り
一
般
的
に
、
不
能
、
不
法
お
よ
び
良
俗
に
反
す
る
条
件
に
つ
い
て
規
定
し
た
も
の
で
あ
り
、
一

七
九
一
年
九
月
五
日
お
よ
び
一
二
日
の
法
律
と
完
全
に
同
じ
規
定
で
は
な
い
。
た
と
え
ば
、
一
七
九
一
年
九
月
五
日
お
よ
び
一
二
日
の
法
律

で
は
、
不
能
条
件
は
そ
の
対
象
で
は
な
か
っ
た
。
そ
こ
で
、
九
〇
〇
条
が
一
七
九
一
年
九
月
五
日
お
よ
び
一
二
日
の
法
律
と
同
じ
影
響
の
も

と
で
規
定
さ
れ
た
も
の
か
否
か
が
問
わ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
が
、
起
草
過
程
に
お
い
て
は
、
九
〇
〇
条
に
つ
い
て
詳
し
く
議
論
さ
れ
る
こ

と
は
な
か
っ
た
よ
う
で
あ

（
（9
（

る
。
そ
の
た
め
、
わ
れ
わ
れ
が
確
認
し
う
る
の
は
、
民
法
典
制
定
後
の
学
説
が
民
法
典
制
定
時
の
同
条
の
意
義
を

ど
の
よ
う
に
理
解
し
て
い
た
か
と
い
う
こ
と
で
あ
る
。
そ
れ
ら
に
よ
れ
ば
、
た
し
か
に
九
〇
〇
条
が
強
行
法
規
性
を
有
す
る
こ
と
に
反
対
す

る
学
説
も
あ
っ
た
が
、
多
く
の
学
説
は
、
同
条
を
、
強
行
法
規
性
を
有
す
る
条
文
で
あ
る
と
理
解
し
て
い
た
。

　

す
な
わ
ち
、
一
部
の
学
説
は
、
次
の
よ
う
な
理
由
か
ら
、
民
法
典
九
〇
〇
条
に
つ
き
、
強
行
法
規
性
は
な
く
、
処
分
者
の
推
定
さ
れ
た
意

思
に
基
づ
い
て
規
定
さ
れ
た
も
の
で
あ
る
と
主
張
す

（
（9
（

る
。
一
般
的
に
、処
分
者
は
何
よ
り
も
恵
与
の
実
現
を
意
図
し
て
お
り
、処
分
者
に
と
っ

て
条
件
は
付
随
的
な
特
徴
を
有
す
る
も
の
で
し
か
な
い
。
そ
れ
ゆ
え
、
同
条
は
、
こ
の
推
定
の
結
果
に
す
ぎ
な
い
。
こ
れ
に
対
し
て
、
処
分

者
が
恵
与
の
存
在
を
条
件
の
成
就
に
委
ね
る
意
思
を
表
明
し
て
い
た
場
合
に
は
、
無
効
と
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
の
は
、
行
為
そ
の
も
の

で
あ
る
と
す
る
。

　

し
か
し
な
が
ら
、
以
上
の
解
釈
は
、
民
法
典
制
定
時
の
同
条
の
解
釈
と
し
て
多
く
の
賛
同
を
得
な
か
っ

（
（10
（

た
。
そ
の
理
由
と
し
て
は
、
次
の

三
点
が
挙
げ
ら
れ

（
（10
（

る
。
第
一
に
、一
七
九
一
年
九
月
五
日
お
よ
び
一
二
日
の
法
律
が
有
効
で
あ
っ
た
民
法
典
の
起
草
過
程
の
時
点
に
お
い
て
、
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一
七
九
一
年
九
月
五
日
お
よ
び
一
二
日
の
法
律
と
同
様
の
文
言
を
用
い
て
、
し
か
し
同
法
律
と
は
正
反
対
の
原
則
を
置
く
こ
と
を
起
草
者
が

意
図
し
て
い
た
と
は
考
え
に
く
い
。
第
二
に
、
贈
与
に
関
す
る
規
定
で
あ
る
民
法
典
旧
八
九
六
条
は
、
継
伝
処
分
（substitutio

（
（10
（n

）
を
原

則
と
し
て
禁
止
し
て
い
た
。
同
条
は
、
革
命
に
よ
り
尊
重
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
と
さ
れ
た
平
等
原
則
を
遵
守
す
る
と
い
う
理
念
の
影
響

の
も
と
に
規
定
さ
れ
た
も
の
で
あ
り
、
起
草
に
際
し
革
命
の
影
響
が
あ
っ
た
こ
と
を
窺
わ
せ
る
。
第
三
に
、
裁
判
所
は
、
恵
与
者
が
恵
与
を

不
法
条
件
等
の
成
就
に
依
拠
さ
せ
る
こ
と
を
明
示
し
て
い
た
場
合
で
あ
っ
て
も
、
九
〇
〇
条
を
適
用
し
て
い

（
（10
（

た
。

　

そ
れ
ゆ
え
、
当
時
の
多
く
の
論
者
に
よ
れ
ば
、
民
法
典
制
定
時
に
お
い
て
は
、
今
日
的
な
是
非
は
別
と
し
て
、
民
法
典
九
〇
〇
条
は
強
行

法
規
性
を
有
し
た
も
の
で
あ
る
と
さ
れ
て
い
た
。

（
90
）
九
〇
〇
条
［
再
掲
］「
生
存
者
間
の
、
ま
た
は
遺
言
に
よ
る
す
べ
て
の
処
分
に
お
い
て
、
不
能
条
件
ま
た
は
法
律
も
し
く
は
良
俗
に
反
す
る
条

件
は
、
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ
る
。」

（
91
）
こ
の
よ
う
に
指
摘
す
る
も
の
と
し
て
、G.Baudry-Lacantinerie et M

.Colin, T
raité théorique et pratique de droit civil, D

es 
donations entre vifs et des testam

ents, tom
e 1, 3

e éd., Librairie de la société du recueil J.-B.Sirey et du Journal du palais, 
1905, n

o 65.

（
92
）
一
七
九
一
年
九
月
五
日
お
よ
び
一
二
日
の
法
律
に
つ
い
て
、法
令
集
に
お
い
て
は
、「
デ
ク
レ（décret

）」と
い
う
語
が
用
い
ら
れ
て
い
る（Lois 

annotées ou lois, décrets, ordonnances, avis du conseil d’état, et c..., 1789 à 1830, I, p.154.

）。
と
こ
ろ
で
、
革
命
期
に
お
い
て
、

デ
ク
レ
は
、
議
会
が
議
決
し
た
法
律
で
は
あ
る
が
国
王
が
ま
だ
裁
可
し
て
い
な
い
も
の
を
指
す
（
革
命
期
の
デ
ク
レ
に
つ
い
て
は
、
一
七
八
九

年
一
一
月
九
日
の
法
律
が
定
義
し
て
い
る
。）。
ま
た
、
こ
の
時
代
に
お
い
て
は
、
ほ
と
ん
ど
の
法
律
が
、
法
令
集
に
お
い
て
、
議
会
が
議
決
し

た
日
付
で
「
デ
ク
レ
」
と
し
て
記
載
さ
れ
て
い
た
と
の
事
情
が
あ
り
、
今
日
に
お
い
て
大
統
領
や
首
相
が
行
う
一
方
的
な
行
政
行
為
で
あ
る
命

令
一
般
で
あ
る
デ
ク
レ
と
は
異
な
る
。
学
説
上
も
、
一
七
九
一
年
九
月
五
日
お
よ
び
一
二
日
の
法
律
に
つ
き
「
法
律
（loi

）」
と
い
う
語
が
用
い
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ら
れ
る
こ
と
が
多
い
こ
と
か
ら
、
本
稿
で
は
、
デ
ク
レ
で
は
な
く
「
法
律
」
と
し
た
。
な
お
、
革
命
期
の
デ
ク
レ
概
念
に
つ
い
て
は
、
中
村
義

孝
「
フ
ラ
ン
ス
の
裁
判
制
度
（
一
）」
立
命
館
法
学
二
〇
一
一
年
一
号
一
一
頁
注
（
５
）
を
参
照
。

（
93
）
民
法
典
九
〇
〇
条
の
制
定
時
の
意
義
に
つ
い
て
扱
っ
た
日
本
の
論
稿
と
し
て
、
森
山
浩
江
「
恵
与
に
お
け
る
不
法
の
条
件
」
松
川
正
毅
ほ
か

編
『
判
例
に
み
る
フ
ラ
ン
ス
民
法
の
軌
跡
』（
法
律
文
化
社
、
二
〇
一
二
年
）
一
〇
八
頁
が
あ
る
。
な
お
、
後
に
み
る
よ
う
に
、
九
〇
〇
条
の
厳

格
な
適
用
を
回
避
す
る
判
例
法
理
に
お
い
て
は
、「
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
」
と
い
う
概
念
を
用
い
ら
れ
る
の
で
あ
る
が
、
森
山
教
授
の

同
論
稿
は
、
こ
の
概
念
を
最
初
に
用
い
た
と
さ
れ
る
破
毀
院
予
審
部
一
八
六
三
年
六
月
三
日
（Cass.req., 3 juin 1863, D

.P. 1863, I, 429 ; S. 
1864, I, 269.

）
の
判
例
を
通
じ
て
、
上
記
判
例
法
理
に
つ
い
て
検
討
を
し
た
も
の
で
あ
る
。

（
94
）
同
法
律
の
文
言
に
よ
れ
ば
「
条
項
（clause

）」
と
記
載
さ
れ
て
い
る
が
、
同
法
律
に
つ
い
て
敷
衍
し
た
憲
法
制
定
議
会
で
の
バ
レ
ー
ル
の
報

告
に
よ
れ
ば
、「
条
件
（conditions

）」
と
さ
れ
て
お
り
、
同
法
が
対
象
と
し
て
い
た
も
の
が
、
条
件
か
条
項
か
、
そ
の
い
ず
れ
も
か
に
つ
い
て

は
、
明
確
で
は
な
い
。

（
95
）Lois annotées ou lois, décrets, ordonnances, avis du conseil d’état, etc..., 1789 à 1830, I, p.154.

（
96
）M

.M
erlin, Q

uestions de droit, tom
e 2, 4

e éd., Paris, 1827, Condition,§
1, p.487. 

（
97
）
な
お
、
同
法
律
は
、
本
文
で
述
べ
た
一
条
か
ら
な
る
も
の
で
あ
る
。
そ
れ
ゆ
え
、
当
該
引
用
部
分
の
冒
頭
に
お
い
て
「
同
条
」
と
い
う
言
葉

を
用
い
て
い
る
も
の
と
思
わ
れ
る
。

（
98
）
起
草
過
程
の
資
料
に
よ
れ
ば
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
原
案
に
対
し
て
、「
第
五
条
［
引
用
者
注
：
九
〇
〇
条
の
原
案
］
が
議
論
さ
れ
、
採
択
さ

れ
た
」
と
い
う
記
述
が
残
さ
れ
て
い
る
だ
け
で
あ
る
（P.A

.Fenet, R
ecueil com

plet des travaux préparatoires du code civil, tom
e 

12, rééd., O
snabrück, 1968, p.297.

）。
な
お
、
参
照
、Ph.Sim

ler, op.cit., thèse, n
o 39.

（
99
）C.D

em
olom

be, T
raité des donations entre vifs et des testam

ents, tom
e 1, Im

prim
erie Générale, 1876, n

os 202 et s.

（
100
）M

.Planiol, T
raité élém

entaire de droit civil, tom
e 3, 9

e éd., LGD
J, 1924, n

o 3029 ; A
.Colin, H

.Capitant et L.-J.de La 
M

orandière,  C
ours élém

entaire de droit civil français,  2
e éd., tom

e 3, 1950, n
o 1391 ; G.Ripert et J.Boulanger, T

raité 
élém

entaire de droit civil de Planiol, refondu et com
plete, tom

e 3, 4
e éd., LGD

J, 1951, n
o 3528 ; H

.et L.M
azeaud,  J.M

azeaud 
et Fr.Chabas, Leçons de droit civil, tom

e 4, Successions-Libéralités, 5
e éd., M

ontchrestien, 1999, n
o 1397.

（
101
）Ph.Sim

ler, op.cit., thèse, n
o 40.
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（
102
）
旧
八
九
六
条
「
第
一
項　

継
伝
処
分
は
、
禁
止
さ
れ
る
。

　
　
　

第
二
項　

受
贈
者
、
指
定
相
続
人
ま
た
は
受
遺
者
が
保
存
し
第
三
者
に
渡
す
負
担
を
課
さ
れ
る
処
分
は
す
べ
て
、
受
贈
者
、
指
定
相
続
人
ま

た
は
受
遺
者
と
の
関
係
に
お
い
て
も
無
効
で
あ
る
。」

　
　
　

継
伝
処
分
と
は
、
民
法
典
旧
八
九
六
条
第
二
項
に
定
義
さ
れ
て
い
る
処
分
、
す
な
わ
ち
、
処
分
者
が
、
継
伝
義
務
者
に
財
産
を
与
え
こ
れ
を

保
存
さ
せ
、
継
伝
義
務
者
の
死
亡
時
に
継
伝
指
定
者
に
引
き
渡
す
と
い
う
負
担
を
付
し
た
処
分
の
こ
と
で
あ
る
。
も
っ
と
も
、
例
外
的
に
、
処

分
者
の
子
を
継
伝
義
務
者
に
、
そ
の
孫
を
継
伝
指
定
者
に
指
名
す
る
場
合
（
旧
一
〇
四
八
条
）
な
ど
に
は
、
継
伝
処
分
が
認
め
ら
れ
て
い
た
。

　
　
　

な
お
、
今
日
で
は
、
二
〇
〇
六
年
六
月
二
三
日
の
法
律
に
よ
る
改
正
に
よ
り
、
民
法
典
八
九
六
条
は
、
継
伝
処
分
が
法
律
に
よ
り
認
め
ら
れ

て
い
る
場
合
に
は
効
果
が
生
ず
る
旨
を
規
定
す
る
。
二
〇
〇
六
年
六
月
二
三
日
の
法
律
に
よ
る
改
正
で
継
伝
処
分
禁
止
の
原
則
が
ど
の
よ
う
に

変
容
し
た
か
に
つ
い
て
は
、
足
立
公
志
朗
「
フ
ラ
ン
ス
に
お
け
る
信
託
的
な
贈
与
・
遺
贈
の
現
代
的
展
開
（
一
）（
二
・
完
）　

─
『
段
階
的
継

伝
負
担
付
恵
与
』・『
残
存
物
継
伝
負
担
付
恵
与
』
と
相
続
法
上
の
公
序
─
」
民
商
一
三
九
巻
四
・
五
号
（
二
〇
〇
九
年
）
二
八
頁
、
同
六
号
（
二

〇
〇
九
年
）
二
七
頁
が
詳
し
い
。

（
103
）G.Ripert et J.Boulanger, op.cit., n

o 3535.

　
　
　

な
お
、
リ
ペ
ー
ル
＆
ブ
ー
ラ
ン
ジ
ェ
（G.Ripert et J.Boulanger

）
に
よ
り
具
体
的
な
判
例
と
し
て
挙
げ
ら
れ
る
の
は
、
本
文
後
掲
の
破
毀

院
民
事
部
一
八
六
八
年
七
月
七
日
（［
仏
５
］）
お
よ
び
破
毀
院
民
事
部
一
八
八
三
年
七
月
一
七
日
（［
仏
12
］）
で
あ
る
。

第
三
款　

判
例
に
よ
る
民
法
典
九
〇
〇
条
の
厳
格
な
適
用
の
回
避

　

し
か
し
な
が
ら
、
民
法
典
制
定
当
時
に
考
え
ら
れ
て
い
た
意
義
に
反
し
て
、
判
例
は
、
次
第
に
民
法
典
九
〇
〇
条
の
厳
格
な
適
用
を
し
な

く
な
っ
て
い
く
。
学
説
に
よ
れ
ば
、
そ
の
理
由
は
、
恵
与
に
お
い
て
民
法
典
制
定
時
に
指
摘
さ
れ
て
い
た
よ
う
な
政
策
的
配
慮
の
必
要
性
が
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薄
れ
て
い
っ
た
こ
と
に
あ
る
と
さ
れ

（
（10
（

る
。
そ
こ
で
、
判
例
が
い
か
な
る
手
段
を
用
い
て
同
条
の
適
用
を
回
避
し
た
か
、
そ
し
て
こ
れ
を
学
説

は
ど
の
よ
う
に
評
価
し
て
い
た
か
を
確
認
し
よ
う
。

　

な
お
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
厳
格
な
適
用
を
回
避
す
る
判
例
法
理
に
つ
い
て
、
今
日
の
多
く
の
体
系
書
で
は
、
そ
れ
が
一
部
無
効
論
の
萌

芽
的
な
法
理
で
あ
る
こ
と
、
お
よ
び
そ
こ
で
は
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
（cause im

plusive et déterm
inante

）
と
い
う
概
念
を

通
じ
て
当
事
者
の
意
思
が
考
慮
さ
れ
て
い
る
こ
と
が
指
摘
さ
れ
て
い

（
（10
（

る
。
実
際
、
伝
統
的
な
一
部
無
効
論
は
、
こ
の
判
例
法
理
を
ひ
と
つ
の

素
材
と
し
、無
効
の
範
囲
を
画
定
す
る
に
あ
た
り
当
事
者
の
意
思
が
考
慮
さ
れ
る
こ
と
を
指
摘
し
た
。
そ
し
て
、伝
統
的
な
一
部
無
効
論
は
、

本
章
第
二
節
で
み
る
よ
う
に
、
九
〇
〇
条
と
無
関
係
な
事
例
に
お
い
て
も
当
事
者
の
意
思
に
よ
り
無
効
の
範
囲
が
画
定
さ
れ
る
と
い
う
主
張

を
展
開
す
る
こ
と
と
な
る
。
無
効
の
範
囲
が
問
題
と
な
る
あ
ら
ゆ
る
事
案
で
、「
当
事
者
の
意
思
の
考
慮
」
が
無
効
の
範
囲
を
画
定
す
る
た

め
の
原
則
的
な
基
準
で
あ
る
と
し
て
一
部
無
効
論
を
形
成
し
て
い
く
の
で
あ
っ
た
。
し
か
し
、
私
見
に
よ
れ
ば
、
こ
の
伝
統
的
な
一
部
無
効

論
の
形
成
過
程
で
、各
事
案
類
型
に
お
い
て
当
事
者
の
意
思
の
内
実
や
役
割
が
異
な
る
に
も
か
か
わ
ら
ず
、そ
れ
が
変
容
さ
せ
ら
れ
て
し
ま
っ

た
の
で
は
な
い
か
と
思
わ
れ
る
。
そ
の
た
め
、一
部
無
効
論
の
萌
芽
と
さ
れ
る
判
例
法
理
に
つ
い
て
も
詳
細
に
検
討
し
て
い
く
必
要
が
あ
る
。

　

一　

民
法
典
九
〇
〇
条
の
厳
格
な
適
用
を
回
避
す
る
判
例
法
理

　

不
法
条
件
等
が
付
さ
れ
た
恵
与
に
つ
き
、判
例
が
民
法
典
九
〇
〇
条
を
厳
格
に
適
用
し
て
い
た
の
は
、お
よ
そ
一
九
世
紀
前
半
ま
で
で
あ
っ

た
と
さ
れ
て
い

（
（10
（

る
。
そ
の
後
、
判
例
は
、
恵
与
に
対
し
て
不
法
な
条
件
等
が
付
さ
れ
て
い
た
場
合
に
、
当
該
条
件
の
み
を
書
か
れ
ざ
る
も
の

と
み
な
す
の
で
は
な
く
、恵
与
そ
の
も
の
を
無
効
と
す
る
場
合
が
あ
る
こ
と
を
認
め
た
。
こ
の
よ
う
な
判
例
は
、次
の
二
つ
の
構
成
に
よ
り
、

恵
与
者
が
当
該
条
件
の
実
現
を
重
要
な
も
の
と
考
え
て
い
た
こ
と
が
明
白
で
あ
る
場
合
に
は
、
九
〇
〇
条
の
適
用
を
制
限
し
て
行
為
全
体
を

無
効
で
あ
る
と
す
る
。
ま
ず
、
当
該
条
件
が
付
さ
れ
た
恵
与
と
称
さ
れ
る
行
為
を
有
償
行
為
と
性
質
決
定
す
る
と
い
う
構
成
が
採
ら
れ
た
。
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し
か
し
、
こ
の
構
成
は
、
理
由
は
明
ら
か
で
は
な
い
が
す
ぐ
採
用
さ
れ
な
く
な
り
、
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
と
い
う
概
念
に
よ
る
解

決
が
一
般
に
受
け
入
れ
ら
れ
る
よ
う
に
な
る
。

　

第
一
の
、
条
件
ま
た
は
負
担
が
付
さ
れ
た
恵
与
と
称
さ
れ
る
行
為
を
有
償
行
為
と
し
て
性
質
決
定
す
る
と
い
う
構
成
に
つ
い
て
み
て
い
こ

う
。
こ
の
構
成
に
よ
れ
ば
、
処
分
者
に
と
っ
て
条
件
ま
た
は
負
担
が
重
要
な
も
の
で
あ
っ
た
場
合
、
す
な
わ
ち
、
当
該
条
件
ま
た
は
負
担
の

実
現
が
妨
げ
ら
れ
る
こ
と
を
処
分
者
が
知
っ
て
い
れ
ば
当
該
恵
与
を
し
な
か
っ
た
で
あ
ろ
う
場
合
に
は
、
当
該
条
件
ま
た
は
負
担
は
、
い
わ

ば
処
分
の
反
対
給
付
で
あ
る
と
い
う
。
こ
の
よ
う
な
条
件
等
が
付
さ
れ
た
行
為
は
、
無
償
行
為
で
は
な
い
。
こ
の
行
為
は
、
有
償
の
行
為
で

あ
り
、
そ
れ
ゆ
え
、
当
該
条
件
が
不
法
で
あ
っ
た
場
合
等
に
お
い
て
は
、
有
償
行
為
に
不
法
条
件
等
が
付
さ
れ
て
い
た
場
合
に
合
意
が
無
効

と
な
る
旨
を
規
定
す
る
民
法
典
一
一
七
二
条
が
適
用
さ
れ
る
の
だ
と
い

（
（10
（

う
。

　

こ
の
よ
う
な
ア
プ
ロ
ー
チ
を
採
用
し
た
最
初
の
裁
判
例
は
、
一
八
五
二
年
の
オ
ル
レ
ア
ン
控
訴
院
判
決
で
あ
っ
た
と
さ
れ
て
い
る
。

　
［
仏
１
］　

オ
ル
レ
ア
ン
控
訴
院
一
八
五
二
年
三
月
二
〇

（
（10
（

日

　
【
事
案
】　

Ａ
夫
婦
は
、
そ
の
娘
Ｂ
の
初
婚
の
相
手
と
の
間
に
生
ま
れ
た
孫
娘
Ｃ
と
、
再
婚
後
の
相
手
と
の
間
に
生
ま
れ
た
孫
娘
Ｄ
お
よ

び
今
後
生
ま
れ
て
く
る
で
あ
ろ
う
孫
に
不
動
産
を
残
し
た
い
と
考
え

（
（10
（

た
。
そ
こ
で
、
Ａ
は
、
将
来
の
相
続
の
前
渡
し
（avancem

ent sur 

leurs  sucsessions  futures

）
と
し
て
、
Ｂ
に
対
し
て
ほ
ぼ
す
べ
て
の
不
動
産
に
つ
い
て
の
虚
有
権
（nue propriét

（
（11
（é

）
を
贈
与
し
、
既

に
産
ま
れ
て
い
る
、ま
た
は
今
後
産
ま
れ
て
く
る
孫
ら
に
そ
れ
ら
の
不
動
産
を
引
き
渡
す
と
い
う
負
担
を
付
し
た
。
さ
ら
に
当
該
贈
与
に
は
、

相
続
財
産
に
お
け
る
自
由
分
（quotité disponibl

（
（11
（e

）
に
つ
い
て
定
め
る
民
法
典
九
一
三
条
［
原
始
規
定
］
の
規
定
の
援
用
を
受
贈
者
た
る

Ｂ
お
よ
び
そ
の
夫
が
放
棄
す
る
旨
の
条
項
が
付
さ
れ
て
い

（
（11
（

た
。

　

原
告
、
被
告
が
誰
か
に
つ
い
て
は
明
ら
か
で
は
な
い
が
（
こ
の
よ
う
な
場
合
、
当
事
者
を
Ｘ
（
原
告
）、
Ｙ
（
被
告
）
と
表
記
せ
ず
、「
Ａ
、
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Ｂ
、
…
」
と
表
記
す
る
。）、
本
件
で
は
、
民
法
典
旧
九
一
三
条
の
規
定
の
援
用
を
放
棄
す
る
旨
の
条
項
が
旧
一
一
三
〇
条
に
よ
り
禁
止
さ
れ

る
将
来
の
相
続
に
関
す
る
約
定
に
相
当
し
無
効
で
あ
る
と
こ

（
（11
（

ろ
、
九
〇
〇
条
が
適
用
さ
れ
て
当
該
条
項
の
み
が
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ

れ
る
か
が
争
わ
れ
た
。

　
【
判
旨
】　
（
不
明
（
誰
が
控
訴
し
た
か
が
資
料
か
ら
は
不
明
で
あ
っ
た
。
以
下
、
同
様
の
場
合
に
は
「（
不
明
）」
と
表
記
す
る
。））

　

オ
ル
レ
ア
ン
控
訴
院
は
、当
該
条
項
を
、当
該
行
為
に
と
っ
て
基
本
的
か
つ
明
白
な
条
件
で
あ
り
、恵
与
の
対
価
で
あ
る
こ
と
に
鑑
み
て
、

当
該
贈
与
と
称
さ
れ
る
行
為
に
つ
き
、
恵
与
と
し
て
の
特
徴
が
失
わ
れ
、
有
償
行
為
に
不
法
条
件
等
が
付
さ
れ
て
い
た
場
合
の
帰
趨
に
つ
い

て
規
定
す
る
民
法
典
一
一
七
二
条
の
適
用
を
受
け
る
行
為
に
な
る
と
判
示
し
た
。

　

こ
の
よ
う
に
、
同
判
決
は
、
自
由
分
に
関
す
る
規
定
の
援
用
を
受
贈
者
が
放
棄
す
る
旨
の
条
項
が
付
さ
れ
た
処
分
行
為
に
つ
き
、
無
償
行

為
た
る
恵
与
と
し
て
の
特
徴
を
有
し
て
い
な
い
と
し
、
有
償
行
為
に
不
法
条
件
等
が
付
さ
れ
て
い
た
場
合
に
適
用
さ
れ
る
民
法
典
一
一
七
二

条
を
適
用
し
た
。

　

同
様
の
構
成
を
採
用
す
る
破
毀
院
判
決
が
、
そ
の
後
、
い
く
つ
か
現
れ
る
。

　
［
仏
２
］　

破
毀
院
予
審
部
一
八
六
七
年
一
一
月
一
二

（
（11
（

日

　
【
事
案
】　

父
Ａ
の
死
亡
に
よ
る
動
産
に
係
る
相
続
財
産
の
額
の
計
算
を
法
定
後
見
人
（
母
）
Ｙ
が
行
い
、
一
〇
三
六
四
九
フ
ラ
ン
と
確
定

し
た
の
ち
、
一
八
五
九
年
に
、
Ｙ
が
、
相
続
の
前
渡
し
と
し
て
、
娘
の
Ｘ
に
対
し
て
贈
与
と
称
さ
れ
た
行
為
を
し
た
。
当
該
行
為
に
は
、
後

見
の
計
算
（com

pte de tutell

（
（11
（e

）
に
つ
い
て
Ｘ
が
い
ず
れ
の
方
法
に
よ
っ
て
も
批
判
す
る
こ
と
が
で
き
な
い
旨
の
約
定
が
あ
っ
た
。
そ
の

後
、
相
続
財
産
の
額
が
実
際
に
は
一
八
六
九
三
四
フ
ラ
ン
で
あ
っ
た
こ
と
が
わ
か
っ
た
。
民
法
典
四
七
二
条
［
原
始
規
定
］
に
よ
れ
ば
、
詳
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細
な
計
算
書
の
提
示
お
よ
び
証
明
書
（pièces justificatives

）
の
交
付
が
あ
ら
か
じ
め
な
さ
れ
な
け
れ
ば
、
成
年
者
に
な
っ
た
未
成
年
者

と
後
見
人
と
の
間
の
取
り
決
め
（traité

）
は
無
効
で
あ
る
と
規
定
さ
れ
て
い
る
た
め
、
Ｘ
は
、
後
見
の
計
算
を
放
棄
す
る
こ
と
が
で
き
な

い
と
し
て
後
見
の
計
算
を
争
っ
た
。
Ｙ
は
、
そ
う
で
あ
れ
ば
、
当
該
行
為
全
体
の
無
効
と
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
と
主
張
し
た
。

　

控
訴
院
は
、
Ｙ
の
し
た
行
為
が
、
一
方
で
、
Ｘ
に
利
益
を
付
与
し
、
他
方
で
、
明
白
な
条
件
の
も
と
で
相
続
財
産
の
数
額
の
計
算
を
Ｙ
に

請
求
す
る
こ
と
を
放
棄
さ
せ
た
こ
と
に
鑑
み
て
、
無
償
行
為
と
有
償
行
為
と
の
混
合
契
約
（contrat m

ixte

）
で
あ
っ
た
と
し
て
、
ま
た
、

そ
れ
ら
が
、行
為
の
全
部
が
維
持
さ
れ
る
か
、ま
た
は
無
効
と
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
不
可
分
な
家
族
協
定
（pacte de fam

ille

）
で
あ
っ

た
と
し
て
、Ｘ
の
請
求
を
認
め
な
か
っ
た
。
こ
れ
に
対
し
て
、Ｘ
が
、民
法
典
九
〇
〇
条
な
ど
に
反
す
る
こ
と
を
理
由
に
破
毀
申
立
て
を
し
た
。

　
【
判
旨
】　

破
毀
申
立
て
棄
却
。

　

破
毀
院
は
、
ま
ず
、
民
法
典
九
〇
〇
条
は
恵
与
に
関
す
る
規
定
で
あ
り
、
交
換
契
約
（contrats com

m
utatifs

）
に
つ
い
て
は
一
一
七

二
条
が
規
定
し
て
い
る
こ
と
、
控
訴
院
が
当
該
行
為
を
混
合
契
約
で
あ
り
、
ま
た
、
全
て
が
履
行
さ
れ
る
か
無
効
と
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な

い
不
可
分
な
家
族
協
定
で
あ
っ
た
と
評
価
し
た
こ
と
を
確
認
し
た
。
そ
し
て
、
こ
れ
ら
の
評
価
が
事
実
審
裁
判
官
の
専
権
事
項
で
あ
る
と
し

て
、
控
訴
院
が
九
〇
〇
条
お
よ
び
そ
の
他
の
条
文
に
反
し
た
と
は
い
え
ず
、
一
一
七
二
条
を
正
当
に
適
用
し
た
と
判
示
し
た
。

　
［
仏
３
］　

破
毀
院
予
審
部
一
八
六
九
年
一
二
月
二
一

（
（11
（

日

　
【
事
案
】　

後
見
人
（
母
）
Ｙ
が
、
一
八
五
七
年
に
、
被
後
見
人
（
娘
）
Ｘ
に
対
し
一
〇
〇
〇
〇
フ
ラ
ン
を
贈
与
し
た
の
で
あ
る
が
、
当
該

贈
与
に
は
、
一
八
四
〇
年
に
Ｘ
の
父
親
が
死
亡
し
た
際
に
Ｙ
に
よ
り
な
さ
れ
た
相
続
財
産
に
関
す
る
後
見
の
計
算
に
つ
き
、
Ｘ
が
そ
れ
を
確

認
し
た
と
す
る
旨
の
条
項
が
置
か
れ
て
い
た
。
Ｘ
が
、
当
該
条
項
を
不
法
で
あ
る
と
し
て
、
民
法
典
九
〇
〇
条
に
よ
り
当
該
贈
与
の
み
が
維

持
さ
れ
る
と
主
張
し
た
と
こ
ろ
、
控
訴
院
は
、
こ
れ
を
認
め
な
か
っ
た
。
そ
こ
で
、
Ｘ
が
破
毀
申
立
て
を
し
た
。
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【
判
旨
】　

破
毀
申
立
て
棄
却
。

　

破
毀
院
は
、
次
の
よ
う
に
判
示
し
、
破
毀
申
立
て
を
棄
却
し
た
。
ま
ず
、
民
法
典
九
〇
〇
条
は
不
法
条
件
等
が
贈
与
ま
た
は
遺
贈
に
付
さ

れ
て
い
た
場
合
に
、
当
該
条
件
の
み
を
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
す
旨
を
規
定
す
る
が
、
同
様
の
条
件
が
有
償
行
為
に
付
さ
れ
て
い
た
場
合

に
は
、
一
一
七
二
条
が
合
意
が
無
効
と
な
る
旨
を
規
定
す
る
。
そ
し
て
、
原
審
が
、
一
八
五
七
年
の
行
為
お
よ
び
あ
ら
ゆ
る
他
の
文
書
を

も
と
に
贈
与
者
Ｙ
の
意
図
を
探
究
し
、
Ｘ
に
対
し
な
さ
れ
た
金
銭
の
分
与
（attribution

）
が
純
粋
な
恵
与
で
は
な
く
、
清
算
行
為
の
確
認

（ratification

）
の
対
価
に
等
し
い
も
の
と
評
価
し
た
こ
と
を
確
認
し
た
。
そ
こ
で
破
毀
院
は
、
当
該
金
銭
の
分
与
を
、
恵
与
の
特
徴
と
い

う
よ
り
、
有
償
の
交
換
的
契
約
（un contrat com

m
utatif

）
と
し
て
の
特
徴
を
示
す
も
の
で
あ
る
と
し
て
、
一
一
七
二
条
を
適
用
し
た

原
審
は
法
律
に
違
反
し
て
い
な
い
と
判
示
し
た
。

　

当
初
、
判
例
は
、
贈
与
者
が
重
要
で
あ
る
と
考
え
て
い
た
条
件
ま
た
は
負
担
が
贈
与
の
対
価
で
あ
っ
た
と
考
え
ら
れ
る
場
合
に
は
、
贈
与

と
称
さ
れ
て
い
た
行
為
を
有
償
行
為
で
あ
る
と
し
て
、
民
法
典
一
一
七
二
条
の
適
用
を
認
め
て
い
た
。
こ
の
よ
う
な
、
あ
る
行
為
が
恵
与
と

称
さ
れ
て
い
た
と
し
て
も
、
事
案
を
考
慮
し
て
有
償
行
為
で
あ
る
と
す
る
構
成
は
、
後
述
す
る
よ
う
に
、
現
在
で
も
有
力
な
学
説
に
よ
り
支

持
さ
れ
て
い

（
（11
（

る
。

　

し
か
し
な
が
ら
、
不
法
条
件
等
が
当
事
者
に
と
っ
て
重
要
で
あ
っ
た
場
合
に
、
当
該
条
件
が
付
さ
れ
た
恵
与
を
有
償
行
為
と
性
質
決
定
す

る
と
い
う
構
成
は
、
批
判
に
さ
ら
さ
れ
た
わ
け
で
は
な
い
が
、
す
ぐ
に
採
用
さ
れ
な
く
な
っ
た
。
一
般
に
判
例
は
、
同
様
の
事
案
に
つ
き
、

民
法
典
一
一
七
二
条
で
は
な
く
、
コ
ー
ズ
に
関
す
る
規
定
で
あ
る
一
一
三
一
条
な
い
し
一
一
三
三
条
を
適
用
し
、
ま
た
は
条
文
を
挙
げ
る
こ

と
な
く
、「
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
（cause im

plusive et déterm
inante

）」
と
い
う
概
念
を
用
い
て
解
決
を
図
る
よ
う
に
な
る
。

つ
ま
り
判
例
は
、
あ
る
恵
与
に
つ
き
、
そ
れ
に
付
さ
れ
た
条
件
ま
た
は
負
担
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
場
合
に
は
、
当
該
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処
分
の
全
体
を
無
効
と
す
る
。

　

動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
概
念
に
基
づ
い
て
解
決
を
図
っ
た
最
初
の
判
例
は
、
一
八
六
三
年
の
破
毀
院
判
決
で
あ
る
と
さ
れ
る
。
な

お
、
コ
ー
ズ
と
は
何
か
に
つ
い
て
は
、
判
例
を
確
認
し
た
後
に
説
明
す
る
こ
と
と
し
た
い
。

　
［
仏
４
］　

破
毀
院
予
審
部
一
八
六
三
年
六
月
三

（
（11
（

日

　
【
事
案
】　

母
Ｙ１
が
、
複
数
の
子
お
よ
び
孫
ら
に
対
し
て
、
一
八
五
一
年
四
月
一
六
日
に
、
自
身
の
財
を
贈
与
し
た
。
当
該
贈
与
に
あ
た
っ

て
は
、Ｙ１
の
面
前
で
、か
つ
Ｙ１
の
同
意
の
も
と
で
、子
お
よ
び
孫
ら
の
間
で
分
割（partage

）さ
れ
る
こ
と
が
条
件
と
さ
れ
て
い
た
。そ
し
て
、

子
お
よ
び
孫
ら
に
よ
り
、
本
件
贈
与
に
続
い
て
、
贈
与
と
同
日
に
、
ま
た
同
一
の
証
書
に
よ
り
分
割
が
な
さ
れ
た
。
し
か
し
、
本
件
分
割
に

お
い
て
、
Ｙ１
の
子
の
ひ
と
り
で
あ
る
Ｘ１
に
つ
き
書
き
落
と
し
（om

ission

）
が
あ
っ
た
。
Ｙ
ら
に
よ
れ
ば
、
Ｘ１
が
そ
の
遺
留
分
を
超
え
る

額
を
相
続
分
の
先
渡
し
（avancem

ent d’hoirie
）
と
し
て
既
に
受
け
取
っ
て
い
た
た
め
に
そ
う
さ
れ
た
と
い
う
。

　

そ
こ
で
、
Ｘ１
は
、
本
件
贈
与
分
割
が
、
処
分
者
の
子
全
員
に
よ
っ
て
な
さ
れ
な
か
っ
た
と
し
て
（
当
時
の
民
法
典
旧
一
〇
七
八
条
は
、

贈
与
分
割
は
、処
分
者
の
子
全
員
に
よ
り
な
さ
れ
な
け
れ
ば
無
効
で
あ
る
と
し
て
い
た
。）、本
件
分
割
の
無
効
を
求
め
て
訴
え
を
提
起
し
た
。

こ
れ
に
対
し
、Ｙ１
は
、本
件
分
割
が
無
効
で
あ
る
場
合
に
は
、本
件
贈
与
も
無
効
で
あ
る
と
主
張
し
た
。
な
お
、本
稿
で
は
取
り
上
げ
な
い
が
、

本
件
事
案
で
は
、
Ｙ１
の
子
の
ひ
と
り
で
あ
る
Ｂ
（
死
亡
）
の
孫
Ｘ２
ら
が
、
Ｂ
が
し
た
Ｂ
の
兄
Ｙ２
に
対
す
る
権
利
の
譲
渡
の
レ
ジ
オ
ン
に

基
づ
く
取
消
し
（rescision

）
等
を
主
張
し
て
い
る
。

　

控
訴
院
は
、本
件
分
割
を
、
Ｘ１
の
書
き
落
と
し
を
理
由
に
無
効
と
し
、そ
れ
に
よ
り
、本
件
贈
与
も
無
効
で
あ
る
と
し
た
。
こ
れ
に
対
し
、

Ｘ２
ら
が
、
民
法
典
九
〇
〇
条
に
よ
れ
ば
条
件
が
法
律
に
反
す
る
と
き
、
当
該
条
件
は
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ
る
た
め
、
分
割
が
恵

与
に
結
び
つ
い
た
条
件
で
あ
っ
た
と
い
う
こ
と
は
で
き
ず
、
あ
ら
ゆ
る
権
利
承
継
人
の
間
で
分
割
を
や
り
直
す
必
要
が
あ
っ
た
と
し
て
、
破
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毀
申
立
て
を
し
た
。

　
【
判
旨
】　

破
毀
申
立
て
棄
却
。

　

破
毀
院
は
、本
件
贈
与
が
、分
割
を
条
件
に
な
さ
れ
た
こ
と
に
鑑
み
て
、本
件
分
割
が
贈
与
と
は
切
り
離
さ
れ
な
い
も
の
で
あ
る
と
し
た
。

そ
し
て
、
本
件
分
割
の
無
効
に
よ
り
、
贈
与
が
存
続
す
る
こ
と
は
あ
り
え
な
い
と
し
て
、
原
審
が
本
件
贈
与
に
つ
き
無
効
を
言
い
渡
し
た
こ

と
を
正
当
で
あ
っ
た
と
し
た
。

　

さ
ら
に
、
破
毀
院
は
、
以
上
の
こ
と
は
、
民
法
典
九
〇
〇
条
に
よ
り
条
件
が
公
序
に
反
す
る
も
の
と
し
て
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ

な
け
れ
ば
な
ら
な
い
場
合
で
あ
っ
て
も
同
様
で
あ
る
と
判
示
し
た
。
な
ぜ
な
ら
、
本
件
の
よ
う
に
、
条
件
が
恵
与
の
動
因
的
か
つ
決
定
的
な

コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
と
認
め
ら
れ
る
場
合
に
は
、
法
律
に
反
す
る
条
件
の
無
効
が
、
そ
れ
が
付
さ
れ
た
贈
与
の
無
効
を
も
た
ら
す
こ
と
は
、
確

か
な
こ
と
だ
か
ら
で
あ
る
と
い
う
。

　

以
上
の
理
由
で
、
破
毀
院
は
、
破
毀
申
立
て
を
棄
却
し
た
。

　

同
判
決
は
、
子
の
ひ
と
り
に
つ
き
書
き
落
と
し
が
あ
っ
た
た
め
に
無
効
と
さ
れ
た
分
割
が
本
件
贈
与
と
切
り
離
す
こ
と
の
で
き
な
い
条
件

で
あ
っ
た
と
し
て
、
贈
与
そ
の
も
の
の
無
効
を
認
め
た
。
そ
し
て
、
あ
る
条
件
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
場
合
に
は
、
民

法
典
九
〇
〇
条
が
適
用
さ
れ
る
場
合
で
あ
っ
て
も
、
法
律
に
反
す
る
条
件
の
無
効
が
贈
与
そ
の
も
の
の
無
効
を
も
た
ら
す
と
し
た
の
で
あ
っ

た
。

　

も
っ
と
も
、
本
件
を
解
決
す
る
に
あ
た
り
、
民
法
典
九
〇
〇
条
へ
の
言
及
が
不
可
欠
で
あ
っ
た
か
は
明
ら
か
で
な
い
。
学
説
に
よ
れ
ば
、

本
件
は
、
厳
密
に
は
、
九
〇
〇
条
の
適
用
の
如
何
が
争
わ
れ
る
べ
き
事
案
で
は
な
く
、
贈
与
が
所
定
の
場
合
に
し
か
撤
回
さ
れ
え
な
い
旨

を
規
定
し
た
九
五
三
条
の
適
用
が
問
題
に
さ
れ
る
べ
き
事
案
で
あ
っ
た
と
さ
れ

（
（11
（1
（11
（

る
。
な
ぜ
な
ら
、
本
件
に
お
い
て
無
効
で
あ
っ
た
の
は
子
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の
ひ
と
り
に
つ
き
書
き
落
と
し
が
あ
っ
た
分
割
で
あ
り
、
分
割
を
条
件
と
す
る
と
い
う
条
件
自
体
が
無
効
で
あ
っ
た
わ
け
で
は
な
い
か
ら
で

あ
（
（12
（

る
。

　

同
判
決
そ
の
も
の
に
対
し
て
は
こ
の
よ
う
な
指
摘
は
存
す
る
も
の
の
、
同
判
決
に
よ
る
、「
条
件
が
恵
与
の
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー

ズ
で
あ
っ
た
と
認
め
ら
れ
る
場
合
に
は
、
法
律
に
反
す
る
条
件
の
無
効
が
、
そ
れ
が
付
さ
れ
た
贈
与
の
無
効
を
も
た
ら
す
」
と
の
判
示
は
、

不
法
条
件
等
が
付
さ
れ
た
恵
与
の
事
例
に
お
い
て
、
繰
り
返
し
用
い
ら
れ
る
よ
う
に
な
る
。
た
と
え
ば
、
遺
贈
の
事
案
で
も
、
次
の
よ
う
な

判
例
や
裁
判
例
が
あ
る
。

　
［
仏
５
］　

破
毀
院
民
事
部
一
八
六
八
年
七
月
七

（
（12
（

日

　
【
事
案
】　

遺
贈
者
Ａ
が
、社
会
福
祉
事
務
所（bureau de bienfaisance

）Ｘ
に
い
く
つ
か
の
不
動
産
を
包
括
遺
贈
し
た
。当
該
遺
贈
に
は
、

遺
贈
さ
れ
た
不
動
産
を
売
却
し
て
は
な
ら
な
い
旨
の
条
項
が
付
さ
れ
て
い
た
。
Ｘ
が
、Ａ
の
相
続
人
Ｙ
に
分
割
請
求
を
し
た
と
こ
ろ
、Ｙ
が
、

当
該
条
項
が
無
効
で
あ
り
、
さ
ら
に
、
当
該
条
項
が
遺
言
で
明
示
さ
れ
て
い
る
た
め
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
る
か
ら
、
遺
贈
全

体
が
無
効
で
あ
る
等
と
主
張
し
た
。

　

控
訴
院
が
Ｙ
の
主
張
を
認
め
な
か
っ
た
た
め
、
Ｙ
は
、
控
訴
院
の
判
断
が
民
法
典
一
一
三
一
条
、
一
一
七
二
条
、
九
〇
〇
条
お
よ
び
九
一

〇
条
に
反
す
る
こ
と
等
を
理
由
に
破
毀
申
立
て
を
し
た
。

　
【
判
旨
】　

破
毀
申
立
て
棄
却
。

　

破
毀
院
は
、
控
訴
院
が
、
当
該
条
件
の
み
を
無
効
と
す
る
に
あ
た
り
、
当
該
条
件
が
付
随
的
な
も
の
で
し
か
な
く
、
恵
与
の
意
思
が
コ
ー

ズ
と
し
て
残
っ
て
い
た
と
評
価
し
て
い
る
こ
と
に
鑑
み
れ
ば
、
民
法
典
一
一
三
一
条
、
一
一
七
二
条
、
九
〇
〇
条
お
よ
び
九
一
〇
条
に
違
反

し
て
い
な
い
と
判
示
し

（
（12
（

た
。
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［
仏
６
］　

デ
ィ
ジ
ョ
ン
控
訴
院
一
八
七
一
年
一
二
月
七

（
（12
（

日

　
【
事
案
】　

Ａ
は
、
遺
言
に
よ
り
、
甥
、
姪
お
よ
び
彼
ら
の
卑
属
Ｂ
ら
に
対
し
て
、
あ
ら
ゆ
る
財
を
遺
贈
し
た
。
当
該
遺
贈
に
は
、
こ
の
財

に
よ
り
、
主
に
彼
ら
家
族
の
た
め
に
、
養
護
施
設
（la m

aison de son secours

）
を
建
設
す
る
よ
う
記
載
さ
れ
て
い
た
。
そ
の
後
の
経

緯
や
利
害
関
係
は
明
ら
か
で
は
な
い
が
、
当
該
施
設
の
管
理
等
か
ら
生
ず
る
負
担
を
考
慮
し
、
受
遺
者
ら
が
み
な
、
こ
の
施
設
の
建
設
を
実

現
で
き
な
い
と
し
た
た
め
に
、
相
続
分
割
の
方
法
を
め
ぐ
り
当
該
遺
贈
そ
の
も
の
が
無
効
と
さ
れ
る
か
が
問
題
と
な
っ
た
。

　
【
判
旨
】　
（
不
明
）

　

破
毀
院
は
、
遺
言
に
よ
り
相
続
人
が
個
人
と
し
て
相
続
財
産
の
何
ら
か
の
部
分
を
受
け
と
る
こ
と
が
望
ま
れ
た
の
で
は
な
い
こ
と
、
Ｂ
ら

が
ま
と
め
て
（en bloc

）
指
名
さ
れ
た
と
し
て
も
、
そ
れ
は
彼
ら
に
無
償
で
与
え
る
（gratifier

）
た
め
で
は
な
く
、
遺
贈
者
の
意
思
の
実

現
へ
の
協
力
を
確
実
に
さ
せ
る
た
め
に
な
さ
れ
た
こ
と
と
い
っ
た
事
情
を
挙
げ
、
本
件
遺
贈
の
決
定
的
な
コ
ー
ズ
は
、
施
設
の
設
立
で
あ
る

と
し
て
、
そ
の
計
画
（
施
設
の
設
立
）
が
実
現
で
き
な
か
っ
た
の
で
あ
れ
ば
、
こ
れ
を
実
現
す
る
た
め
の
手
段
も
無
効
で
あ
る
と
し
た
。
そ

し
て
、
相
続
分
割
は
、
遺
言
が
な
か
っ
た
場
合
と
同
様
に
な
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
と
判
示
し
た
。

　

こ
の
よ
う
に
、
法
律
に
反
す
る
条
件
等
が
恵
与
に
付
さ
れ
て
い
た
場
合
、
判
例
お
よ
び
裁
判
例
は
、
そ
れ
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー

ズ
で
あ
っ
た
か
否
か
に
よ
り
、
恵
与
そ
の
も
の
が
無
効
と
さ
れ
る
か
、
不
法
条
件
等
の
み
が
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ
る
か
を
判
断
し

て
い
た
。
す
な
わ
ち
、
恵
与
に
付
さ
れ
た
条
件
や
負
担
の
実
現
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
れ
ば
、
民
法
典
一
一
三
一
条
な
い
し

一
一
三
三
条
を
適
用
し
て
、
ま
た
は
条
文
を
挙
げ
ず
に
恵
与
全
体
の
無
効
を
認
め
て
い
た
（
前
掲
［
仏
４
］
判
決
、［
仏
６
］
判
決
。）。
こ

れ
に
対
し
て
、
恵
与
の
意
図
が
コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
と
い
い
う
る
場
合
に
は
、
九
〇
〇
条
を
適
用
し
て
当
該
条
件
の
み
の
無
効
を
認
め
て
い
た
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（
前
掲
［
仏
５
］
判
決
。）。

　

最
後
に
、
恵
与
に
付
さ
れ
た
不
法
条
件
等
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
か
否
か
に
よ
り
解
決
が
図
ら
れ
た
典
型
例
を
挙
げ

て
お
こ
う
。
し
ば
し
ば
問
題
と
な
る
事
案
と
し
て
は
、
第
一
に
、
受
贈
者
の
結
婚
を
禁
止
す
る
旨
の
条
項
（
結
婚
禁
止
条
項
）
が
付
さ
れ
て

い
た
事
案
、
第
二
に
、
恵
与
の
対
象
と
な
る
財
（le bien

）
の
譲
渡
を
一
定
の
期
間
禁
ず
る
旨
の
条
項
（
譲
渡
禁
止
条
項
）
が
付
さ
れ
て
い

た
事
案
が
挙
げ
ら
れ

（
（12
（

る
。

〈
結
婚
禁
止
条
項
が
付
さ
れ
て
い
た
事
案
〉

　
［
仏
７
］　

破
毀
院
予
審
部
一
九
一
三
年
四
月
八

（
（12
（

日

　
【
事
案
】　

Ａ
は
、
婚
姻
関
係
に
あ
っ
た
Ｘ
と
離
婚
し
、
Ｘ
に
対
し
て
毎
年
二
〇
〇
〇
〇
フ
ラ
ン
の
年
金
（rente annuelle

）
を
贈
与
す

る
こ
と
と
し
た
。
当
該
贈
与
に
は
、Ｘ
の
再
婚
に
よ
り
、こ
の
年
金
は
Ｘ
が
婚
姻
し
う
る
日
か
ら
当
然
に
消
滅
す
る
旨
が
約
定
さ
れ
て
い
た
。

そ
の
余
の
事
実
関
係
は
明
ら
か
で
は
な
い
が
、
Ａ
の
死
亡
後
、
Ｘ
は
、
Ａ
の
相
続
人
で
あ
る
Ｙ
に
対
し
て
、
当
該
条
項
が
良
俗
に
反
す
る
こ

と
、
お
よ
び
民
法
典
九
〇
〇
条
の
適
用
に
よ
り
当
該
条
項
の
み
が
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
こ
と
を
主
張
し
た
。

控
訴
院
が
こ
の
Ｘ
の
請
求
を
認
容
し
た
た
め
、
Ｙ
は
、
当
該
条
件
が
、
民
法
典
に
よ
り
禁
止
さ
れ
て
い
る
も
の
で
は
な
く
、
良
俗
に
反
し
て

い
な
い
と
し
て
破
毀
申
立
て
を
し

（
（12
（

た
。

　
【
判
旨
】　

破
毀
申
立
て
棄
却
。

　

破
毀
院
は
、結
婚
禁
止
条
項
そ
の
も
の
は
道
徳
に
反
す
る
も
の
で
あ
る
と
は
い
え
な
い
と
す
る
一
方
で
、本
件
で
は
、控
訴
院
に
よ
れ
ば
、

年
金
の
支
払
い
方
法
に
つ
き
、
Ａ
の
も
と
で
（chez le donateur

）、
Ａ
の
死
後
に
お
い
て
は
公
証
人
（notaire

）
の
も
と
で
な
さ
れ
る

旨
が
約
定
さ
れ
て
い
た
こ
と
か
ら
、
当
該
条
項
に
よ
り
、
Ｘ
が
か
つ
て
Ａ
と
関
係
が
あ
っ
た
こ
と
を
示
す
状
況
に
と
ど
ま
る
こ
と
を
、
Ａ
が
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望
ん
で
い
た
こ
と
が
明
ら
か
で
あ
っ
た
こ
と
が
認
め
ら
れ
る
と
し
た
。
そ
し
て
、
当
該
条
項
に
つ
き
、
非
難
に
値
す
る
感
情
に
従
っ
て
置
か

れ
、
道
徳
に
反
す
る
特
徴
を
有
す
る
と
し
て
、
民
法
典
九
〇
〇
条
を
適
用
し
た
控
訴
院
判
決
を
正
当
な
も
の
と
し
た
。

　
［
仏
８
］　

破
毀
院
民
事
部
一
九
三
九
年
一
〇
月
二
四

（
（12
（

日

　
【
事
案
】　

Ａ
が
、
妻
Ｂ
に
対
し
て
あ
ら
ゆ
る
財
の
用
益
権
（usufrui

（
（12
（t

）
を
遺
言
に
よ
り
遺
贈
し
た
。
同
遺
言
に
は
、
Ｂ
が
再
婚
を
し
た

場
合
に
は
当
該
遺
贈
を
解
除
（resolution

）
す
る
旨
の
条
項
が
付
さ
れ
て
い
た
。
そ
の
余
の
事
実
関
係
は
明
ら
か
で
は
な
い
が
、
当
該
条

項
お
よ
び
遺
贈
の
無
効
が
争
わ
れ
た
。

　

控
訴
院
は
、
民
法
典
九
〇
〇
条
を
適
用
し
て
、
当
該
条
項
の
み
を
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
し
た
。
こ
れ
に
対
し
、
破
毀
申
立
て
が
な
さ

れ
た
。

　
【
判
旨
】　

破
毀
申
立
て
棄
却
。

　

破
毀
院
は
、
控
訴
院
が
、
本
件
に
お
い
て
は
Ａ
に
子
が
い
な
い
こ
と
、
Ｂ
が
ま
だ
若
い
こ
と
、
遺
贈
の
目
的
（objet

）
が
用
益
権
で
あ

る
こ
と
か
ら
、
当
該
条
項
が
置
か
れ
た
の
は
、
遺
贈
者
の
受
遺
者
に
対
す
る
尊
重
さ
れ
る
べ
き
配
慮
（préoccupation

）
に
よ
る
も
の
で

は
な
く
、
も
っ
ぱ
ら
遺
贈
者
の
死
後
の
嫉
妬
と
い
う
非
難
さ
れ
る
べ
き
考
え
に
よ
る
も
の
で
あ
っ
た
と
評
価
し
た
こ
と
を
確
認
し
た
。
そ
し

て
、
こ
の
遺
贈
者
の
意
思
の
推
定
に
関
す
る
評
価
は
破
毀
院
の
コ
ン
ト
ロ
ー
ル
を
免
れ
る
と
し
て
、
破
毀
申
立
て
を
棄
却
し
た
。

　
［
仏
９
］　

破
毀
院
第
一
民
事
部
一
九
六
五
年
一
一
月
八

（
（13
（

日

　
【
事
案
】　

事
案
の
詳
細
は
明
ら
か
で
は
な
い
が
、
被
相
続
人
が
遺
言
を
し
た
際
、
姉
（sœ

ur

）
が
あ
る
特
定
の
者
と
結
婚
し
た
場
合
に

は
彼
女
に
つ
き
相
続
廃
除
を
し
、こ
の
場
合
に
は
他
に
包
括
受
遺
者（légataire universel

）が
指
定
さ
れ
る
旨
の
条
項
が
置
か
れ
て
お
り
、
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当
該
条
項
の
有
効
性
、お
よ
び
無
効
の
範
囲
が
問
題
と
さ
れ
た
。
控
訴
院
は
、民
法
典
九
〇
〇
条
を
適
用
せ
ず
、遺
贈
全
体
を
無
効
と
し
た
。

　
【
判
旨
】　

破
毀
申
立
て
棄
却
。

　

破
毀
院
は
、
控
訴
院
が
、
遺
贈
者
が
特
定
の
者
に
対
す
る
個
人
的
な
恨
み
を
満
た
す
た
め
に
遺
言
中
に
そ
の
者
と
の
結
婚
を
妨
げ
る
旨
の

条
項
を
挿
入
し
た
こ
と
、
お
よ
び
当
該
条
件
が
包
括
遺
贈
の
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
こ
と
を
確
認
し
て
い
た
こ
と
か
ら
、

遺
贈
の
無
効
を
言
い
渡
す
こ
と
が
で
き
た
と
判
示
し
た
。

〈
譲
渡
禁
止
条
項
が
付
さ
れ
て
い
た
事

（
（13
（

案
〉

　

前
述
し
た
［
仏
５
］
判
決
の
ほ
か
、
た
と
え
ば
次
の
も
の
が
あ
る
。

　
［
仏
10
］　

破
毀
院
予
審
部
一
八
九
六
年
一
一
月
一
〇

（
（13
（

日

　
【
事
案
】　

遺
贈
者
Ａ
は
、
地
方
自
治
体
Ｂ
に
対
し
て
、
遺
言
に
よ
り
不
動
産
を
遺
贈
し
た
。
本
件
遺
言
に
よ
れ
ば
、
Ｂ
が
、
遺
贈
さ
れ
た

不
動
産
を
譲
渡
す
る
こ
と
が
で
き
な
い
等
と
さ
れ
て
い
た
。
そ
の
余
の
事
実
関
係
は
資
料
か
ら
は
不
明
で
あ
る
が
、
不
動
産
の
譲
渡
を
禁
ず

る
旨
の
条
項
の
有
効
性
、
お
よ
び
当
該
遺
贈
の
有
効
性
が
争
わ
れ
た
。

　

控
訴
院
が
、
民
法
典
九
〇
〇
条
を
適
用
し
当
該
条
項
の
み
を
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
し
た
と
こ
ろ
、
破
毀
申
立
て
が
な
さ
れ
た
。

　
【
判
旨
】　

破
毀
申
立
て
棄
却
。

　

破
毀
院
は
、
事
実
審
裁
判
官
が
、
当
該
条
件
が
不
法
で
あ
っ
た
こ
と
、
お
よ
び
専
権
的
な
評
価
に
よ
り
、
当
該
条
件
が
純
粋
に
付
随
的
な

も
の
で
あ
っ
た
こ
と
を
認
め
て
い
た
と
確
認
し
、
Ａ
の
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
は
地
方
自
治
体
お
よ
び
そ
の
住
民
の
た
め
の
慈
善
の

気
持
ち
（pensée de bienfaisance

）
で
あ
っ
た
、
そ
し
て
、
控
訴
院
は
法
律
に
違
反
し
て
い
な
か
っ
た
と
判
示
し
た
。
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［
仏
11
］　

破
毀
院
民
事
部
一
九
四
九
年
三
月
二
三

（
（13
（

日

　
【
事
案
】　

Ａ
は
、
姪
Ｂ
に
対
し
て
い
く
つ
か
の
財
を
遺
贈
し
よ
う
と
遺
言
を
作
成
し
た
。
当
該
遺
言
に
よ
れ
ば
、
当
該
遺
贈
の
対
象
と
な

る
財
を
譲
渡
し
て
は
な
ら
な
い
旨
の
譲
渡
禁
止
条
項
が
付
さ
れ
て
い
た
。
そ
の
余
の
事
実
関
係
等
は
不
明
で
あ
る
が
、
Ａ
の
利
害
関
係
人
と

Ｂ
と
の
間
で
譲
渡
禁
止
条
項
の
不
法
性
に
よ
り
遺
贈
そ
の
も
の
が
無
効
と
な
る
か
が
争
わ
れ
た
よ
う
で
あ
る
。

　

控
訴
院
は
、当
該
遺
贈
に
含
ま
れ
た
条
件
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
と
い
う
証
明
が
与
え
ら
れ
て
い
な
か
っ
た
と
し
て
、

民
法
典
九
〇
〇
条
を
適
用
し
て
当
該
条
項
の
み
を
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
し
た
。
こ
れ
に
対
し
、遺
言
に
当
該
条
項
が
明
示
さ
れ
て
お
り
、

控
訴
院
の
判
断
に
よ
り
当
該
条
項
が
変
性
（dénaturation

）
さ
れ
て
い
る
こ
と
を
理
由
に
破
毀
申
立
て
が
な
さ
れ
た
。

　
【
判
旨
】　

破
毀
申
立
て
棄
却
。

　

破
毀
院
は
、
破
毀
申
立
て
理
由
に
対
し
て
、
当
該
行
為
が
不
法
な
コ
ー
ズ
を
有
す
る
か
否
か
の
評
価
に
あ
た
り
、
事
実
審
裁
判
官
が
、
原

則
と
し
て
、
当
該
行
為
の
言
明
を
越
え
て
、
法
律
に
よ
っ
て
是
認
さ
れ
た
あ
ら
ゆ
る
証
明
の
方
法
に
頼
る
こ
と
が
で
き
る
と
し
た
。
そ
れ
ゆ

え
、
遺
言
に
含
ま
れ
た
条
項
が
変
性
さ
れ
て
お
ら
ず
、
ま
た
、
遺
言
者
の
意
思
の
評
価
は
事
実
審
裁
判
官
の
専
権
事
項
だ
と
し
て
、
控
訴
院

は
正
当
に
判
決
を
下
し
た
と
判
示
し
た
。

　

こ
れ
ら
の
判
例
を
み
る
か
ぎ
り
、
恵
与
に
同
種
の
条
項
が
付
さ
れ
て
い
た
場
合
で
あ
っ
て
も
、
当
該
条
項
の
無
効
に
よ
る
恵
与
の
帰
趨
に

つ
い
て
、
判
例
の
態
度
は
分
か
れ
て
い
る
。
一
方
で
、
あ
る
い
は
当
該
条
項
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
は
な
い
と
し
て
、
あ
る
い

は
そ
れ
に
言
及
せ
ず
、
民
法
典
九
〇
〇
条
に
よ
り
当
該
条
項
の
み
を
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
す
も
の
が
あ
る
（
前
掲
［
仏
５
］
判
決
、［
仏

７
］
判
決
、［
仏
８
］
判
決
、［
仏
10
］
判
決
、［
仏
11
］
判
決
。）。
他
方
で
、
当
該
条
項
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
る
と
し
て
、

九
〇
〇
条
を
適
用
せ
ず
、恵
与
全
体
の
無
効
を
認
め
る
も
の
が
あ
る
（
前
掲
［
仏
４
］
判
決
、［
仏
６
］
判
決
、［
仏
９
］
判
決
。）。
た
だ
し
、
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恵
与
全
体
の
無
効
を
認
め
る
と
き
、
一
一
三
一
条
な
い
し
一
一
三
三
条
を
挙
げ
る
判
例
も
あ
れ
ば
、
単
に
九
〇
〇
条
が
適
用
さ
れ
な
い
と
す

る
に
と
ど
ま
る
判
例
も
あ
る
。
こ
の
こ
と
は
、
後
述
す
る
よ
う
に
、
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
と
い
う
概
念
に
関
す
る
学
説
の
理
解
を

困
難
な
も
の
と
し
た
。

　

こ
の
よ
う
な
判
例
の
状
況
に
対
し
て
、
学
説
の
な
か
に
は
批
判
的
な
態
度
を
と
る
も
の
が
あ
る
。
た
と
え
ば
、
ユ
エ
（A

.H
uet

）
は
、

恵
与
に
受
贈
者
の
結
婚
を
禁
止
す
る
条
項
が
付
さ
れ
て
い
た
場
合
に
恵
与
の
無
効
を
認
め
る
判
例
に
対
し
て
、
結
婚
禁
止
条
項
の
み
の
無
効

を
認
め
る
べ
き
だ
と
い
う
。

　
「〔
条
件
の
み
を
無
効
と
す
る
な
ら
ば
当
事
者
の
意
思
が
害
さ
れ
る
と
い
う
が
、〕
し
か
し
、
意
思
が
公
序
お
よ
び
良
俗
と
衝
突
す
る

と
き
、
誰
が
意
思
の
不
公
平
な
扱
い
（iniguité

）
ま
た
は
歪
曲
（travestissem

ent

）
を
も
た
ら
す
の
か
。
行
為
者
は
、
自
分
を
し

か
非
難
し
え
な
い
。
あ
る
無
効
な
条
件
を
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
し
、
そ
れ
が
付
さ
れ
た
法
律
行
為
（acte juridique

）
を
維
持

す
る
こ
と
は
、
こ
の
『
切
除
（découpage
）〔
条
件
の
み
を
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
す
こ
と
〕』
が
公
序
お
よ
び
良
俗
に
対
す
る
侵

害
を
予
防
し
、
ま
た
そ
れ
に
対
し
サ
ン
ク
シ
ョ
ン
を
課
し
う
る
唯
一
の
手
段
で
あ
る
限
り
、
わ
れ
わ
れ
に
は
大
い
に
望
ま
し
く
思
わ

れ
（
（13
（

る
。」

　

ユ
エ
は
、
公
序
お
よ
び
良
俗
に
対
す
る
侵
害
の
予
防
と
い
う
観
点
か
ら
、
不
法
ま
た
は
不
道
徳
な
条
件
の
み
を
除
去
す
べ
き
で
あ
る
と
す

る
。
こ
の
よ
う
な
法
に
対
す
る
違
反
の
予
防
と
い
う
観
点
は
、
詳
細
は
本
章
第
三
節
で
検
討
す
る
が
、
場
合
に
よ
っ
て
は
考
慮
さ
れ
な
け
れ

ば
な
ら
な
い
観
点
で
あ
ろ
う
。
実
際
、
結
婚
禁
止
条
項
に
関
す
る
前
掲
［
仏
７
］
判
決
や
［
仏
８
］
判
決
は
、
当
該
条
項
の
恵
与
者
に
と
っ

て
の
重
要
性
に
は
触
れ
ず
に
、
民
法
典
九
〇
〇
条
を
適
用
し
て
当
該
条
項
を
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
し
た
。
し
か
し
、
類
似
の
事
案
に
お
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い
て
、
前
掲
［
仏
９
］
判
決
が
、
当
該
条
項
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
こ
と
か
ら
当
該
恵
与
の
無
効
を
認
め
て
い
た
。
こ

れ
ら
の
判
例
が
法
に
対
す
る
違
反
の
予
防
と
い
う
観
点
を
考
慮
し
て
い
た
か
は
、
判
示
内
容
か
ら
は
明
ら
か
で
は
な
か
っ
た
。

　

こ
れ
に
対
し
て
、
シ
ム
レ
ー
ル
は
、
結
婚
禁
止
条
項
に
つ
い
て
い
え
ば
、
こ
れ
を
禁
ず
る
公
序
お
よ
び
良
俗
は
、
条
項
の
み
を
書
か
れ
ざ

る
も
の
と
し
て
恵
与
の
維
持
を
要
請
す
る
も
の
で
は
な
く
、
条
項
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
か
否
か
に
よ
り
、
事
案
ご
と

の
解
決
が
な
さ
れ
る
べ
き
で
あ
る
と
す

（
（13
（

る
。
そ
の
理
由
は
、
こ
れ
ら
の
条
件
等
が
、
何
ら
か
の
積
極
的
な
目
的
を
達
成
す
る
た
め
の
法
律
に

よ
り
禁
止
さ
れ
た
も
の
で
は
な
い
と
い
う
点
に
求
め
ら
れ
よ
う
。
つ
ま
り
、
シ
ム
レ
ー
ル
は
、
公
序
に
よ
り
無
効
の
範
囲
が
画
定
さ
れ
る
か

否
か
の
基
準
に
つ
き
、
当
該
公
序
が
法
律
に
よ
り

3

3

3

3

3

禁
止
さ
れ
た
も
の
で
あ
っ
て
、
積
極
的
な
目
的
の
達
成
を
企
図
し
て
い
る
か
、
ま
た
は
裁3

判
官
に
よ
り

3

3

3

3

3

禁
止
さ
れ
た
も
の
で
あ
っ
て
、
良
俗
の
一
部
を
な
し
、
他
者
の
自
由
の
保
護
の
た
め
に
あ
る
者
の
自
由
を
制
限
す
る
こ
と
を
本

質
的
な
目
的
と
し
て
い
る
に
す
ぎ
な
い
か
に
よ
り
区
別
す
る
。
そ
し
て
、
前
者
の
場
合
に
は
、
そ
の
法
律
の
目
的
に
従
い
無
効
の
範
囲
が
画

定
さ
れ
る
の
に
対
し
て
、
後
者
の
場
合
に
は
、
当
事
者
の
意
思
に
基
づ
き
無
効
の
範
囲
が
画
定
さ
れ
る
と
し
た
の
で
あ
っ

（
（13
（

た
。
シ
ム
レ
ー
ル

は
、
こ
の
よ
う
な
区
別
を
採
用
す
る
た
め
、
配
偶
者
の
再
婚
の
禁
止
な
ど
は
法
律
に
よ
り
禁
止
さ
れ
た
も
の
で
は
な
く
、
積
極
的
な
目
的
の

達
成
を
企
図
し
て
い
な
い
と
し
て
、ユ
エ
と
は
異
な
り
、当
事
者
の
意
思
に
基
づ
き
無
効
の
範
囲
が
画
定
さ
れ
る
と
考
え
て
い
る
と
思
わ
れ
る
。

　

法
律
に
よ
り
あ
る
条
件
等
が
禁
止
さ
れ
て
い
る
の
で
は
な
く
、
裁
判
官
に
よ
り
禁
止
さ
れ
て
い
る
に
す
ぎ
な
い
場
合
に
、
当
該
公
序
の
特

徴
を
い
か
に
解
す
る
か
と
い
う
点
そ
れ
自
体
は
、
非
常
に
興
味
深
い
問
題
で
あ
る
。
し
か
し
、
本
稿
の
目
的
は
、「
一
部
無
効
と
は
ど
の
よ

う
な
制
度
か
」
と
い
う
基
本
的
な
問
題
の
探
求
に
あ
り
、
こ
れ
を
解
明
す
る
た
め
に
、
無
効
の
範
囲
を
画
定
す
る
に
あ
た
り
当
事
者
の
意
思

が
ど
の
よ
う
な
意
義
を
有
し
て
い
る
か
と
い
う
問
題
に
取
り
組
む
必
要
が
あ
っ
た
。
そ
こ
で
、
一
部
無
効
の
萌
芽
で
あ
る
民
法
典
九
〇
〇
条

の
厳
格
な
適
用
を
回
避
す
る
判
例
法
理
と
そ
の
意
義
の
検
討
、
つ
ま
り
、
不
法
条
件
等
が
恵
与
に
付
さ
れ
て
い
た
場
合
に
そ
の
帰
趨
を
分
か

つ
「
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
」
と
は
何
を
意
味
す
る
か
に
つ
い
て
の
検
討
を
通
じ
て
、
そ
こ
か
ら
析
出
さ
れ
る
当
事
者
の
意
思
の
考
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慮
が
ど
の
よ
う
に
位
置
づ
け
ら
れ
て
い
る
か
を
明
ら
か
に
し
て
い
く
こ
と
が
、
よ
り
重
要
な
課
題
と
な
る
。
そ
こ
で
、
先
の
問
題
に
つ
い
て

は
こ
こ
で
は
深
く
立
ち
入
ら
ず
、
以
下
で
は
、「
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
」
と
は
何
か
に
つ
い
て
、
学
説
の
議
論
を
み
て
い
く
こ
と

と
し
た
い
。

　

二　
「
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
（cause im

plusive et déterm
inante

）」
の
意
義

　

以
上
の
よ
う
に
判
例
は
、
恵
与
に
不
法
条
件
等
が
付
さ
れ
て
い
た
と
き
、
当
該
条
件
が
恵
与
の
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
る
と

認
め
ら
れ
る
場
合
に
は
、
恵
与
全
体
の
無
効
を
認
め
る
に
至
っ
た
。
で
は
、
こ
の
「
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
」
と
い
う
概
念
は
、
い

か
な
る
意
義
を
有
す
る
も
の
で
あ
ろ
う
か
。

　

学
説
は
、
同
概
念
に
「
コ
ー
ズ
（cause
）」
と
い
う
語
が
用
い
ら
れ
て
い
る
こ
と
か
ら
、
コ
ー
ズ
概
念
と
の
異
同
を
問
題
に
す
る
。
大
別

す
れ
ば
、
三
つ
の
学
説
に
分
類
で
き
る
。
議
論
の
展
開
に
沿
っ
て
そ
れ
ら
を
並
べ
る
と
、
次
の
と
お
り
で
あ
る
。
学
説
は
、
ま
ず
、
①
恵
与

の
コ
ー
ズ
を
恵
与
の
意
図
と
す
る
古
典
的
コ
ー
ズ
論
の
観
点
か
ら
、
恵
与
と
い
う
性
質
決
定
を
し
な
が
ら
、
あ
る
条
件
が
動
因
的
か
つ
決
定

的
な
コ
ー
ズ
と
す
る
こ
と
の
矛
盾
を
指
摘
し
た
。
も
っ
と
も
、
コ
ー
ズ
概
念
そ
の
も
の
が
批
判
に
さ
ら
さ
れ
、
学
説
の
分
析
は
、
そ
の
後
に

コ
ー
ズ
の
有
用
性
を
指
摘
す
る
新
コ
ー
ズ
論
に
基
づ
い
て
な
さ
れ
る
よ
う
に
な
る
。
②
新
コ
ー
ズ
論
に
よ
れ
ば
、
と
り
わ
け
コ
ー
ズ
の
適
法

性
の
評
価
に
あ
た
っ
て
は
、当
事
者
の
具
体
的
な
目
的
が
コ
ー
ズ
に
包
摂
さ
れ
、あ
る
条
件
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
る
場
合
、

そ
の
条
件
の
実
現
が
恵
与
の
コ
ー
ズ
に
な
り
う
る
こ
と
と
な
る
。
し
か
し
、
③
こ
の
新
コ
ー
ズ
論
の
も
と
で
の
コ
ー
ズ
に
よ
る
解
決
に
対
し

て
は
、
コ
ー
ズ
を
用
い
た
解
決
を
す
べ
き
で
は
な
い
と
の
主
張
が
な
さ
れ
て
い
る
。

　

コ
ー
ズ
と
は
何
か
に
つ
い
て
簡
単
に
説
明
し
た
後
で
、
よ
り
詳
細
に
、
こ
れ
ら
の
学
説
を
検
討
し
よ
う
。
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（
一
）
コ
ー
ズ
概
念
の
概

（
（13
（

要

　

コ
ー
ズ
と
は
、
法
律
行
為
の
有
効
要
件
の
ひ
と
つ
で
あ
る
（
民
法
典
一
一
〇
八

（
（13
（

条
）。
コ
ー
ズ
に
つ
い
て
は
、
次
の
よ
う
に
民
法
典
一
一

三
一
条
な
い
し
一
一
三
三
条
に
よ
り
規
定
さ
れ
る
が
、
そ
の
定
義
が
な
さ
れ
て
い
る
わ
け
で
は
な
い
。

　

一
一
三
一
条
「
コ
ー
ズ
が
な
い
債
務
、
ま
た
は
虚
偽
の
コ
ー
ズ
（fausse cause

）
も
し
く
は
不
法
な
コ
ー
ズ
に
基
づ
く
債
務
は
、

い
か
な
る
効
果
も
有
す
る
こ
と
が
で
き
な
い
。」

　

一
一
三
二
条
「
合
意
は
、
そ
の
コ
ー
ズ
が
表
明
さ
れ
て
い
な
く
て
も
、
な
お
有
効
で
あ
る
。」

　

一
一
三
三
条
「
コ
ー
ズ
は
、法
律
に
よ
っ
て
禁
止
さ
れ
る
と
き
、善
良
の
風
俗
ま
た
は
公
の
秩
序
に
反
す
る
と
き
は
、不
法
で
あ
る
。」

　

学
説
上
も
、
コ
ー
ズ
と
は
何
か
に
つ
い
て
、
当
事
者
が
契
約
に
よ
り
追
求
し
た
目
的
（but

）
や
契
約
に
至
っ
た
論
拠
（raison

）
な
ど

と
い
わ
れ
る
こ
と
が
あ
る

（
（13
（

が
、
明
確
な
定
義
は
な
さ
れ
て
い
な
い
。
コ
ー
ズ
概
念
は
、
フ
ラ
ン
ス
法
上
、
最
も
難
解
な
概
念
の
ひ
と
つ
で
あ

る
と
い
わ
れ
て
い

（
（14
（

る
。
し
か
し
、
コ
ー
ズ
論
を
大
別
す
る
な
ら
ば
、
大
き
く
、
古
典
的
コ
ー
ズ
論
と
、
カ
ピ
タ
ン
（H

.Capitant

）
を
は
じ

め
と
し
て
主
張
さ
れ
る
新
コ
ー
ズ
論
と
が
あ
る
と
さ
れ
て
い

（
（14
（

る
。

　

古
典
的
コ
ー
ズ
論
は
、
コ
ー
ズ
を
、
契
約
類
型
ご
と
に
一
定
な
も
の
で
あ
る
と
す
る
。
双
務
契
約
に
お
い
て
は
、
反
対
給
付
が
、
た
と
え

ば
売
買
契
約
の
売
主
に
と
っ
て
は
物
の
引
渡
し
に
対
す
る
代
金
が
、
コ
ー
ズ
で
あ
る
と
い
う
。
こ
れ
に
対
し
、
恵
与
は
片
務
的
な
無
償
行
為

で
あ
り
、
反
対
給
付
は
存
在
し
な
い
。
そ
こ
で
、
古
典
的
コ
ー
ズ
論
は
、
恵
与
の
コ
ー
ズ
を
恵
与
の
意
図
（l’intention libérale

）
に
あ
る

と
す
る
。
こ
の
よ
う
に
古
典
的
コ
ー
ズ
論
に
お
い
て
は
、
コ
ー
ズ
は
、
契
約
類
型
ご
と
に
一
定
で
あ
り
、
客
観
的
か
つ
抽
象
的
な
内
容
を
有

す
る
も
の
で
あ
っ

（
（14
（

た
。
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古
典
的
コ
ー
ズ
論
に
対
し
て
は
、そ
の
後
、コ
ー
ズ
概
念
を
不
要
と
す
る
学
説
が
現
れ
る

（
（14
（

が
、本
稿
の
問
題
関
心
か
ら
重
要
で
あ
る
の
は
、

こ
の
コ
ー
ズ
不
要
論
の
後
に
現
れ
た
、
コ
ー
ズ
の
有
用
性
を
主
張
す
る
新
コ
ー
ズ
論
で
あ
る
。
新
コ
ー
ズ
論
と
い
っ
て
も
、
大
き
く
、
カ
ピ

タ
ン
に
代
表
さ
れ
る
、
コ
ー
ズ
概
念
を
媒
介
に
し
て
当
事
者
の
主
観
的
、
個
別
的
な
意
思
を
考
慮
し
、
コ
ー
ズ
を
一
元
的
に
把
握
す
る
見

解
（
（14
（

と
、モ
ー
リ
ー
（J.M

aury

）
や
リ
ペ
ー
ル
＆
ブ
ー
ラ
ン
ジ
ェ
（G.Ripert et J.Boulanger

）
に
代
表
さ
れ
る
、コ
ー
ズ
の
二
元
的
把
握
、

す
な
わ
ち
、
コ
ー
ズ
の
存
在
に
つ
い
て
は
客
観
的
か
つ
抽
象
的
に
把
握
し
、
コ
ー
ズ
の
適
法
性
に
つ
い
て
は
主
観
的
か
つ
具
体
的
に
把
握
す

る
と
い
う
見
解
と
が
あ
る
。
後
者
が
現
在
の
通
説
で
あ
る
と
い
わ
れ

（
（14
（

る
。
も
っ
と
も
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
厳
格
な
適
用
を
回
避
す
る
判
例

法
理
と
新
コ
ー
ズ
論
と
の
接
合
と
い
う
観
点
か
ら
す
れ
ば
、
コ
ー
ズ
の
不
法
性
が
問
題
と
な
る
た
め
に
、
コ
ー
ズ
を
一
元
的
に
把
握
す
る
学

説
に
よ
っ
て
も
、
二
元
的
に
把
握
す
る
学
説
に
よ
っ
て
も
、
説
明
は
異
な
ら
な
い
。

　

す
な
わ
ち
、
一
方
で
、
カ
ピ
タ
ン
の
コ
ー
ズ
論
を
み
る
な
ら
ば
、
そ
の
特
徴
と
し
て
、
し
ば
し
ば
、
次
の
二
つ
が
指
摘
さ
れ

（
（14
（

る
。
第
一
は
、

コ
ー
ズ
を
、
双
務
契
約
に
お
け
る
相
互
の
債
務
の
牽
連
性
を
示
す
も
の
で
あ
る
と
し
た
こ
と
、
第
二
は
、
コ
ー
ズ
を
、
具
体
的
な
目
的
で
あ

る
と
捉
え
た
こ
と
で
あ
る
。
こ
の
う
ち
、動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
概
念
と
の
関
係
で
い
え
ば
、後
者
が
重
要
で
あ
る
。「
コ
ー
ズ
と
は
、

行
為
者
の
目
的
（but

）
で
あ
る
」
と
い
う
理
解
に
つ
い
て
敷
衍
す
る
と
、
カ
ピ
タ
ン
は
、
契
約
者
の
目
的
は
、
抽
象
的
な
も
の
で
は
あ
り

え
な
い
と
し
た
。
す
な
わ
ち
、
目
的
（but

）
に
一
定
の
動
機
（m

otif

）
を
統
合
し
よ
う
と
し
た
。
も
っ
と
も
、
カ
ピ
タ
ン
は
、
あ
ら
ゆ
る

動
機
が
法
的
な
考
慮
に
値
す
る
目
的
に
な
る
と
す
る
の
で
は
な
く
、
当
事
者
に
と
っ
て
決
定
的
か
つ
共
通
の
動
機
が
コ
ー
ズ
と
し
て
考
慮
さ

れ
る
と
い
う
。

　

他
方
で
、
コ
ー
ズ
を
二
元
的
に
把
握
す
る
見
解
を
み
る
な
ら
ば
、
コ
ー
ズ
は
二
つ
の
機
能
を
有
す
る
と
さ
れ
る
。
第
一
は
、
契
約
当
事
者

個
人
を
保
護
す
る
機
能
で
あ
り
、
コ
ー
ズ
の
存
在
の
問
題
に
対
応
す
る
。
第
二
は
、
社
会
秩
序
を
保
護
す
る
機
能
で
あ
り
、
コ
ー
ズ
の
不
法

性
の
問
題
に
対
応
す
る
。
そ
し
て
、
前
者
で
は
、
コ
ー
ズ
は
抽
象
的
か
つ
客
観
的
に
把
握
さ
れ
る
の
に
対
し
て
、
後
者
で
は
、
当
事
者
の
主
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観
的
要
素
が
考
慮
さ
れ
具
体
的
に
把
握
さ
れ
る
。

　

こ
の
よ
う
に
、
コ
ー
ズ
の
二
元
的
把
握
に
お
い
て
も
、
コ
ー
ズ
の
不
法
性
が
問
題
と
な
る
局
面
に
お
い
て
は
、
コ
ー
ズ
は
広
く
主
観
的
要

素
を
含
む
も
の
と
解
さ
れ
、
カ
ピ
タ
ン
の
コ
ー
ズ
論
と
接
近
す
る
。
実
際
、
後
述
す
る
よ
う
に
、
シ
ム
レ
ー
ル
は
、
コ
ー
ズ
を
一
元
的
に
把

握
す
る
カ
ピ
タ
ン
や
ジ
ョ
ス
ラ
ン
（L.Josserand

）
の
コ
ー
ズ
論
を
参
照
し
て
民
法
典
九
〇
〇
条
の
厳
格
な
適
用
を
回
避
す
る
判
例
法
理

を
説
明
す
る
の
に
対
し
、
リ
ペ
ー
ル
＆
ブ
ー
ラ
ン
ジ
ェ
も
、
彼
ら
に
よ
る
コ
ー
ズ
の
二
元
的
な
把
握
に
依
拠
し
な
が
ら
、
判
例
法
理
に
つ
い

て
シ
ム
レ
ー
ル
と
同
様
の
説
明
を
す
る
の
で
あ
る
。

　

簡
単
で
は
あ
る
が
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
厳
格
な
適
用
を
回
避
す
る
判
例
法
理
に
対
す
る
学
説
の
評
価
と
の
関
係
で
必
要
な
コ
ー
ズ
概
念

の
議
論
に
つ
い
て
は
、
以
上
の
と
お
り
で
あ
る
。
早
速
、
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
概
念
に
関
す
る
学
説
を
検
討
し
て
い
こ
う
。

　
（
二
）
古
典
的
コ
ー
ズ
論
と
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
概
念

　

古
典
的
コ
ー
ズ
論
に
よ
れ
ば
、
恵
与
に
お
け
る
コ
ー
ズ
は
、
恵
与
の
意
図
に
あ
る
と
さ
れ
る
。
そ
う
す
る
と
、
次
の
二
つ
の
帰
結
が
導
か

れ
る
こ
と
と
な

（
（14
（

る
。
第
一
に
、
恵
与
が
コ
ー
ズ
の
不
在
に
よ
っ
て
無
効
と
な
り
え
て
も
、
不
法
ま
た
は
不
道
徳
な
コ
ー
ズ
が
問
題
と
な
る
こ

と
は
あ
り
え
な
い
。
な
ぜ
な
ら
、恵
与
の
意
図
が
存
在
す
る
場
合
に
は
、恵
与
の
意
図
自
体
は
必
ず
正
当
な
も
の
だ
か
ら
で
あ
る
。
第
二
に
、

条
件
ま
た
は
負
担
が
恵
与
の
コ
ー
ズ
で
あ
る
こ
と
は
な
い
。
な
ぜ
な
ら
、
も
し
あ
る
行
為
に
お
い
て
条
件
ま
た
は
負
担
が
コ
ー
ズ
で
あ
る
と

さ
れ
る
な
ら
、
恵
与
の
意
図
が
コ
ー
ズ
で
は
な
い
た
め
、
当
該
行
為
は
恵
与
で
は
な
い
か
ら
で
あ
る
。

　

と
こ
ろ
で
、
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
を
用
い
て
事
案
の
解
決
を
図
る
判
例
お
よ
び
裁
判
例
に
お
い
て
は
、
当
事
者
に
よ
り
恵
与
と

称
さ
れ
た
行
為
が
、
実
際
に
は
恵
与
と
性
質
決
定
さ
れ
る
も
の
か
有
償
行
為
と
性
質
決
定
さ
れ
る
も
の
か
が
問
題
と
さ
れ
る
こ
と
は
な
か
っ

た
。
そ
れ
ゆ
え
、
学
説
の
な
か
に
は
、
一
方
で
恵
与
と
性
質
決
定
し
な
が
ら
、
他
方
で
条
件
ま
た
は
負
担
を
コ
ー
ズ
と
み
な
す
こ
と
に
つ
い
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て
疑
問
を
呈
す
る
見
解
が
あ
る
。
た
と
え
ば
、
ベ
ル
ギ
ー
の
学
者
で
あ
る
が
、
ダ
バ
ン
（J.D

abin

）
は
、
次
の
よ
う
に
い
う
。

　
「
破
毀
院
は
、
条
件
が
『
恵
与
の
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
』
で
あ
る
と
き
、
こ
れ
〔
恵
与
〕
が
有
償
の
行
為
に
変
わ
り
、
そ

し
て
条
件
が
コ
ー
ズ
に
変
わ
る
と
は
主
張
し
て
い
な
い
…
…
。
／
ま
た
、
破
毀
院
は
、
コ
ー
ズ
が
不
法
な
も
の
で
あ
っ
た
こ
と
を
理
由

に
、
つ
ま
り
─
恵
与
の
意
図
は
不
法
で
あ
り
え
な
い
た
め
─
決
定
的
な
動
機
（m

otif déterm
inant

）
が
不
法
な
も
の
で
あ
っ
た
こ

と
を
理
由
に
、
贈
与
が
消
え
去
る
と
は
主
張
し
て
い
な
い
。
不
法
な
条
件
は
、
不
法
な
動
機
と
混
同
さ
れ
な
い
。

　

わ
れ
わ
れ
が
検
討
す
る
こ
の
〔
判
例
の
〕
理
論
に
お
い
て
、〔
当
事
者
の
〕
活
動
（opération

）
は
─
当
事
者
の
見
解
と
同
様
、
裁

判
官
の
見
解
で
は
─
条
件
付
き
の
恵
与
で
あ
る
。
…
…
贈
与
者
は
条
件
の
成
就
に
贈
与
の
有
効
性
を
従
属
さ
せ
る
こ
と
を
望
ま
な
か
っ

た
…
…
場
合
、
贈
与
は
存
続
す
る
。
唯
一
、
条
件
の
み
が
除
去
さ
れ
る
。
反
対
に
、
条
件
が
贈
与
者
を
決
定
さ
せ
た
も
の
で
あ
る
場
合

─
ま
た
は
、
よ
り
正
確
に
は
、
贈
与
者
の
精
神
（esprit

）
に
お
い
て
条
件
が
不
可
欠
な
も
の
（essentielle

）
で
あ
る
と
き
、
活
動

全
体
が
無
効
と
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
し
た
が
っ
て
、〔
判
例
の
理
論
は
行
為
を
恵
与
と
し
て
扱
う
た
め
、〕
問
題
は
、
九
〇
〇
条

の
領
域
に
置
か
れ
、
一
一
三
一
な
い
し
三
三
ま
た
は
一
一
七
二
条
の
領
域
で
は
な
い
。
／
こ
の
〔
判
例
の
〕
理
論
は
、
法
理
論
と
正
反

対
な
も
の
と
な

（
（14
（

る
。」

　

ダ
バ
ン
は
、
あ
る
行
為
が
恵
与
と
性
質
決
定
さ
れ
る
の
で
あ
れ
ば
、
そ
の
条
件
が
恵
与
の
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
る
と
さ
れ

て
も
当
該
行
為
は
恵
与
で
あ
り
、
そ
れ
に
不
法
な
条
件
が
付
さ
れ
て
い
た
と
き
に
は
民
法
典
九
〇
〇
条
が
問
題
と
な
る
と
指
摘
す
る
。
そ
う

す
る
と
、
九
〇
〇
条
が
強
行
法
規
で
あ
り
、
恵
与
に
付
さ
れ
た
あ
ら
ゆ
る
条
件
に
適
用
さ
れ
る
と
考
え
る
場
合
に
は
、
判
例
法
理
は
そ
れ
に

反
す
る
こ
と
に
な
る
。
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で
は
、
あ
る
条
件
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
と
さ
れ
る
と
き
、
こ
れ
は
何
を
意
味
し
て
い
る
か
。
ダ
バ
ン
は
、
条
件
を
動
因
的
か

つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
る
と
し
た
と
こ
ろ
で
恵
与
で
あ
る
こ
と
に
変
わ
り
な
い
と
考
え
る
た
め
、
同
概
念
を
批
判
す
る
。
そ
し
て
、
コ
ー

ズ
と
い
う
語
を
用
い
、
あ
る
条
件
を
コ
ー
ズ
で
あ
る
と
す
る
こ
と
で
恵
与
で
は
な
く
交
換
的
契
約
と
し
、
不
法
な
コ
ー
ズ
に
よ
り
当
該
行
為

全
体
を
無
効
と
す
べ
き
こ
と
を
主
張
す

（
（14
（

る
。

　

他
の
学
説
も
同
様
、
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
概
念
を
直
接
に
批
判
せ
ず
と
も
、
あ
る
条
件
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ

る
と
さ
れ
る
と
き
、
こ
の
定
式
の
意
義
が
当
該
条
件
の
付
さ
れ
た
行
為
を
有
償
行
為
と
す
る
こ
と
に
あ
る
と
指
摘
す
る
も
の
が
多
い
。
た
と

え
ば
、
ボ
ド
リ
＝
ラ
カ
ン
テ
ィ
ヌ
リ
＆
コ
ラ
ン
（G.Baudry-Lacantinerie et M

.Colin

）
は
、
条
件
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で

あ
る
と
き
、
当
事
者
に
よ
り
恵
与
と
称
さ
れ
た
処
分
（disposition

）
は
「
恵
与
の
外
観
し
か
有
し
て
い
な
い
」
と
い
う
。
処
分
者
は
恵
与

の
意
図
を
有
し
て
お
ら
ず
、
恵
与
と
称
さ
れ
た
行
為
は
、
当
該
条
件
の
対
価
で
し
か
な
い
。
そ
れ
ゆ
え
、
適
用
さ
れ
る
の
は
一
一
七
二
条
だ

と
指
摘
す

（
（15
（

る
。

　

こ
の
よ
う
に
、
恵
与
の
コ
ー
ズ
を
恵
与
の
意
図
で
あ
る
と
す
れ
ば
、
恵
与
と
称
さ
れ
た
行
為
に
付
さ
れ
た
不
法
条
件
等
が
動
因
的
か
つ
決

定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
場
合
、
通
常
、
恵
与
の
意
図
が
存
在
し
な
い
た
め
、
当
該
行
為
を
恵
与
と
す
る
こ
と
は
で
き
な
い
と
考
え
ら
れ
て

い
た
。

　

も
っ
と
も
、古
典
的
コ
ー
ズ
論
と
異
な
り
、と
り
わ
け
そ
の
不
法
性
の
局
面
で
は
コ
ー
ズ
を
具
体
的
か
つ
主
観
的
に
把
握
す
る
新
た
な
コ
ー

ズ
論
に
よ
れ
ば
、
恵
与
に
付
さ
れ
た
条
件
ま
た
は
負
担
の
実
現
が
目
的
で
あ
る
場
合
、
恵
与
と
性
質
決
定
さ
れ
た
ま
ま
当
該
条
件
ま
た
は
負

担
の
実
現
が
コ
ー
ズ
に
な
り
う
る
。
そ
れ
で
は
、
新
コ
ー
ズ
論
と
の
関
係
で
は
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
厳
格
な
適
用
を
回
避
す
る
判
例
法
理

が
ど
の
よ
う
に
捉
え
ら
れ
て
い
た
の
だ
ろ
う
か
。
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（
三
）
新
コ
ー
ズ
論
と
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
概

（
（15
（

念

　

コ
ー
ズ
の
把
握
に
あ
た
り
当
事
者
の
個
人
的
な
動
機
を
考
慮
す
る
場
合
、
恵
与
の
コ
ー
ズ
が
不
法
で
あ
り
う
る
こ
と
に
な
る
。

　

た
と
え
ば
、
コ
ー
ズ
を
二
元
的
に
捉
え
る
リ
ペ
ー
ル
＆
ブ
ー
ラ
ン
ジ
ェ
は
、「〔
恵
与
の
〕
コ
ー
ズ
が
単
に
恵
与
の
意
図
で
あ
る
場
合
、
そ

れ
は
不
法
と
な
り
え
な
か
っ
た
。
し
か
し
、
授
恵
す
る
意
思
（volonté de gratifier

）
は
、
抽
象
的
な
意
思
で
は
な
い
」
と
し
て
、
不
法

ま
た
は
不
道
徳
な
動
機
が
恵
与
の
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
場
合
、
恵
与
が
無
効
と
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
と
す

（
（15
（

る
。
そ

し
て
、
条
件
や
負
担
の
実
現
が
恵
与
の
決
定
的
な
動
機
で
あ
っ
た
場
合
に
は
、
恵
与
は
不
法
ま
た
は
不
道
徳
な
も
の
と
な
り
う
る
と
し
、
前

掲
［
仏
４
］
判
決
、［
仏
５
］
判
決
や
後
述
の
［
仏
12
］
判
決
等
を
挙
げ
、「
判
例
は
民
法
典
九
〇
〇
条
の
適
用
を
コ
ー
ズ
論
に
よ
り
修
正
し

た
」
と
評
価
す
る
。
す
な
わ
ち
、
リ
ペ
ー
ル
＆
ブ
ー
ラ
ン
ジ
ェ
は
、
不
法
条
件
等
が
恵
与
の
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
場
合

に
は
、「
恵
与
は
、
不
法
ま
た
は
不
道
徳
な
コ
ー
ズ
を
有
し
、
そ
の
結
果
、
無
効
と
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
」
と
し
、
不
法
な
コ
ー
ズ
を

有
す
る
恵
与
で
あ
る
た
め
に
当
該
恵
与
が
無
効
で
あ
る
と
す

（
（15
（

る
。

　

ま
た
、
シ
ム
レ
ー
ル
も
、
一
部
の
判
例
に
よ
る
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
の
捉
え
方
は
、
カ
ピ
タ
ン
の
コ
ー
ズ
概
念
と
同
一
で
あ
る

と
評
価
す
る
。
も
っ
と
も
、
彼
自
身
の
見
解
は
と
い
う
と
、
こ
の
よ
う
な
判
例
の
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
概
念
の
用
い
方
に
懐
疑
的

で
あ
る
こ
と
に
留
意
さ
れ
た
い
。
シ
ム
レ
ー
ル
は
、
あ
る
条
件
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
る
場
合
に
民
法
典
一
一
三
一
条
を
適

用
し
、
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
概
念
と
コ
ー
ズ
概
念
と
を
同
視
す
る
判
例
と
し
て
、
次
の
も
の
を
挙
げ
る
。

　
［
仏
12
］　

破
毀
院
民
事
部
一
八
八
三
年
七
月
一
七

（
（15
（

日

　
【
事
案
】　

Ａ
と
Ｂ
は
、
結
婚
を
す
る
に
あ
た
り
、
Ａ
が
Ｂ
に
対
し
て
終
身
年
金
（rente annuelle et viagère

）
と
し
て
年
額
一
〇
〇

〇
フ
ラ
ン
を
支
払
う
旨
の
契
約
を
締
結
し
た
。
当
該
契
約
に
は
、
Ａ
の
死
後
、
年
金
の
支
払
い
は
遺
留
分
を
有
す
る
相
続
人
（héritier à 



一部無効の本質と射程（２）

北法66（5・87）1341

réserve

）
の
負
担
と
す
る
こ
と
、
お
よ
び
相
続
財
産
の
自
由
分
（quotité disponible

）
を
遺
贈
さ
れ
た
受
遺
者
は
当
該
負
担
を
免
れ
る

旨
の
条
項
が
置
か
れ
て
い
た
。
同
条
項
を
置
い
た
の
は
、
次
の
よ
う
な
理
由
に
よ
る
。
す
な
わ
ち
、
Ａ
に
は
非
嫡
出
子
Ｙ
が
お
り
、
Ａ
は
、

一
方
で
Ｙ
を
包
括
受
遺
者
に
指
定
し
、他
方
で
嫡
出
子
に
Ｂ
へ
の
恵
与
を
さ
せ
よ
う
と
考
え
て
い
た
の
で
あ
っ
た
。
そ
の
後
、Ａ
が
死
亡
し
、

遺
言
に
よ
り
Ｙ
が
遺
贈
を
受
け
た
と
こ
ろ
、
Ｂ
は
、
嫡
出
子
と
し
て
産
ま
れ
て
い
た
Ｘ
の
名
で
、
恵
与
に
付
さ
れ
た
当
該
条
項
が
不
法
で
あ

る
と
し
て
、
民
法
典
九
〇
〇
条
に
よ
り
当
該
条
項
を
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
こ
と
、
お
よ
び
Ｙ
が
Ｂ
に
対
す
る

恵
与
を
行
う
よ
う
請
求
し
た
。
こ
れ
に
対
し
て
、
Ｙ
は
、
適
用
さ
れ
る
べ
き
は
九
〇
〇
条
で
は
な
く
一
一
七
二
条
で
あ
り
、
恵
与
が
無
効
と

さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
と
主
張
し
た
。

　

控
訴
院
は
、
民
法
典
九
〇
〇
条
が
、
条
件
が
ど
の
よ
う
に
表
明
さ
れ
て
い
る
と
し
て
も
、
ま
た
、
贈
与
者
の
意
思
が
ど
の
よ
う
な
も
の
で

あ
っ
て
も
、
あ
ら
ゆ
る
条
件
に
適
用
さ
れ
る
も
の
で
あ
る
こ
と
か
ら
、
同
条
を
適
用
し
、
不
法
な
条
項
の
み
を
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
し

て
恵
与
そ
の
も
の
を
存
続
さ
せ
た
。
こ
れ
に
対
し
て
、
Ｙ
が
破
毀
申
立
て
を
し
た
。

　
【
判
旨
】　

破
毀
申
立
て
棄
却
。

　

破
毀
院
は
、
一
般
論
と
し
て
、
次
の
よ
う
に
判
示
し
た
。
一
方
で
、
民
法
典
九
〇
〇
条
に
よ
れ
ば
、
法
律
に
反
す
る
諸
条
件
は
書
か
れ
ざ

る
も
の
と
み
な
さ
れ
る
と
規
定
さ
れ
て
い
る
。
恵
与
者
が
あ
る
条
件
に
恵
与
を
従
属
さ
せ
る
こ
と
を
表
明
し
て
い
た
場
合
で
あ
っ
て
も
、
そ

れ
を
例
外
と
す
る
こ
と
は
で
き
な
い
。
他
方
で
、不
法
な
条
件
が
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
、そ
し
て
処
分（disposition

）の
目
的
で
あ
っ

た
場
合
に
は
事
情
が
異
な
り
、
適
法
な
コ
ー
ズ
の
不
存
在
に
よ
り
一
一
三
一
条
が
適
用
さ
れ
債
務
か
ら
あ
ら
ゆ
る
効
果
が
取
り
除
か
れ
る
。

　

も
っ
と
も
、破
毀
院
は
、本
件
事
案
の
も
と
で
は
、Ｙ
に
よ
り
、当
該
恵
与
が
Ａ
の
Ｂ
に
対
す
る
慈
善
（bienfaisance

）
と
は
異
な
る
コ
ー

ズ
を
有
し
て
い
た
こ
と
が
主
張
さ
れ
て
い
な
い
こ
と
か
ら
、
控
訴
院
は
民
法
典
九
〇
〇
条
を
正
当
に
適
用
し
た
と
判
示
し
た
。
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同
判
決
は
、
一
般
論
と
し
て
、
一
方
で
、
恵
与
に
不
法
条
件
等
が
付
さ
れ
て
い
た
場
合
に
は
民
法
典
九
〇
〇
条
の
適
用
に
よ
り
当
該
条
件

が
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ
る
こ
と
を
認
め
、
他
方
で
、
当
該
不
法
条
件
等
が
行
為
の
コ
ー
ズ
で
あ
る
と
さ
れ
る
場
合
に
は
、
コ
ー
ズ

に
関
す
る
規
定
で
あ
る
一
一
三
一
条
な
い
し
一
一
三
三
条
の
適
用
を
認
め
た
。
シ
ム
レ
ー
ル
は
、
同
判
決
に
よ
れ
ば
、
適
用
条
文
と
し
て
民

法
典
一
一
三
一
条
が
挙
げ
ら
れ
て
い
る
こ
と
か
ら
も
明
ら
か
で
あ
る
よ
う
に
、
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
と
は
、
ま
さ
に
カ
ピ
タ
ン
の

コ
ー
ズ
論
に
お
け
る
コ
ー
ズ
の
こ
と
で
あ
り
、
両
者
は
同
視
さ
れ
て
い
る
と
い

（
（15
（

う
。

　

こ
の
よ
う
に
、
コ
ー
ズ
を
当
事
者
の
個
人
的
な
目
的
で
あ
る
と
捉
え
た
場
合
、
あ
る
行
為
が
恵
与
と
性
質
決
定
さ
れ
な
が
ら
、
そ
れ
に
付

さ
れ
た
条
件
等
の
実
現
が
コ
ー
ズ
と
な
り
う
る
。
そ
し
て
、
当
該
条
件
が
不
法
な
も
の
で
あ
っ
た
場
合
に
は
不
法
な
コ
ー
ズ
と
な
る
。
そ
こ

で
学
説
は
、
あ
る
行
為
を
恵
与
と
性
質
決
定
し
な
が
ら
も
、
コ
ー
ズ
論
に
よ
り
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
適
用
を
回
避
し
て
恵
与
全
体
の
無
効

を
導
く
こ
と
が
可
能
だ
と
し
た
の
で
あ
っ
た
。

　

そ
れ
で
は
、
あ
る
条
件
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
は
な
い
こ
と
は
、
何
を
意
味
し
て
い
る
の
だ
ろ
う
か
。
一
部
無
効
が
理
論
化

さ
れ
る
前
の
学
説
の
多
く
は
、民
法
典
九
〇
〇
条
の
存
在
ゆ
え
に
、そ
の
意
義
を
突
き
つ
め
て
考
え
て
い
な
か
っ
た
よ
う
に
思
わ
れ

（
（15
（

る
。実
際
、

学
説
は
、
コ
ー
ズ
に
よ
り
恵
与
全
体
の
無
効
を
認
め
る
判
例
法
理
が
登
場
し
た
こ
と
で
、
九
〇
〇
条
が
単
に
当
事
者
の
意
思
を
推
定
し
た
規

定
に
す
ぎ
な
い
と
考
え
た
か
つ
て
の
見
解
を
判
例
が
採
用
し
た
と
は
考
え
な
か
っ
た
。
た
と
え
ば
、プ
ラ
ニ
オ
ル（M

.Planiol

）は
、前
掲［
仏

５
］、［
仏
12
］
判
決
を
挙
げ
、
た
と
え
譲
与
者
が
恵
与
の
効
果
を
条
件
の
成
就
に
従
属
さ
せ
る
こ
と
を
表
明
し
て
い
た
と
し
て
も
条
件
の
み

が
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ
る
場
合
が
あ
る
こ
と
を
指
摘
す

（
（15
（

る
。
ま
た
、ブ
ダ
ン
（Ch.Beudant

）
は
、一
方
で
、条
件
が
恵
与
の
コ
ー

ズ
で
あ
っ
た
、
つ
ま
り
譲
与
者
が
恵
与
を
す
る
こ
と
に
よ
り
達
成
し
よ
う
と
し
た
目
的
で
あ
れ
ば
、
一
一
三
一
条
な
い
し
一
一
三
三
条
が
適

用
さ
れ
、
他
方
で
、
単
な
る
条
件
で
あ
っ
た
場
合
に
は
、
九
〇
〇
条
が
適
用
さ
れ
る
と
す

（
（15
（

る
。
こ
の
よ
う
に
、
な
ぜ
九
〇
〇
条
に
よ
り
条
件

の
み
が
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ
る
か
を
、
当
事
者
の
意
思
と
い
う
観
点
か
ら
説
明
す
る
こ
と
は
な
か
っ
た
。
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そ
れ
ゆ
え
、こ
れ
ら
の
学
説
を
踏
ま
え
る
と
、判
例
法
理
に
つ
き
、あ
る
不
法
条
件
等
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
場
合
、

つ
ま
り
そ
れ
が
恵
与
者
の
目
的
で
あ
っ
た
場
合
に
は
、
不
法
な
コ
ー
ズ
に
よ
り
恵
与
全
体
が
無
効
に
な
る
こ
と
以
上
に
、
何
ら
か
の
意
義
を

見
出
す
こ
と
は
難
し
い
。
な
ぜ
な
ら
、
第
一
に
、
恵
与
の
効
果
を
条
件
の
成
就
等
に
従
属
さ
せ
る
こ
と
を
譲
与
者
が
表
明
し
て
い
た
と
し
て

も
、
そ
れ
に
よ
り
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
に
な
る
の
で
は
な
か
っ
た
。
第
二
に
、
あ
る
条
件
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ

る
と
い
う
の
は
当
該
条
件
の
実
現
こ
そ
が
恵
与
者
の
目
的
で
あ
る
場
合
の
こ
と
を
指
し
、
当
事
者
の
意
思
に
よ
り
恵
与
全
体
の
無
効
が
課
さ

れ
え
た
。
判
例
法
理
お
よ
び
そ
れ
に
従
う
学
説
か
ら
は
、
た
し
か
に
当
事
者
の
意
思
が
考
慮
さ
れ
て
は
い
る
も
の
の
、
そ
れ
は
不
法
条
件
等

の
実
現
が
恵
与
者
の
目
的
で
あ
っ
た
か
と
い
う
意
味
で
し
か
な
か
っ
た
、
そ
し
て
、
当
事
者
の
意
思
に
お
い
て
決
定
的
で
は
な
い
場
合
に
、

な
ぜ
当
該
条
件
の
み
を
無
効
と
し
て
よ
い
か
は
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
存
在
ゆ
え
に
注
視
さ
れ
て
い
な
か
っ
た
よ
う
に
思
わ
れ
る
。

　
（
四
）
民
法
典
九
〇
〇
条
の
強
行
法
規
性
を
否
定
す
る
見
解

　

と
こ
ろ
で
、
コ
ー
ズ
に
よ
る
解
決
を
す
る
判
例
法
理
お
よ
び
学
説
に
対
し
て
は
、
反
論
が
み
ら
れ
る
。
た
と
え
ば
シ
ム
レ
ー
ル
は
、
先
に

み
た
よ
う
に
カ
ピ
タ
ン
の
コ
ー
ズ
論
に
よ
れ
ば
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
概
念
を
コ
ー
ズ
概
念
と
し
て
理
解
す
る
こ
と
が
で
き
る
と
評

価
し
な
が
ら
も
、
は
た
し
て
コ
ー
ズ
概
念
に
頼
る
必
要
が
あ
る
の
か
疑
問
を
呈
し
、
判
例
法
理
と
は
異
な
る
自
説
を
展
開
し
て
い

（
（15
（

く
。

　

シ
ム
レ
ー
ル
に
よ
れ
ば
、
判
例
や
裁
判
例
に
は
、
た
し
か
に
一
方
で
、
民
法
典
一
一
三
一
条
な
い
し
一
一
三
三
条
を
適
用
し
恵
与
全
体
の

無
効
を
認
め
る
も
の
が
あ
る
が
、
他
方
で
、
参
照
条
文
と
し
て
九
〇
〇
条
を
挙
げ
る
の
み
で
一
一
三
一
条
な
い
し
一
一
三
三
条
を
適
用
し
な

い
も
の
も
あ
る
。
そ
し
て
、
後
者
に
お
い
て
は
、
よ
り
明
確
に
、
恵
与
者
の
意
思
が
参
照
さ
れ
て
お
り
、
コ
ー
ズ
に
頼
る
必
要
は
な
い
と
い

う
。
た
と
え
ば
、
次
の
破
毀
院
判
決
を
、
民
法
典
一
一
三
一
条
な
い
し
一
一
三
三
条
を
挙
げ
ず
に
解
決
を
し
た
判
例
と
し
て
挙
げ
る
。
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［
仏
13
］　

破
毀
院
予
審
部
一
九
〇
一
年
五
月
八

（
（16
（

日

　
【
事
案
】　

遺
言
に
よ
り
養
護
施
設
（hospice

）
に
遺
贈
が
な
さ
れ
た
こ
と
以
外
、
事
実
関
係
の
詳
細
は
資
料
か
ら
は
不
明
で
あ
っ
た
。

　
【
判
旨
】　

破
毀
申
立
て
棄
却
。

　

破
毀
院
は
、
無
効
な
諸
条
件
が
遺
贈
を
無
効
に
至
ら
し
め
る
の
は
、
唯
一
、
当
該
諸
条
件
が
遺
贈
の
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
場
合
だ

け
で
あ
り
、
こ
の
観
点
に
お
い
て
、
事
実
審
裁
判
所
に
は
、
専
権
的
に
遺
言
者
の
意
図
を
評
価
す
る
義
務
が
あ
る
と
判
示
し
た
。
そ
し
て
、

控
訴
院
が
当
該
条
項
を
解
釈
し
た
と
こ
ろ
、
当
該
条
項
は
曖
昧
な
表
現
で
あ
っ
て
、
あ
る
二
つ
の
意
味
で
解
さ
れ
う
る
と
し
て
、
当
該
条
項

を
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
は
な
い
と
判
示
し
た
こ
と
を
確
認
し
た
。
こ
れ
ら
の
こ
と
か
ら
、
破
毀
院
は
、
こ
れ
に
よ
り
当
該
条
項

が
変
性
さ
せ
ら
れ
て
い
な
か
っ
た
と
し
、
破
毀
申
立
て
に
よ
り
挙
げ
ら
れ
た
諸
条
文
（
民
法
典
九
〇
〇
条
、
一
一
三
一
条
、
一
一
三
四
条
お

よ
び
一
三
一
五
条
）
に
違
反
し
て
い
な
い
と
し

（
（16
（

た
。

　
［
仏
14
］　

破
毀
院
予
審
部
一
九
〇
五
年
一
一
月
二
〇

（
（16
（

日

　
【
事
案
】　

一
八
六
五
年
、
あ
る
地
方
自
治
体
で
、
公
立
学
校
を
建
設
す
る
た
め
に
寄
付
金
を
募
っ
て
い
た
と
こ
ろ
、
Ａ
が
公
立
学
校
を
建

設
す
る
た
め
の
土
地
を
寄
付
す
る
こ
と
を
申
し
出
た
。
当
該
土
地
の
贈
与
に
は
、
い
く
つ
か
条
件
が
付
さ
れ
て
お
り
、
そ
の
な
か
に
は
、
学

校
の
管
理
を
、
司
教
区
（diocèse

）
の
聖
職
者
（ordre agréé
）
が
行
う
と
い
う
も
の
が
あ
っ
た
。
そ
の
後
、
一
九
〇
二
年
に
、
一
八
八

六
年
一
〇
月
三
〇
日
の
法
律
に
基
づ
き
知
事
が
公
立
学
校
を
世
俗
化
し
た
た
め
、当
該
条
件
の
履
行
が
不
可
能
と
な
っ
た
。
こ
れ
を
理
由
に
、

Ａ
の
相
続
人
Ｘ
が
、
当
該
贈
与
の
撤
回
（révocation

）
を
求
め
て
訴
え
た
。

　

控
訴
院
が
当
該
条
件
が
Ａ
の
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
は
な
か
っ
た
と
し
て
Ｘ
の
主
張
を
認
め
な
か
っ
た
た
め
、
Ｘ
は
、
破
毀
申

立
て
を
し
た
。
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【
判
旨
】　

破
毀
申
立
て
棄
却
。

　

破
毀
院
は
、
控
訴
院
が
、
一
八
六
五
年
の
行
為
お
よ
び
事
案
の
状
況
に
基
づ
い
た
評
価
に
よ
り
、
Ａ
の
主
要
な
関
心
事
が
学
校
の
建
設
で

あ
っ
た
、
お
よ
び
学
校
の
宗
教
的
特
徴
が
Ａ
に
と
っ
て
副
次
的
な
も
の
で
あ
っ
た
と
判
断
し
た
こ
と
を
確
認
し
た
。
そ
し
て
破
毀
院
は
、
こ

の
評
価
が
事
実
審
裁
判
官
の
専
権
事
項
で
あ
る
た
め
、
控
訴
院
が
民
法
典
九
〇
〇
条
を
適
用
し
て
当
該
条
項
の
み
を
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み

な
し
、
贈
与
を
維
持
す
る
こ
と
が
で
き
た
と
判
示
し
た
。

　
［
仏
13
］
判
決
は
、
無
効
な
条
件
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
場
合
に
は
遺
贈
そ
の
も
の
が
無
効
に
な
る
こ
と
を
認
め
、

そ
の
た
め
に
、
遺
言
者
の
意
思
が
問
題
と
さ
れ
ね
ば
な
ら
な
い
と
判
示
し
た
。
さ
ら
に
、［
仏
14
］
判
決
は
、
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー

ズ
で
あ
る
か
否
か
と
い
う
定
式
を
用
い
る
こ
と
な
く
、
贈
与
者
の
意
思
を
問
題
と
し
た
。
も
っ
と
も
、
シ
ム
レ
ー
ル
は
、
こ
れ
ら
の
裁
判
例

を
挙
げ
、
民
法
典
一
一
三
一
条
な
い
し
一
一
三
三
条
を
挙
げ
な
い
傾
向
に
あ
る
と
し
て
評
価
す
る
が
、
私
見
に
よ
れ
ば
、
九
〇
〇
条
が
適
用

さ
れ
た
事
案
で
あ
る
の
で
、
わ
ざ
わ
ざ
一
一
三
一
条
な
い
し
一
一
三
三
条
を
挙
げ
る
必
要
は
な
か
っ
た
事
案
で
あ
っ
た
よ
う
に
思
わ
れ
る
。

　

と
こ
ろ
で
、
こ
こ
で
想
起
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
の
は
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
意
義
で
あ
る
。
同
条
は
、
ア
ン
シ
ャ
ン
・
レ
ジ
ー
ム
へ

の
回
帰
を
防
ぐ
た
め
に
、
不
法
条
件
等
の
み
を
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
す
こ
と
で
不
法
条
件
等
の
摘
示
を
促
す
と
い
う
趣
旨
の
も
と
に
規

定
さ
れ
た
も
の
で
あ
り
、
強
行
法
規
性
を
有
す
る
と
解
さ
れ
て
い

（
（16
（

た
。
し
か
し
、
シ
ム
レ
ー
ル
は
、
あ
る
不
法
条
件
等
が
動
因
的
か
つ
決
定

的
な
コ
ー
ズ
で
あ
る
と
し
て
恵
与
全
体
の
無
効
を
認
め
る
こ
と
と
九
〇
〇
条
の
強
行
法
規
性
と
は
矛
盾
す
る
関
係
に
あ
る
と
す

（
（16
（

る
。
九
〇
〇

条
の
適
用
に
よ
れ
ば
当
事
者
の
意
思
が
退
け
ら
れ
る
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
と
い
う
当
事
者
の
意
思
の
媒
介
に

よ
り
九
〇
〇
条
を
退
け
る
か
ら
で
あ

（
（16
（

る
。
そ
し
て
実
際
に
、
前
掲
［
仏
13
］、［
仏
14
］
判
決
の
よ
う
に
一
一
三
一
条
な
い
し
一
一
三
三
条
を

挙
げ
ず
に
当
事
者
の
意
思
を
考
慮
す
る
の
が
判
例
の
傾
向
で
あ
る
と
評
価
し
、シ
ム
レ
ー
ル
は
、九
〇
〇
条
が
強
行
法
規
性
を
失
っ
て
お
り
、



論　　　説

北法66（5・92）1346

単
に
当
事
者
の
意
思
に
基
づ
い
て
無
効
の
範
囲
が
画
定
さ
れ
る
の
だ
と
主
張
す

（
（16
（

る
。
そ
れ
ゆ
え
、コ
ー
ズ
概
念
を
用
い
る
必
要
も
な
く
な
る
。

そ
こ
で
シ
ム
レ
ー
ル
は
、
恵
与
と
性
質
決
定
さ
れ
る
場
合
に
は
、
無
償
の
利
益
を
付
与
す
る
意
思
が
コ
ー
ズ
で
あ
る
と
し
、
そ
れ
に
付
さ
れ

た
条
件
ま
た
は
負
担
が
そ
の
た
め
の
必
要
条
件
（condition sine qua non

）
で
あ
っ
た
か
否
か
に
よ
り
無
効
の
範
囲
が
異
な
る
と
し

（
（16
（

た
。

し
た
が
っ
て
、一
方
で
、一
定
の
場
合
に
は
有
償
行
為
と
性
質
決
定
し
て
一
一
七
二
条
に
よ
り
全
部
無
効
が
言
い
渡
さ
れ
る
べ
き
と
す
る
が
、

他
方
で
、
恵
与
と
性
質
決
定
さ
れ
る
場
合
で
あ
っ
て
も
、
当
事
者
の
意
思
に
お
い
て
あ
る
条
件
が
必
要
条
件
で
あ
っ
た
か
否
か
に
よ
り
、
行

為
全
体
の
無
効
と
な
る
か
、
ま
た
は
当
該
条
件
の
み
が
無
効
と
な
る
か
が
画
定
さ
れ
る
と
し
た
の
で
あ
っ

（
（16
（

た
。

　

最
後
に
、
シ
ム
レ
ー
ル
の
見
解
の
特
徴
を
、
新
コ
ー
ズ
論
に
お
け
る
コ
ー
ズ
概
念
に
よ
る
解
決
を
す
る
見
解
と
比
較
し
明
ら
か
に
し
て
お

こ
う
。

　

一
見
す
る
と
、
コ
ー
ズ
概
念
を
用
い
た
説
明
と
シ
ム
レ
ー
ル
の
説
明
と
の
違
い
は
、
そ
こ
ま
で
大
き
く
な
い
よ
う
に
も
み
え
る
。
す
な
わ

ち
、
い
ず
れ
の
見
解
に
お
い
て
も
、
当
事
者
の
意
思
に
お
い
て
あ
る
不
法
条
件
等
が
決
定
的
な
も
の
で
あ
っ
た
か
否
か
に
よ
り
、
全
部
無
効

と
な
る
か
一
部
無
効
と
な
る
か
が
区
別
さ
れ
て
い
る
と
思
わ
れ
る
か
ら
で
あ
る
。
し
か
し
、
あ
る
条
件
を
コ
ー
ズ
に
よ
り
捉
え
る
こ
と
が
で

き
な
い
と
い
う
こ
と
、
つ
ま
り
あ
る
条
件
が
決
定
的
で
は
な
い
と
い
う
こ
と
が
何
を
意
味
す
る
か
に
つ
い
て
は
、
コ
ー
ズ
概
念
に
よ
り
恵
与

の
全
部
無
効
が
認
め
ら
れ
う
る
こ
と
を
認
め
る
学
説
で
は
鮮
明
に
現
れ
る
こ
と
は
な
か
っ
た
。
そ
れ
は
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
存
在
ゆ
え
、

条
件
の
み
を
無
効
と
す
る
こ
と
に
説
明
を
加
え
る
必
要
が
な
か
っ
た
た
め
で
あ
ろ
う
。
で
は
、
シ
ム
レ
ー
ル
の
い
う
、
あ
る
条
件
が
必
要
条

件
で
は
な
か
っ
た
と
い
う
の
は
何
を
意
味
す
る
の
で
あ
ろ
う
か
。
こ
の
点
に
つ
い
て
は
、九
〇
〇
条
の
強
行
法
規
性
が
失
わ
れ
て
い
る
と
し
、

当
事
者
の
意
思
を
理
由
に
条
件
の
み
が
無
効
に
な
る
こ
と
を
正
当
化
し
よ
う
と
試
み
て
い
た
こ
と
以
外
に
は
、
先
に
み
た
シ
ム
レ
ー
ル
の
主

張
か
ら
は
明
ら
か
で
は
な
い
。
シ
ム
レ
ー
ル
が
当
事
者
の
意
思
が
無
効
の
範
囲
の
基
準
と
な
り
う
る
と
す
る
こ
と
の
意
義
に
つ
い
て
は
、
彼

の
一
部
無
効
論
の
全
体
を
明
ら
か
に
す
る
こ
と
な
し
に
は
論
じ
え
ず
、
次
節
に
先
送
り
さ
れ
る
。
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（
五
）
小
括

　

以
上
が
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
厳
格
な
適
用
を
回
避
す
る
判
例
法
理
と
そ
の
意
義
を
探
求
す
る
諸
学
説
の
状
況
で
あ
っ
た
。
も
っ
と
も
、

こ
れ
ら
の
検
討
に
入
る
前
に
指
摘
し
た
と
お
り
、
多
く
の
体
系
書
で
は
、
こ
の
判
例
法
理
に
よ
り
解
決
さ
れ
て
い
た
事
例
が
一
部
無
効
論
の

萌
芽
的
事
例
で
あ
っ
た
こ
と
、
お
よ
び
、
そ
こ
で
は
当
事
者
の
意
思
が
考
慮
さ
れ
て
い
た
こ
と
の
二
点
が
挙
げ
ら
れ
る
の
み
で
あ
っ
た
。
こ

の
判
例
法
理
が
無
効
の
範
囲
を
画
定
す
る
に
あ
た
り
当
事
者
の
意
思
を
考
慮
し
て
い
る
こ
と
に
つ
い
て
は
、
日
本
の
一
部
無
効
論
の
議
論
を

念
頭
に
置
く

（
（16
（

と
、
当
事
者
が
当
初
意
図
し
て
い
な
か
っ
た
契
約
内
容
を
彼
ら
に
押
し
つ
け
る
こ
と
を
正
当
化
す
る
た
め
に
当
事
者
の
意
思
が

考
慮
さ
れ
て
い
る
と
い
う
印
象
を
受
け
る
。
し
か
し
、
九
〇
〇
条
の
厳
格
な
適
用
を
回
避
す
る
判
例
法
理
の
意
義
を
検
討
す
る
諸
学
説
に
よ

れ
ば
、
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
概
念
を
通
じ
て
現
れ
て
い
た
当
事
者
の
意
思
と
い
う
要
素
は
、
日
本
の
学
説
が
考
え
て
い
る
よ
う
な

意
義
を
有
す
る
も
の
で
は
な
か
っ
た
と
い
え
よ
う
。
こ
れ
ま
で
の
学
説
の
議
論
を
整
理
し
な
が
ら
、そ
の
意
義
を
再
度
、確
認
し
て
い
こ
う
。

　

当
初
の
学
説
の
な
か
に
は
、
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
概
念
を
、
古
典
的
コ
ー
ズ
論
に
お
け
る
コ
ー
ズ
論
と
相
い
れ
な
い
も
の
で
あ

る
と
指
摘
し
、
あ
る
条
件
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
る
と
さ
れ
る
と
き
、
当
該
条
件
の
付
さ
れ
た
行
為
は
恵
与
で
は
な
く
、
有

償
行
為
だ
と
主
張
す
る
も
の
も
あ
っ
た
。
し
か
し
、
こ
の
よ
う
な
主
張
は
、
カ
ピ
タ
ン
の
コ
ー
ズ
論
を
は
じ
め
と
す
る
新
コ
ー
ズ
論
の
台
頭

に
よ
り
、
注
目
を
集
め
る
こ
と
は
な
か
っ
た
。

　

そ
の
後
、
新
コ
ー
ズ
論
に
よ
り
、
と
り
わ
け
コ
ー
ズ
の
不
法
性
の
局
面
に
お
い
て
主
観
的
な
要
素
が
コ
ー
ズ
に
取
り
込
ま
れ
る
と
、
あ
る

不
法
な
条
件
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
っ
た
、
つ
ま
り
当
該
条
件
の
実
現
こ
そ
が
ま
さ
に
行
為
の
目
的
で
あ
っ
た
場
合
、
恵
与

と
性
質
決
定
し
な
が
ら
も
そ
れ
を
不
法
な
コ
ー
ズ
で
あ
る
と
考
え
う
る
こ
と
に
な
る
。
そ
こ
で
は
、
当
事
者
の
具
体
的
な
意
思
と
い
う
要
素

は
、
当
該
行
為
に
お
け
る
コ
ー
ズ
と
は
何
か
を
判
断
す
る
に
あ
た
り
考
慮
さ
れ
て
い
た
の
で
あ
る
。
民
法
典
九
〇
〇
条
の
存
在
ゆ
え
で
は
あ

る
が
、
当
事
者
に
当
該
条
件
の
な
い
恵
与
を
課
す
こ
と
を
正
当
化
す
る
た
め
に
当
事
者
の
意
思
が
考
慮
さ
れ
て
い
た
わ
け
で
は
な
か
っ
た
。
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（
104
）J.Flour, J.-L.A

ubert, E,Savaux, D
roit civil, Les obligations, tom

e 1, L’acte juridique,15
e éd., Sirey, 2012, n

o 358.

（
105
）J.Flour, J.-L.A

ubert, E,Savaux, op.cit., tom
e 1, L’acte juridique, n

os 358 et 359 ; Fr.T
erré, Ph.Sim

ler, Y
.Lequette, L

es 
obligations, 11

e éd, D
alloz, 2013, n

o 420.

（
106
）Ph.Sim

ler, op.cit., thèse, n
o 40.

（
107
）
一
一
七
二
条
「
不
能
の
事
柄
、
ま
た
は
良
俗
に
反
し
た
、
も
し
く
は
法
律
に
よ
っ
て
禁
じ
ら
れ
た
事
柄
に
関
す
る
条
件
は
無
効
で
あ
り
、
そ

れ
に
依
拠
す
る
（dépend

）
合
意
を
無
効
と
す
る
。」

（
108
）C.A

.O
rléans, 20 m

ars 1852, S. 1853,Ⅱ
, 13.

（
109
）
当
時
、
継
伝
処
分
は
原
則
と
し
て
禁
止
さ
れ
て
い
た
が
（
民
法
典
旧
八
九
六
条
）、
継
伝
義
務
者
を
処
分
者
の
子
と
し
、
継
伝
指
定
者
を
処
分

者
の
孫
と
す
る
継
伝
処
分
は
許
容
さ
れ
て
い
た
（
旧
一
〇
四
八
条
）。
な
お
、
継
伝
処
分
に
つ
き
前
掲
注
（
102
）
も
参
照
さ
れ
た
い
。

（
110
）「
虚
有
権
（nue propriété

）」
と
は
、
虚
有
権
者
に
対
し
、
あ
る
物
を
使
用
し
収
益
す
る
権
利
は
与
え
な
い
が
、
処
分
す
る
権
利
を
与
え
る

物
権
で
あ
る
（
中
村
紘
一
・
新
倉
修
・
今
関
源
成
『
フ
ラ
ン
ス
法
律
用
語
辞
典
（
第
二
版
）』（
三
省
堂
、
二
〇
〇
二
年
）
二
一
三
頁
（
以
下
、

中
村
＝
新
倉
＝
今
関
『
フ
ラ
ン
ス
法
律
用
語
辞
典
』
と
引
用
す
る
。）。）。
所
有
権
の
構
造
に
即
し
て
敷
衍
す
る
と
、
所
有
権
は
、
使
用
、
収
益
、

処
分
の
三
つ
の
要
素
か
ら
構
成
さ
れ
る
。
こ
の
う
ち
、
使
用
収
益
を
す
る
権
利
で
あ
る
用
益
権
が
設
定
さ
れ
た
場
合
、
所
有
権
は
、
処
分
の
権

能
の
み
が
残
る
こ
と
に
な
る
。
こ
の
処
分
の
権
能
の
み
を
有
す
る
物
権
が
虚
有
権
で
あ
り
、
処
分
権
能
を
有
す
る
た
め
、
虚
有
権
は
依
然
と
し

て
所
有
権
で
あ
る
。

　
　
　

な
お
、
虚
有
権
と
対
置
さ
れ
る
用
益
権
に
つ
い
て
、
そ
の
利
用
実
態
か
ら
用
益
権
概
念
の
把
握
を
試
み
る
も
の
と
し
て
、
齋
藤
哲
志
「
用
益

権
の
法
的
性
質　

─
終
身
性
と
分
肢
権
性
」
日
仏
法
学
二
八
巻
（
二
〇
一
五
年
）
四
三
頁
が
あ
る
。

（
111
）「
自
由
分
」
と
は
、
遺
留
分
を
有
す
る
相
続
権
者
が
い
る
場
合
に
、
贈
与
ま
た
は
遺
言
に
よ
り
自
由
に
処
分
す
る
こ
と
が
で
き
る
財
産
の
部
分

　

こ
れ
に
対
し
、
シ
ム
レ
ー
ル
は
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
強
行
法
規
性
を
否
定
し
た
。
そ
れ
に
よ
り
、
当
事
者
の
意
思
に
基
づ
い
て
無
効
の

範
囲
が
画
定
さ
れ
る
と
い
う
こ
と
が
何
を
意
味
す
る
の
か
と
い
う
問
題
が
顕
在
化
し
た
よ
う
に
思
わ
れ
る
。
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の
こ
と
を
い
う
（
中
村
＝
新
倉
＝
今
関
・
前
掲
注
（
110
）『
フ
ラ
ン
ス
法
律
用
語
辞
典
』
二
五
七
頁
。）。

（
112
）
民
法
典
九
一
三
条
は
、
一
八
九
六
年
三
月
二
五
日
の
法
律
、
一
九
七
二
年
一
月
三
日
の
法
律
、
二
〇
〇
一
年
一
二
月
三
日
の
法
律
、
二
〇
〇

五
年
七
月
四
日
の
法
律
、
お
よ
び
二
〇
〇
六
年
六
月
二
三
日
の
法
律
に
よ
り
、
現
在
に
至
る
ま
で
何
度
か
修
正
さ
れ
て
い
る
。

　
　
　

オ
ル
レ
ア
ン
控
訴
院
判
決
が
出
さ
れ
た
当
時
の
、
原
始
規
定
で
あ
る
民
法
典
旧
九
一
三
条
に
よ
れ
ば
、
次
の
よ
う
に
規
定
さ
れ
て
い
た
。

　
　
　

旧
九
一
三
条
［
原
始
規
定
］「
あ
る
い
は
生
存
者
間
で
な
さ
れ
た
行
為
（actes entre vifs

）
に
よ
り
、
あ
る
い
は
遺
言
（testam

ent

）
に

よ
り
な
さ
れ
た
恵
与
は
、
処
分
者
の
死
亡
時
に
子
が
一
人
い
る
場
合
に
は
処
分
者
の
財
の
二
分
の
一
を
、
子
が
二
人
い
る
場
合
に
は
〔
処
分
者

の
財
の
〕
三
分
の
一
を
、
子
が
三
人
ま
た
は
そ
れ
以
上
い
る
場
合
に
は
〔
処
分
者
の
財
の
〕
四
分
の
一
を
超
え
る
こ
と
が
で
き
な
い
。」

（
113
）
旧
一
一
三
〇
条
「
第
一
項　

将
来
の
物
も
債
務
の
目
的
（objet

）
と
な
り
う
る
。

　
　
　

第
二
項　

し
か
し
、
た
と
え
相
続
に
係
る
者
の
同
意
を
伴
う
と
し
て
も
、
ま
だ
開
始
さ
れ
て
い
な
い
相
続
を
放
棄
す
る
こ
と
も
、
こ
の
よ
う

な
相
続
に
つ
い
て
い
か
な
る
約
定
を
す
る
こ
と
も
で
き
な
い
。」

　
　
　

な
お
、
現
行
の
民
法
典
一
一
三
〇
条
は
、
二
〇
〇
六
年
六
月
二
三
日
の
法
律
に
よ
り
修
正
さ
れ
、
法
律
で
規
定
さ
れ
た
諸
条
件
に
従
う
場
合

に
は
、
ま
だ
開
始
さ
れ
て
い
な
い
相
続
の
放
棄
等
が
可
能
で
あ
る
旨
を
規
定
す
る
。

（
114
）Cass.req., 12 novem

bre 1867, D
.P. 1869.Ⅰ

. 528.

（
115
）
後
見
の
計
算
（le com

pte de tutelle

）
と
は
、
未
成
年
者
ま
た
は
成
年
被
後
見
人
の
後
見
人
が
各
年
お
よ
び
後
見
終
了
時
に
行
わ
な
け
れ

ば
な
ら
な
い
管
理
勘
定
（com

pte de gestion

）
の
こ
と
で
あ
る
（A

ssociation H
enri Capitant, op.cit., V

ocaburaire juridique, v
o 

Com
pte de tutelle.

）。

（
116
）Cass.req., 21 décem

bre 1869, S. 1870, I, 130 ; D
.P. 1870, I, 308.

（
117
）
た
と
え
ば
、J.Ghestin, op.cit., Le contrat : form

ation, n
o 887.

　
　
　

な
お
、
学
説
に
よ
れ
ば
、
あ
ら
ゆ
る
負
担
付
き
贈
与
が
有
償
行
為
と
性
質
決
定
さ
れ
る
わ
け
で
は
な
い
。
こ
の
問
題
に
つ
き
詳
細
な
検
討
を

す
る
デ
ュ
ペ
イ
ル
ー
（J.-J.D

upeyroux

）
の
見
解
を
み
て
み
よ
う
（J.-J.D

upeyroux, Contribution à la théorie générale de l’acte à 
titre gratuit, thèse, LGD

J, 1955, pp.197 et 198.

）。
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デ
ュ
ペ
イ
ル
ー
は
、
ま
ず
、
有
償
行
為
と
無
償
行
為
と
を
ど
の
よ
う
に
区
別
す
る
か
に
つ
き
次
の
よ
う
に
主
張
す
る
（
な
お
、
デ
ュ
ペ
イ
ル
ー

は
、
こ
れ
ま
で
有
償
行
為
と
無
償
行
為
と
の
区
別
の
基
準
と
し
て
挙
げ
ら
れ
て
い
た
、
行
為
者
の
主
観
的
な
意
図
と
い
う
基
準
、
お
よ
び
、
客

観
的
ま
た
は
主
観
的
均
衡（équivalence

）と
い
う
基
準
に
つ
き
そ
れ
ぞ
れ
批
判
を
展
開
し
て
い
る
が
、本
稿
で
は
そ
の
詳
細
に
立
ち
入
ら
な
い
。

デ
ュ
ペ
イ
ル
ー
に
よ
り
展
開
さ
れ
た
批
判
の
内
容
に
つ
い
て
は
、
大
村
敦
志
『
典
型
契
約
と
性
質
決
定
』（
有
斐
閣
、
一
九
九
七
年
）
九
四
頁
以

下
を
参
照
さ
れ
た
い
。）

　
　
　

デ
ュ
ペ
イ
ル
ー
は
、
有
償
行
為
と
無
償
行
為
と
の
区
別
の
基
準
を
考
察
す
る
に
あ
た
り
、
判
例
を
重
視
し
た
。
そ
し
て
、
贈
与
に
付
さ
れ
て

い
た
負
担
に
は
、
そ
れ
が
受
益
者
の
利
益
に
な
る
場
合
と
、
贈
与
者
ま
た
は
第
三
者
の
利
益
に
な
る
場
合
と
が
あ
り
、
判
例
は
前
者
を
無
償
行

為
と
し
、
後
者
を
有
償
行
為
で
あ
る
と
す
る
傾
向
に
あ
る
と
し
て
、
こ
れ
ら
を
説
明
し
う
る
基
準
と
は
何
か
を
思
考
し
た
（J.-J.D

upeyroux, 
op.cit., thèse, n

o 125 et Conclusion sur le fondem
ent de la distinction entre titre gratuit et titre onéreux (p.159).

）。
デ
ュ
ペ

イ
ル
ー
に
よ
れ
ば
、
受
益
者
の
利
益
と
な
る
負
担
と
贈
与
者
ま
た
は
第
三
者
に
排
他
的
に
利
益
と
な
る
負
担
と
を
区
別
す
る
基
準
は
、
意
図
的

な
損
害
（préjudice

）、
つ
ま
り
、
犠
牲
（sacrifice

）
に
あ
る
と
い
う
。
こ
の
犠
牲
と
は
、
金
銭
的
な
評
価
が
可
能
で
あ
る
必
要
は
な
い
。
贈

与
に
付
さ
れ
た
負
担
が
そ
れ
を
行
う
者
に
ど
ん
な
犠
牲
も
生
ぜ
し
め
な
い
場
合
、
こ
の
負
担
に
よ
り
た
と
え
贈
与
者
が
精
神
的
ま
た
は
物
質
的

な
利
益
を
求
め
て
い
た
と
し
て
も
、
当
該
贈
与
は
無
償
で
あ
る
。
こ
れ
に
対
し
て
、
あ
る
負
担
が
そ
れ
を
行
う
者
の
犠
牲
を
伴
う
と
き
、
当
該

負
担
の
付
さ
れ
た
行
為
は
有
償
で
あ
る
。
こ
の
よ
う
に
犠
牲
と
い
う
基
準
か
ら
、
あ
る
負
担
付
き
贈
与
が
有
償
行
為
と
な
る
か
無
償
行
為
と
な

る
か
を
説
明
し
た
（J.-J.D
upeyroux, op.cit., thèse, Conclusion sur le fondem

ent de la distinction entre titre gratuit et titre 
onéreux (p.159).

）。
そ
し
て
、有
償
行
為
と
無
償
行
為
と
は
、次
の
よ
う
に
区
別
さ
れ
る
。
一
方
で
、当
事
者
間
の
相
対
立
す
る
犠
牲（sacrifices 

antagonistes

）
が
客
観
的
ま
た
は
主
観
的
に
均
衡
（équivalence objective ou subjective

）
し
て
い
る
場
合
に
は
、
当
該
行
為
は
有
償
で

あ
る
。
他
方
で
、当
事
者
の
一
方
に
与
え
ら
れ
た
利
益
が
、客
観
的
に
も
主
観
的
に
も
犠
牲
の
代
償（com

pensation

）と
な
ら
な
い
場
合
に
は
、

当
該
行
為
は
無
償
で
あ
る
（J.-J.D

upeyroux, op.cit., thèse, Conclusion sur le fondem
ent de la distinction entre titre gratuit et 

titre onéreux (p.160).

）。
そ
れ
ゆ
え
、
贈
与
と
称
さ
れ
る
行
為
に
付
さ
れ
た
負
担
が
贈
与
者
ま
た
は
第
三
者
の
利
益
に
な
る
も
の
で
あ
っ
た

場
合
に
は
、
こ
の
行
為
を
有
償
行
為
と
性
質
決
定
せ
ず
に
解
決
を
す
べ
き
で
な
い
と
批
判
を
呈
し
た
の
で
あ
っ
た
（J.-J.D

upeyroux, op.cit., 
thèse, n

o 182.

）。

　
　
　

負
担
付
き
贈
与
と
有
償
行
為
、
無
償
行
為
と
の
関
係
に
つ
い
て
は
、
シ
ム
レ
ー
ル
も
デ
ュ
ペ
イ
ル
ー
と
同
様
の
指
摘
を
す
る
。
シ
ム
レ
ー
ル
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の
見
解
に
つ
い
て
は
、
後
掲
本
稿
注
（
168
）
を
参
照
さ
れ
た
い
。

（
118
）Cass.req., 3 juin 1863, D

.P. 1863, I, 429 ; S. 1864, I, 269.

　
　
　

な
お
、
同
判
決
に
つ
い
て
は
、
森
山
・
前
掲
注
（
93
）「
恵
与
に
お
け
る
不
法
の
条
件
」
一
〇
八
頁
で
検
討
さ
れ
て
お
り
、
同
判
決
の
訳
に
あ

た
っ
て
参
考
に
し
た
。

（
119
）
九
五
三
条
「
生
存
者
間
の
贈
与
は
、
そ
れ
の
も
と
で
贈
与
が
行
わ
れ
た
条
件
の
不
履
行
を
事
由
と
し
て
、
忘
恩
（ingratitude

）
を
事
由
と

し
て
、
お
よ
び
子
の
事
後
出
生
（survenance

）
を
事
由
と
し
て
し
か
、
撤
回
さ
れ
え
な
い
。」

　
　
　
［
筆
者
注
：
二
〇
〇
六
年
六
月
二
三
日
の
法
律
に
よ
っ
て
、同
条
が
置
か
れ
た
章
の
名
称
が
「
生
存
者
間
の
贈
与
お
よ
び
遺
贈
」
か
ら
「
恵
与
」

へ
と
変
更
さ
れ
た
が
、
条
文
の
文
言
は
改
正
さ
れ
て
い
な
い
。］

（
120
）
贈
与
分
割
と
は
、
尊
属
が
卑
属
に
対
し
て
行
う
財
産
の
分
割
と
無
償
処
分
と
を
不
可
分
の
形
で
含
む
行
為
で
あ
る
尊
属
分
割
（partages d’

ascendants

）
の
一
種
で
あ
り
、
尊
属
が
、
卑
属
や
推
定
相
続
人
に
対
し
て
財
産
の
贈
与
お
よ
び
分
割
を
行
う
こ
と
で
あ
る
（A

ssociation 
H

enri Capitant, op.cit., V
ocaburaire juridique, v

o D
onation-partage. 

な
お
、
尊
属
分
割
に
つ
い
て
は
、
参
照
、
原
田
純
孝
「
相
続
・

贈
与
遺
贈
お
よ
び
夫
婦
財
産
制　

─
家
族
財
産
法
」
北
村
一
郎
編
『
フ
ラ
ン
ス
民
法
典
の
二
〇
〇
年
』（
有
斐
閣
、二
〇
〇
六
年
）
二
八
一
頁
。）。

（
121
）Ph.Sim

ler, op.cit., thèse, n
o 41.

（
122
）Cass.civ., 7 juillet 1868, S.1868, I, 435; D

.P. 1868, I, 446. 

（
123
）
九
一
〇
条
［
原
始
規
定
］「
施
療
院
、
市
町
村
の
貧
困
者
ま
た
は
公
益
に
属
す
る
諸
施
設
の
た
め
の
、
生
存
者
間
の
、
も
し
く
は
遺
言
に
よ
る

処
分
は
、
そ
れ
ら
が
国
王
の
オ
ル
ド
ナ
ン
ス
に
よ
っ
て
許
可
さ
れ
た
場
合
に
の
み
効
力
を
有
す
る
。」

　
　
　

一
一
三
一
条
［
再
掲
］「
コ
ー
ズ
が
な
い
債
務
、
ま
た
は
虚
偽
の
コ
ー
ズ
も
し
く
は
不
法
な
コ
ー
ズ
に
基
づ
く
債
務
は
、
い
か
な
る
効
果
も
有

す
る
こ
と
が
で
き
な
い
。」

　
　
　

一
一
七
二
条
［
再
掲
］「
不
能
の
事
柄
、
ま
た
は
良
俗
に
反
し
た
、
も
し
く
は
法
律
に
よ
っ
て
禁
じ
ら
れ
た
事
柄
に
関
す
る
条
件
は
無
効
で
あ

り
、
そ
れ
に
依
拠
す
る
（dépend

）
合
意
を
無
効
と
す
る
。」

（
124
）C.A

.D
ijon, 7 decem

bre 1871, D
.P. 1873, II, 177.

（
125
）
こ
れ
ら
の
条
項
は
、
必
ず
無
効
で
あ
る
と
さ
れ
る
も
の
で
は
な
い
（Ph.Sim

ler, op.cit., these, n
o 47 et 48.

）。

　
　
　

第
一
に
、
結
婚
禁
止
条
項
は
、
そ
れ
が
死
後
の
嫉
妬
の
よ
う
な
不
当
な
目
的
に
よ
る
場
合
、
ま
た
は
不
義
の
子
を
嫡
出
子
と
す
る
こ
と
を
不
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可
能
な
ら
し
め
る
よ
う
な
有
害
な
帰
結
に
至
る
場
合
に
お
い
て
の
み
、
無
効
で
あ
る
と
さ
れ
る
。

　
　
　

第
二
に
、
譲
渡
禁
止
条
項
は
、
非
譲
渡
期
間
が
一
時
的
で
あ
り
、
か
つ
重
大
な
利
益
に
よ
り
正
当
化
さ
れ
る
も
の
で
あ
る
場
合
に
は
、
有
効

で
あ
る
。
な
お
、
譲
渡
禁
止
条
項
が
有
効
に
な
り
う
る
場
合
に
つ
い
て
、
今
日
で
は
民
法
典
九
〇
〇
条
の
一
に
よ
り
明
文
化
さ
れ
て
い
る
（
後

掲
本
稿
注
（
131
）
を
参
照
。）。

（
126
）Cass. req., 8 avril 1913, D

.P. 1915, I, 29.

（
127
）
本
判
決
で
は
、
当
該
約
定
が
条
件
で
は
な
く
期
限
（term

e

）
で
あ
る
旨
の
破
毀
申
立
て
も
な
さ
れ
た
。
こ
の
点
に
つ
い
て
、
破
毀
院
は
、

そ
れ
が
期
限
か
条
件
か
は
事
実
審
裁
判
官
の
専
権
に
よ
る
も
の
だ
と
し
、
破
毀
申
立
て
に
は
理
由
が
な
い
と
し
た
。

（
128
）Cass.civ., 24 octobre 1939, D

.H
. 1940, p.1 ; S. 1940, I, 32.

（
129
）「
用
益
権
（usufruit
）」
は
、
民
法
典
五
七
八
条
で
、
次
の
よ
う
に
定
義
さ
れ
る
（
な
お
、
所
有
権
と
用
益
権
、
虚
有
権
と
の
関
係
に
つ
い
て

は
、
本
稿
注
（
110
）
も
参
照
。）。

　
　
　

五
七
八
条
「
用
益
権
は
、
他
の
者
が
所
有
権
を
有
す
る
者
を
、
所
有
権
者
自
身
と
同
様
に
、
た
だ
し
、
そ
の
本
質
を
保
存
す
る
こ
と
を
負
担

と
し
て
、
使
用
収
益
す
る
権
利
で
あ
る
。」

（
130
）Cass.civ. 1

re, 8 novem
bre 1965, Bull. 1965, I, n

o 593 ; D
. 1966, Som

m
., p.33 ; G.P. 1966, I, 55 ; R.T

.D
.civ. 1966, p.332, obs. 

R.Savatier.

（
131
）
譲
渡
禁
止
条
項
に
つ
い
て
は
、
二
〇
〇
六
年
六
月
二
三
日
の
法
律
に
よ
り
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
一
と
し
て
、
そ
れ
が
い
か
な
る
場
合
に
無

効
と
な
る
か
が
明
文
化
さ
れ
て
い
る
。

　
　
　

九
〇
〇
条
の
一
第
一
項
「
贈
与
財
産
ま
た
は
遺
贈
財
産
に
か
か
わ
る
譲
渡
禁
止
条
項
は
、
そ
れ
が
一
時
的
で
あ
り
、
か
つ
重
大
か
つ
正
当
な

利
益
に
よ
っ
て
相
当
と
さ
れ
る
場
合
で
な
け
れ
ば
、有
効
で
な
い
。
こ
の
場
合
で
あ
っ
て
も
、そ
の
条
項
を
相
当
と
し
た
利
益
が
消
滅
し
た
場
合
、

ま
た
は
よ
り
重
要
な
利
益
が
そ
れ
を
要
求
す
る
に
至
る
場
合
に
は
、
受
贈
者
ま
た
は
受
遺
者
に
は
、
そ
の
財
産
を
処
分
す
る
こ
と
を
裁
判
上
許

可
す
る
こ
と
が
で
き
る
。」
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九
〇
〇
条
の
一
に
関
す
る
検
討
を
し
た
論
稿
と
し
て
、
石
綿
は
る
美
「
財
の
譲
渡
禁
止
条
項
に
つ
い
て
の
一
考
察
（
一
・
未
完
）
─
フ
ラ
ン

ス
民
法
典
九
〇
〇
条
の
一
の
検
討
─
」
法
学
七
八
巻
六
号
（
二
〇
一
四
年
）
一
頁
が
あ
る
。

（
132
）Cass.req., 10 novem

bre 1896, D
.P. 1897, I, 51.

（
133
）Cass.civ., 23 m

ars 1949, G.P. 1949, I, 281 ; S. 1949, I, 167.

（
134
）A

.H
uet, Les atteintes à la liberté nupitale dans les actes juridiques, R

.T
.D

.civ. 1967, p.80.

（
135
）Ph.Sim

ler, op.cit., thèse, n
o 47.

（
136
）Ph.Sim

ler, op.cit., thèse, n
os 327 et s.

（
137
）
フ
ラ
ン
ス
の
コ
ー
ズ
論
を
扱
っ
た
日
本
の
研
究
と
し
て
は
、
稲
葉
彬
「
フ
ラ
ン
ス
契
約
法
に
お
け
るCause

の
理
論
」
法
学
新
報
七
九
巻
二

号
（
一
九
七
二
年
）
八
五
頁
、岸
上
晴
志
「
契
約
の
目
的
に
つ
い
て
の
覚
書
（
一
）（
二
）」
中
京
法
学
一
六
巻
一
号
（
一
九
八
一
年
）
五
一
頁
、

同
二
号
（
一
九
八
一
年
）
七
頁
、
森
山
浩
江
「
恵
与
に
お
け
る
『
目
的
』
概
念　

─
コ
ー
ズ
理
論
を
手
掛
か
り
に
─
」
九
大
法
学
六
四
号
（
一

九
九
二
年
）
一
頁
、
小
粥
太
郎
「
フ
ラ
ン
ス
契
約
法
に
お
け
る
コ
ー
ズ
の
理
論
」
早
法
七
〇
巻
三
号
（
一
九
九
五
年
）
一
頁
、
竹
中
悟
人
「
契

約
の
成
立
と
コ
ー
ズ
（
一
）
～
（
八
・
完
）」
法
協
一
二
六
巻
一
二
号
（
二
〇
〇
九
年
）
一
頁
、
一
二
七
巻
一
号
（
二
〇
一
〇
年
）
一
頁
、
同
二

号
（
二
〇
一
〇
年
）
一
頁
、同
三
号
（
二
〇
一
〇
年
）
一
頁
、同
四
号
（
二
〇
一
〇
年
）
八
二
頁
、同
五
号
（
二
〇
一
〇
年
）
一
頁
、同
六
号
（
二

〇
一
〇
年
）
三
七
頁
、
同
七
号
（
二
〇
一
〇
年
）
一
頁
、
山
代
忠
邦
「
契
約
の
性
質
決
定
と
内
容
調
整
（
一
・
未
完
）　

─
フ
ラ
ン
ス
法
に
お
け

る
典
型
契
約
と
コ
ー
ズ
の
関
係
を
手
が
か
り
に
し
て
─
」
法
学
論
叢
一
七
七
巻
三
号
（
二
〇
一
五
年
）
四
九
頁
な
ど
が
あ
る
。

（
138
）
民
法
典
一
一
〇
八
条
に
よ
れ
ば
、
法
律
行
為
の
有
効
要
件
と
し
て
は
、
当
事
者
の
同
意
（consentem

ent

）、
契
約
を
締
結
す
る
能
力
、
目

的
（onjet

）、
適
法
な
コ
ー
ズ
の
四
つ
が
挙
げ
ら
れ
る
。
一
一
〇
八
条
の
規
定
に
つ
い
て
は
、
本
稿
注
（
33
）
を
参
照
。

（
139
）Fr.T

erré, Ph.Sim
ler, Y

.Lequette, oo.cit., n
o 332. 

（
140
）J.Flour, J.-L.A

ubert et E.Savaux, op.cit., tom
e 1, L’acte juridique, n

o 253.

（
141
）
コ
ー
ズ
論
に
つ
い
て
は
今
日
で
も
議
論
が
展
開
さ
れ
て
お
り
、
古
典
的
コ
ー
ズ
論
と
、
カ
ピ
タ
ン
ら
を
中
心
に
主
張
さ
れ
た
新
コ
ー
ズ
論
と

い
う
対
比
で
は
、
フ
ラ
ン
ス
の
コ
ー
ズ
論
を
正
確
に
把
握
す
る
こ
と
は
で
き
な
い
で
あ
ろ
う
。
し
か
し
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
厳
格
な
適
用
の

判
例
に
よ
る
回
避
と
い
う
点
で
い
え
ば
、
問
題
と
な
る
の
が
コ
ー
ズ
の
不
法
性
で
あ
る
こ
と
も
あ
り
（
た
だ
し
、
恵
与
と
称
さ
れ
る
行
為
の
有

償
行
為
化
を
主
張
す
る
学
説
の
な
か
に
は
、
コ
ー
ズ
と
性
質
決
定
と
の
関
連
性
を
指
摘
す
る
も
の
が
あ
る
が
、
こ
こ
で
は
、
コ
ー
ズ
の
不
法
性
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が
問
題
と
な
っ
て
い
る
わ
け
で
は
な
い
。）、
こ
の
限
り
で
、
古
典
的
コ
ー
ズ
論
、
新
コ
ー
ズ
論
と
の
対
比
に
よ
り
学
説
を
把
握
す
る
こ
と
が
許

さ
れ
よ
う
。

（
142
）
古
典
的
コ
ー
ズ
論
に
つ
い
て
は
、
小
粥
・
前
掲
注
（
137
）「
フ
ラ
ン
ス
契
約
法
に
お
け
る
コ
ー
ズ
の
理
論
」
五
二
頁
、
竹
中
・
前
掲
注
（
137
）

「
契
約
の
成
立
と
コ
ー
ズ
（
一
）」
二
五
頁
な
ど
が
詳
し
い
。

（
143
）
ア
ン
チ
・
コ
─
ザ
リ
ス
ト
の
代
表
的
な
論
者
と
し
て
知
ら
れ
る
の
は
、
プ
ラ
ニ
オ
ル
（M

.Planiol

）
で
あ
る
（M

.Planiol, T
raité 

élém
entaire de droit civil, tom

e 2, 8
e éd., LGD

J, 1921, n
os 1037 et s ; M

.Planiol et G.Ripert, T
raité élém

entaire de droit civil 
français, tom

e 6, obligation, LGD
J, 1930, n

o 260.

）。
プ
ラ
ニ
オ
ル
は
、双
務
契
約
に
お
い
て
両
当
事
者
の
債
務
が
同
時
に
発
生
す
る
場
合
、

一
方
の
債
務
が
他
方
の
債
務
の
コ
ー
ズ
で
あ
る
と
い
う
こ
と
は
不
可
能
で
あ
る
こ
と
や
、
他
の
概
念
に
よ
り
代
替
可
能
で
あ
る
（
た
と
え
ば
、

双
務
契
約
に
お
け
る
コ
ー
ズ
の
不
存
在
、
不
法
性
は
、
そ
れ
ぞ
れ
目
的
（objet

）
の
不
存
在
、
不
法
性
で
説
明
可
能
だ
と
す
る
。）
こ
と
な
ど

を
理
由
に
、
コ
ー
ズ
概
念
を
批
判
し
た
。

（
144
）H

.Capitant, D
e la cause des obligations, 3

e éd., D
alloz, 1927.

（
145
）Ph.M

alaurie, L.A
ynès, Ph.Stoffel-M

unck, Les obligations, 4
e éd., D

efrénois, 2009, n
os 621 et s.

（
146
）Ph.M

alaurie, L.A
ynès, Ph.Stoffel-M

unck, op.cit., n
os 619 et s.

（
147
）J.D

abin, La théorie de la cause, A
rticle 1131-1133 du Code civil : E

tude d’histoire et de jurisprudence, thèse, Bruxelles, 
1919, n

os 237 et 238 ; G.Ripert et J.Boulanger, T
raité élém

entaire de droit civil de Planiol, refondu et com
plete, tom

e 3, 4
e 

éd., LGD
J, 1951, n

o 3523 ; G.Baudry-Lacantinerie et M
.Colin, T

raité théorique et pratique de droit civil,  D
es donations 

entre vifs et des testam
ents, tom

e 1, 3
e éd., Librairie de la société du Recueil général des lois et arrêts, 1905, n

o 110.

（
148
）J.D

abin, op.cit., thèse, n
os 237 et 238.

（
149
）J.D

abin, op.cit., thèse, n
os 236 et s.

（
150
）G.Baudry-Lacantinerie et M

.Colin, op.cit., D
es donations entre vifs et des testam

ents, tom
e 1, n

os 110 et s. 

　
　
　

そ
の
ほ
か
、
同
旨
の
主
著
を
す
る
著
名
な
学
説
と
し
て
、
参
照
、E.Bartin, T

héorie des conditions im
possibles, illicites, ou 

contraires aux m
œ

ur, Librairie nouvelle de droit et de jurisprudence, 1887, p.387.

（
151
）
竹
中
・
前
掲
注
（
137
）「
契
約
の
成
立
と
コ
ー
ズ
（
二
）」
三
二
頁
以
下
が
、
カ
ピ
タ
ン
の
コ
ー
ズ
論
と
負
担
付
き
贈
与
と
の
関
係
に
つ
い
て
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詳
細
な
分
析
を
行
っ
て
い
る
。

　
　
　

ま
た
、
竹
中
・
前
掲
注
（
137
）「
契
約
の
成
立
と
コ
ー
ズ
（
三
）」
三
八
頁
以
下
は
、
無
償
契
約
に
お
け
る
コ
ー
ズ
を
「
経
済
的
均
衡
の
欲
さ

れ
た
欠
如
」
と
す
る
モ
ー
リ
ー
（J.M

aury

）
の
見
解
と
の
関
係
で
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
厳
格
な
適
用
を
回
避
す
る
判
例
法
理
（
も
っ
と
も
、

モ
ー
リ
ー
が
想
定
し
て
い
る
判
例
法
理
は
、
負
担
付
き
贈
与
の
場
合
に
は
当
該
行
為
を
有
償
契
約
と
し
て
性
質
決
定
し
、
一
一
七
二
条
を
適
用

す
る
と
い
う
も
の
で
あ
る
。）
に
つ
い
て
触
れ
る
。
モ
ー
リ
ー
は
、
判
例
に
よ
る
恵
与
と
称
さ
れ
る
行
為
が
無
償
行
為
と
性
質
決
定
さ
れ
る
か
有

償
行
為
と
性
質
決
定
と
さ
れ
る
か
の
判
断
の
分
か
れ
目
が
当
該
条
項
を
決
定
的
な
も
の
で
あ
る
と
考
え
て
い
た
か
と
い
う
処
分
者
の
意
思
で
あ

る
と
評
価
す
る
。
そ
し
て
こ
の
判
断
枠
組
み
に
対
し
て
、
処
分
者
の
意
思
に
対
し
て
過
大
な
位
置
づ
け
を
与
え
、
裁
判
官
の
判
断
を
恣
意
的
な

も
の
と
す
る
と
批
判
す
る
。
そ
こ
で
モ
ー
リ
ー
は
、
上
記
判
断
枠
組
み
に
代
わ
る
基
準
と
し
て
、「
経
済
的
均
衡
の
有
無
」
に
よ
っ
て
区
別
を
図

る
こ
と
を
提
唱
し
た
の
で
あ
っ
た
。

（
152
）G.Ripert et J.Boulanger, op.cit., tom

e 3, n
os 3521 et 3523.

（
153
）G.Ripert et J.Boulanger, op.cit., tom
e 3, n

os 3525 et 3541.

（
154
）Cass.civ., 17 juillet 1883, S. 1884, I, 305, note J.-E.Labbé.

（
155
）Ph.Sim

ler, op.cit., thèse, n
o 266.

（
156
）
今
日
で
は
、
多
様
な
解
釈
が
存
在
す
る
。
た
と
え
ば
、
本
文
で
指
摘
す
る
よ
う
に
民
法
典
九
〇
〇
条
の
強
行
法
規
性
を
否
定
す
る
学
説
も
あ

れ
ば
、
不
法
条
件
等
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
で
あ
る
か
否
か
の
違
い
は
、
恵
与
者
の
意
思
の
考
慮
と
い
う
よ
り
も
公
序
の
考
慮
に
よ

り
評
価
さ
れ
て
い
る
と
指
摘
す
る
学
説
も
あ
る
（H

.et L.M
azeaud, J.M

azeaud et Fr.Chabas, op.cit., tom
e 4, Successions-

Libéralités, n
o 1398.

）。

（
157
）M

.Planiol, T
raité élém

entaire de droit civil, tom
e 3, 9

e éd., LGD
J, 1924, n

o 3037.

（
158
）Ch.Beudant, Cours de droit civil français, tom

e V
I, Les donations entre vifs et les testam

ents, 2
e éd., Rousseau &

 C
ie, 

1934, n
o 50.

（
159
）Ph.Sim

ler, op.cit., thèse, n
o 264.

（
160
）Cass.req., 8 m

ai 1901, D
.P. 1902, I, 220.

（
161
）
一
一
三
四
条
第
一
項
「
適
法
に
形
成
さ
れ
た
合
意
は
、
そ
れ
を
行
っ
た
者
に
対
し
て
法
律
に
代
わ
る
。」
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一
三
一
五
条
「
第
一
項　

債
務
の
履
行
を
要
求
す
る
者
は
、
そ
の
債
務
を
証
明
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。

　
　
　

第
二
項　

同
様
に
、
解
放
を
主
張
す
る
者
は
、
弁
済
ま
た
は
債
務
の
消
滅
を
も
た
ら
し
た
事
実
を
証
明
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。」

（
162
）Cass.req., 20 novem

bre 1905, S. 1906, I, 171.

（
163
）
詳
し
く
は
、
前
述
の
第
一
章
第
一
節
第
二
款
を
参
照
さ
れ
た
い
。

（
164
）
こ
の
よ
う
な
指
摘
は
、
古
典
的
コ
ー
ズ
論
の
も
と
で
も
指
摘
さ
れ
て
い
た
。
た
と
え
ば
、
バ
ル
タ
ン
（E.Bartin

）
は
、「〔
諸
判
決
は
、〕
こ

の
条
文
〔
民
法
典
九
〇
〇
条
〕
が
強
行
法
規
（un texte im

pératif

）
で
あ
る
こ
と
、つ
ま
り
譲
与
者
が
形
式
上
こ
の
条
文
の
適
用
を
除
外
し
、

回
避
す
る
こ
と
が
で
き
な
い
こ
と
を
認
め
る
。
次
い
で
、そ
の
異
常
さ
が
わ
れ
わ
れ
に
さ
ら
な
る
論
証
〔
の
必
要
性
〕
を
与
え
る
矛
盾
に
よ
り
、

諸
判
決
は
、〔
譲
与
者
の
〕
黙
示
の
意
思
に
従
い
、
彼
の
思
考
に
お
い
て
は
、
彼
が
付
し
た
条
件
で
し
か
生
命
を
得
な
い
恵
与
を
、
決
し
て
維
持

し
な
い
〔
条
件
な
し
で
は
な
さ
れ
な
か
っ
た
恵
与
を
無
効
と
す
る
〕」
と
し
、
民
法
典
九
〇
〇
条
と
判
例
法
理
と
の
矛
盾
を
指
摘
し
て
い
た

（E.Bartin, op.cit., thèse, p.360.
）。
も
っ
と
も
、バ
ル
タ
ン
は
古
典
的
コ
ー
ズ
論
に
依
拠
し
て
議
論
を
展
開
し
て
い
た
、つ
ま
り
、恵
与
の
コ
ー

ズ
を
恵
与
の
意
図
で
あ
る
と
考
え
て
い
た
た
め
（E.Bartin, op.cit., thèse, p.387.

）、
バ
ル
タ
ン
の
問
題
提
起
は
、
そ
の
後
の
学
説
の
注
目
を

集
め
る
こ
と
は
な
か
っ
た
と
さ
れ
る
（Ph.Sim

ler, op.cit., thèse, n
o 268.

）。

（
165
）Ph.Sim

ler, op.cit., thèse, n
o 268.

（
166
）Ph.Sim

ler, op.cit., thèse, n
os 268 et 279.

（
167
）Ph.Sim

ler. op.cit., thèse, n
o 270.

（
168
）
シ
ム
レ
ー
ル
が
具
体
的
に
い
か
な
る
行
為
を
有
償
行
為
と
性
質
決
定
さ
れ
る
べ
き
だ
と
主
張
し
て
い
た
か
は
、
次
の
と
お
り
で
あ
る
（Ph.

Sim
ler, op.cit., thèse, n

os 273 et s. 

同
旨
の
主
張
を
す
る
著
名
な
学
説
と
し
て
、
参
照
、J.-J.D

upeyroux, Contribution à la théorie 
générale de l’acte à titre gratuit, thèse, LGD

J, 1955, pp.197 et 198 ; J.Ghestin, op.cit., Le contrat : form
ation, n

o 887. 

な
お
、

デ
ュ
ペ
イ
ル
ー
の
見
解
に
つ
き
、
本
稿
・
前
掲
注
（
117
）
も
参
照
。）。

　
　
　

カ
ピ
タ
ン
の
コ
ー
ズ
論
に
よ
れ
ば
、
古
典
的
コ
ー
ズ
論
の
よ
う
に
抽
象
的
に
コ
ー
ズ
が
把
握
さ
れ
る
の
で
は
な
く
、
贈
与
と
性
質
決
定
さ
れ

た
行
為
の
真
の
目
的
（but

）
が
何
か
が
問
題
と
な
る
。
そ
れ
ゆ
え
、
た
と
え
ば
内
縁
の
夫
婦
間
で
な
さ
れ
た
贈
与
に
つ
い
て
、
コ
ー
ズ
が
恵
与

の
意
図
に
あ
る
場
合
に
は
、
コ
ー
ズ
は
正
当
な
も
の
で
あ
る
た
め
、
当
該
贈
与
は
有
効
で
あ
る
。
こ
れ
に
対
し
て
、
当
事
者
に
よ
り
探
究
さ
れ

た
目
的
が
不
貞
関
係
の
獲
得
ま
た
は
維
持
で
あ
る
場
合
に
は
、コ
ー
ズ
が
不
法
な
も
の
で
あ
る
た
め
、当
該
贈
与
は
無
効
で
あ
る
（
な
お
、近
年
、



一部無効の本質と射程（２）

北法66（5・103）1357

不
貞
関
係
の
相
手
方
に
対
し
て
な
さ
れ
た
遺
贈
を
、
良
俗
に
反
し
て
無
効
と
な
る
と
は
し
な
か
っ
た
破
毀
院
大
法
廷
二
〇
〇
四
年
一
〇
月
二
九

日
（Bull.civ. ass.plén., 29 octobre 2004, D

. 2004, p.3175.

）
が
出
て
い
る
こ
と
に
注
意
が
必
要
で
あ
る
。
同
判
決
に
つ
い
て
は
、
森
山
浩

江
「
不
貞
関
係
の
相
手
方
に
対
す
る
遺
贈
の
効
力
」
松
川
正
毅
ほ
か
編
『
判
例
に
み
る
フ
ラ
ン
ス
民
法
の
軌
跡
』（
法
律
文
化
社
、二
〇
一
二
年
）

一
一
五
頁
が
検
討
を
行
っ
て
い
る
。）。
こ
こ
で
、
シ
ム
レ
ー
ル
は
、
後
者
の
例
に
つ
き
、
問
題
と
さ
れ
る
行
為
が
実
際
に
は
取
引
（m

arché

）

で
は
な
い
か
と
問
う
。
し
か
し
な
が
ら
、
裁
判
所
は
、
性
質
決
定
の
問
題
を
取
り
上
げ
な
い
。
こ
の
理
由
に
つ
き
、
シ
ム
レ
ー
ル
は
、
当
事
者

に
よ
り
恵
与
と
称
さ
れ
た
行
為
を
有
償
行
為
と
性
質
決
定
す
る
か
無
償
行
為
と
性
質
決
定
す
る
か
に
か
か
わ
ら
ず
、
最
終
的
な
解
決
が
同
じ
で

あ
る
か
ら
だ
と
い
う
。
こ
れ
に
対
し
て
、
同
様
の
問
題
は
負
担
や
条
件
の
付
さ
れ
た
場
合
に
も
当
て
は
ま
る
が
、
こ
の
と
き
、
性
質
決
定
の
問

題
が
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
適
用
の
問
題
と
な
る
か
、
一
一
七
二
条
の
適
用
の
問
題
と
な
る
か
と
い
う
違
い
を
生
じ
さ
せ
る
こ
と
に
な
る
と
指

摘
す
る
（Ph.Sim

ler. op.cit., thèse, n
o 274.

）。

　
　
　

そ
し
て
、負
担
ま
た
は
条
件
か
ら
利
益
を
受
け
る
者
が
、受
贈
者
自
身
か
、贈
与
者
ま
た
は
第
三
者
か
に
よ
り
、区
別
す
る
必
要
が
あ
る
と
し
、

次
の
よ
う
に
い
う
。
ま
ず
、
非
常
に
稀
で
は
あ
る
が
あ
る
条
件
が
贈
与
者
ま
た
は
第
三
者
の
利
益
に
な
ら
な
い
場
合
が
あ
り
、
こ
の
と
き
、
シ

ム
レ
ー
ル
は
、
あ
る
条
件
ま
た
は
負
担
の
実
現
が
贈
与
者
に
と
っ
て
コ
ー
ズ
で
あ
る
と
し
て
も
、
な
お
贈
与
と
性
質
決
定
し
う
る
と
す
る
。
た

と
え
ば
、
贈
与
者
が
受
贈
者
に
対
し
て
贈
与
し
た
物
を
あ
る
特
定
の
方
法
に
よ
り
利
用
さ
せ
る
旨
の
条
件
ま
た
は
負
担
を
課
す
場
合
で
あ
る
。

こ
の
と
き
、
こ
の
条
件
ま
た
は
負
担
が
贈
与
者
の
目
的
で
あ
っ
た
場
合
に
は
、
そ
れ
が
贈
与
の
コ
ー
ズ
で
あ
る
も
の
の
、
当
該
行
為
は
無
償
で

あ
る
。
そ
の
理
由
に
つ
き
、
贈
与
者
が
あ
る
自
治
体
に
対
し
、
学
校
や
病
院
を
建
て
る
と
い
う
負
担
付
き
で
金
銭
等
を
贈
与
す
る
と
い
う
事
案

を
例
に
説
明
す
る
。
贈
与
に
付
さ
れ
た
学
校
や
病
院
の
建
設
と
い
う
負
担
が
贈
与
者
の
目
的
で
あ
り
、
当
該
負
担
が
コ
ー
ズ
で
あ
っ
て
も
、
自

治
体
は
無
償
で
資
産
を
増
や
し
て
お
り
、
当
該
行
為
は
贈
与
で
あ
る
。
贈
与
者
自
身
が
学
校
や
病
院
を
建
て
た
後
に
贈
与
す
る
場
合
を
想
定
す

れ
ば
結
果
が
同
じ
で
あ
る
こ
と
を
踏
ま
え
れ
ば
、
こ
の
帰
結
は
納
得
し
う
る
も
の
で
あ
る
と
す
る
（Ph.Sim

ler. op.cit., thèse, n
o 274.

）。
こ

れ
に
対
し
て
、
あ
る
条
件
や
負
担
が
贈
与
者
ま
た
は
第
三
者
の
利
益
に
な
る
と
き
、
当
該
負
担
等
は
反
対
給
付
と
な
る
。
こ
の
と
き
、
贈
与
と

性
質
決
定
を
し
な
が
ら
条
件
ま
た
は
負
担
を
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
と
す
る
こ
と
は
矛
盾
し
て
い
る
と
し
、
適
用
さ
れ
る
べ
き
は
一
一

七
二
条
だ
と
い
う
（Ph.Sim

ler. op.cit., thèse, n
o 274.

）。

（
169
）
日
本
の
議
論
状
況
に
つ
い
て
は
、
本
稿
（
一
）
序
章
第
一
節
を
参
照
。
ま
た
、
フ
ラ
ン
ス
の
伝
統
的
な
一
部
無
効
論
は
、
統
一
的
な
一
部
無

効
論
の
形
成
に
あ
た
っ
て
、
当
事
者
の
意
思
を
、「
あ
る
当
事
者
が
無
効
事
由
の
存
す
る
一
部
な
く
し
て
契
約
を
締
結
し
た
で
あ
ろ
う
か
」
と
い
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第
四
款　

本
節
の
ま
と
め

　

本
節
に
お
い
て
は
、
一
部
無
効
の
萌
芽
的
事
例
と
さ
れ
る
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
厳
格
な
適
用
を
回
避
す
る
た
め
の
判
例
法
理
を
中
心
に

み
て
き
た
。

　

民
法
典
九
〇
〇
条
は
、
恵
与
に
不
法
条
件
等
が
付
さ
れ
て
い
た
場
合
に
お
い
て
、
当
該
条
件
を
書
か
れ
ざ
る
も
の
と
み
な
す
旨
を
規
定
す

る
。
同
条
の
存
在
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
フ
ラ
ン
ス
法
上
、
無
効
の
範
囲
と
い
う
意
識
が
民
法
典
制
定
当
時
に
な
か
っ
た
の
は
、
古
典
的
無
効

論
の
影
響
の
ほ
か
、
九
〇
〇
条
の
意
義
が
ア
ン
シ
ャ
ン
・
レ
ジ
ー
ム
へ
の
復
帰
へ
と
至
ら
し
め
る
条
件
を
否
定
す
る
と
い
う
非
常
に
政
策
的

な
意
図
を
帯
び
た
も
の
で
あ
っ
た
と
い
う
理
由
が
あ
っ
た
。

　

そ
の
政
策
的
な
必
要
性
が
次
第
に
薄
れ
て
い
き
、
恵
与
に
お
い
て
も
、
判
例
に
よ
り
全
部
無
効
が
認
め
ら
れ
る
よ
う
に
な
っ
た
。
も
っ
と

も
、不
法
条
件
等
の
存
す
る
あ
ら
ゆ
る
恵
与
が
全
部
無
効
と
さ
れ
た
の
で
は
な
か
っ
た
。
判
例
に
よ
れ
ば
、不
法
条
件
等
が
、恵
与
者
に
と
っ

て
「
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
」
で
あ
っ
た
か
否
か
に
よ
り
、
恵
与
と
さ
れ
る
行
為
が
全
部
無
効
と
な
る
か
、
当
該
条
件
の
み
が
書
か

れ
ざ
る
も
の
と
み
な
さ
れ
る
か
が
決
せ
ら
れ
た
。

　

こ
の
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
概
念
の
意
義
を
め
ぐ
っ
て
展
開
さ
れ
た
学
説
の
議
論
を
踏
ま
え
る
と
、
恵
与
に
不
法
な
条
件
等
が
付

さ
れ
て
い
た
場
合
に
お
い
て
、
無
効
の
範
囲
を
画
定
す
る
に
あ
た
り
考
慮
さ
れ
る
当
事
者
の
意
思
の
位
置
づ
け
を
、
次
の
よ
う
に
評
価
す
る

こ
と
が
許
さ
れ
よ
う
。

う
、
一
方
当
事
者
の
仮
定
的
な
意
思
と
し
て
捉
え
る
よ
う
に
な
っ
て
い
く
。
こ
の
よ
う
な
把
握
に
至
る
過
程
に
つ
い
て
は
、
本
章
第
二
節
で
明

ら
か
に
し
て
い
く
。
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す
な
わ
ち
、
学
説
の
議
論
か
ら
は
、
先
の
判
例
法
理
が
用
い
る
動
因
的
か
つ
決
定
的
な
コ
ー
ズ
と
い
う
概
念
を
通
じ
て
考
慮
さ
れ
る
当
事

者
の
意
思
と
は
、
コ
ー
ズ
と
は
何
か
を
評
価
す
る
に
あ
た
り
考
慮
さ
れ
た
当
事
者
の
具
体
的
な
目
的
で
あ
っ
た
。
そ
れ
ゆ
え
、
こ
の
判
例
法

理
に
お
い
て
、
無
効
の
範
囲
を
画
定
す
る
に
あ
た
り
「
当
事
者
の
意
思
が
考
慮
さ
れ
る
」
と
い
わ
れ
る
と
き
、
そ
れ
は
、「
無
効
原
因
の
存

す
る
一
部
を
除
い
た
部
分
で
あ
っ
て
も
当
事
者
が
そ
の
修
正
さ
れ
た
内
容
で
締
結
し
た
で
あ
ろ
う
」
と
い
う
意
味
で
は
な
か
っ
た
よ
う
に
思

わ
れ
る
。
こ
の
こ
と
は
、
日
本
の
一
部
無
効
論
に
関
す
る
議
論
や
後
に
検
討
す
る
フ
ラ
ン
ス
の
伝
統
的
な
一
部
無
効
論
と
の
関
係
、
ま
た
、

一
部
無
効
の
本
質
と
当
事
者
の
意
思
と
の
関
係
と
い
う
本
稿
の
中
心
的
課
題
に
と
っ
て
、
重
要
な
意
味
を
有
す
る
。
も
っ
と
も
、
恵
与
と
さ

れ
る
行
為
に
不
法
条
件
等
が
付
さ
れ
て
お
り
、
か
つ
、
当
該
条
件
が
動
因
的
か
つ
決
定
的
コ
ー
ズ
で
は
な
い
場
合
に
、
な
ぜ
条
件
の
み
が
無

効
と
さ
れ
る
か
に
つ
い
て
、
フ
ラ
ン
ス
で
は
、
九
〇
〇
条
の
存
在
ゆ
え
に
突
き
つ
め
て
考
え
ら
れ
る
こ
と
が
な
か
っ
た
点
に
留
意
し
な
け
れ

ば
な
ら
な
い
。
フ
ラ
ン
ス
に
特
殊
な
事
情
と
し
て
、
フ
ラ
ン
ス
民
法
典
に
は
九
〇
〇
条
の
規
定
が
あ
る
こ
と
か
ら
、
恵
与
に
つ
い
て
の
全
部

無
効
の
可
能
性
が
模
索
さ
れ
た
の
で
あ
り
、「
あ
る
不
法
な
条
件
の
み
を
な
ぜ
取
り
除
け
る
の
か
」
と
い
う
問
題
意
識
は
、
一
部
無
効
論
の

萌
芽
と
さ
れ
る
事
例
で
は
生
じ
て
い
な
か
っ
た
と
い
え
よ
う
。

　

し
か
し
、
シ
ム
レ
ー
ル
は
、
民
法
典
九
〇
〇
条
の
強
行
法
規
性
を
否
定
し
た
。
そ
れ
に
よ
り
、
当
事
者
の
意
思
に
よ
り
契
約
の
一
部
の
無

効
が
課
さ
れ
る
の
は
な
ぜ
か
と
い
う
問
い
に
答
え
る
必
要
が
生
じ
た
。
シ
ム
レ
ー
ル
は
、
恵
与
以
外
の
事
例
に
お
い
て
も
無
効
の
範
囲
が
問

題
と
な
っ
て
い
る
こ
と
、
そ
し
て
当
事
者
の
意
思
が
無
効
の
範
囲
を
画
定
す
る
原
則
的
な
基
準
で
あ
る
こ
と
を
指
摘
し
、
な
ぜ
当
事
者
の
意

思
が
基
準
と
な
る
か
を
説
明
す
る
。
彼
に
よ
れ
ば
無
効
の
範
囲
の
画
定
に
あ
た
り
考
慮
さ
れ
る
当
事
者
の
意
思
の
内
実
が
何
で
あ
り
、
い
か

な
る
役
割
が
担
わ
さ
れ
て
い
た
か
は
、彼
の
一
部
無
効
論
の
全
体
を
検
討
し
な
け
れ
ば
明
ら
か
に
な
ら
な
い
。
そ
こ
で
次
節
で
は
、シ
ム
レ
ー

ル
の
見
解
を
中
心
に
検
討
を
し
、
伝
統
的
な
一
部
無
効
論
に
お
い
て
当
事
者
の
意
思
が
果
た
し
た
役
割
を
明
ら
か
に
し
て
い
こ
う
。〔

未
完
〕
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［
付
記
］
本
稿
は
、
北
海
道
大
学
審
査
博
士
（
法
学
）
学
位
論
文
（
二
〇
一
五
年
三
月
二
五
日
授
与
）「
一
部
無
効
の
本
質
と
射
程　

─
一
部
無
効
論

に
お
け
る
当
事
者
の
意
思
の
意
義
を
通
じ
て
─
」
に
加
筆
・
修
正
を
し
た
も
の
で
あ
る
。


