
Title フランス国家賠償責任法における役務のフォート認定の基準と方法（2） : 国家賠償法１条１項の責任原
理との比較の視点から

Author(s) 津田, 智成

Citation 北大法学論集, 68(5), 1-33

Issue Date 2018-01-30

Doc URL https://hdl.handle.net/2115/68233

Type departmental bulletin paper

File Information lawreview_vol68no5_01.pdf

Hokkaido University Collection of Scholarly and Academic Papers : HUSCAP



北法68（5・1）1053

　
　
　
　
　

目　
　

次

序
章
：
本
稿
の
問
題
意
識
─
─
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
認
定
の
基
準
と
方
法
─
─

　

第
一
節
：
こ
れ
ま
で
の
研
究
の
到
達
点
と
残
存
す
る
課
題

論
　
　
　
説

　
　
　

フ
ラ
ン
ス
国
家
賠
償
責
任
法
に
お
け
る

　
　
　

役
務
の
フ
ォ
ー
ト
認
定
の
基
準
と
方
法
（
二
）

　
　
　
　
　
　
　
　
　
　

─
─ 
国
家
賠
償
法
一
条
一
項
の
責
任
原
理
と
の
比
較
の
視
点
か
ら 

─
─

津　

田　

智　

成



論　　　説

北法68（5・2）1054

　

第
二
節
：
本
稿
の
分
析
手
法
と
構
成�

（
以
上
、
六
八
巻
二
号
）

第
一
章
：
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
判
断
基
準
と
し
て
の
義
務
違
反

　

第
一
節
：
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
判
断
基
準

　
　

第
一
款
：
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
行
為
不
法
的
側
面

　
　

第
二
款
：
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
結
果
不
法
的
側
面�

（
以
上
、
本
号
）

　

第
二
節
：
義
務
の
判
断
基
準

　

第
三
節
：
小
括
─
─
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
行
為
不
法
的
側
面
と
結
果
不
法
的
側
面
─
─

第
二
章
：
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
類
型
論

第
三
章
：
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
評
価
方
法

第
四
章
：
結
果
債
務
理
論

終
章
：
総
括
─
─
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
と
国
家
賠
償
法
一
条
一
項
の
諸
要
件
─
─

第
一
章
：
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務
の
フ
ォ
ー
ト
の
判
断
基
準
と
し
て
の
義
務
違
反

　

前
稿（

１
）で

も
紹
介
し
た
と
お
り
、
現
在
の
フ
ラ
ン
ス
行
政
法
学
に
お
い
て
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
は
、
一
般
的
に
「
義
務
違
反
」
と
し
て
定
義

さ
れ
て
い
る
。
そ
し
て
、
こ
の
「
義
務
違
反
」
は
、
原
則
と
し
て
公
役
務
の
運
営
な
い
し
行
政
主
体
の
行
為
の
態
様
と
い
う
観
点
か
ら
評
価

さ
れ
て
い
る
。
も
っ
と
も
、か
か
る
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
“
判
断
基
準
”
は
必
ず
し
も
自
明
の
も
の
と
い
う
わ
け
で
は
な
い
。
と
い
う
の
も
、

役
務
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
に
関
す
る
判
例
の
中
に
は
、
一
見
す
る
と
「
権
利
侵
害
」
の
有
無
に
照
ら
し
て
、
あ
る
い
は
被
侵
害
法

益
の
性
質
や
損
害
の
重
大
性
を
考
慮
す
る
こ
と
に
よ
り
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
判
断
を
行
っ
て
い
る
よ
う
に
見
え
る
判
決
も
存
在
す
る
か
ら
で
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あ
る
。
そ
こ
で
、
本
章
に
お
い
て
は
、
ま
ず
、
か
か
る
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
“
判
断
基
準
”
に
つ
い
て
検
討
を
加
え
る
こ
と
に
よ
っ
て
「
義

務
違
反
」
と
い
う
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
の
本
質
的
性
格
を
明
確
に
す
る
こ
と
と
し
た
い
（
第
一
節
）。

　

た
だ
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
が
公
役
務
の
運
営
な
い
し
行
政
主
体
の
行
為
の
態
様
と
い
う
観
点
か
ら
評
価
さ
れ
「
義
務
違
反
」
に
よ
り
構
成

さ
れ
る
も
の
で
あ
る
と
い
う
だ
け
で
は
、
結
局
の
と
こ
ろ
「
義
務
違
反
」
と
は
何
か
と
い
う
問
題
が
残
る
こ
と
と
な
り
、
検
討
と
し
て
は
具

体
性
に
欠
け
る
。
こ
の
点
に
関
し
て
は
、
前
稿（

２
）に

お
い
て
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
に
お
け
る
「
義
務
」
の
概
念
が
、
法
令
上
の
義
務
に
限
定
さ

れ
ず
、
一
般
的
で
広
範
な
義
務
、Benoît D

elaunay

の
言
葉
を
借
り
れ
ば
「
行
動
指
針
（ligne de conduite （

３
））」

の
意
味
を
も
含
む
義
務

と
し
て
解
さ
れ
る
こ
と
を
指
摘
し
た
。
も
っ
と
も
、
そ
の
指
摘
は
極
め
て
抽
象
的
な
も
の
に
と
ど
ま
っ
て
い
た
と
言
わ
ざ
る
を
え
な
い
。
そ

こ
で
、
本
稿
で
は
、
そ
れ
に
対
す
る
違
反
が
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
を
構
成
す
る
「
義
務
」
の
“
判
断
基
準
”
に
つ
い
て
も
検
討
を
加
え
る
こ
と

に
よ
り
、
こ
の
概
念
の
実
体
を
一
層
明
確
に
す
る
こ
と
を
試
み
る
（
第
二
節
）。

第
一
節
：
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
判
断
基
準

　

序
章
で
も
紹
介
し
た
よ
う
に
、M

ichel Paillet

は
、
一
九
八
〇
年
に
公
刊
さ
れ
た
テ
ー
ズ
、『
フ
ラ
ン
ス
行
政
法
に
お
け
る
公
役
務
の

フ
ォ
ー
ト
』に
お
い
て
、判
例
の
実
態
か
ら
さ
か
の
ぼ
っ
て
理
論
的
な
説
明
に
至
る
と
い
う
帰
納
法
的
分
析
を
採
用
し
て
い（

４
）る

。
す
な
わ
ち
、

そ
こ
で
は
、
第
一
部
で
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
が
判
例
上
ど
の
よ
う
に
現
れ
て
い
る
の
か
を
把
握
し
た
上
で
、
第
二
部
で
役
務
の
フ
ォ
ー
ト

理
論
の
体
系
化
な
い
し
再
構
築
を
試
み
る
と
い
う
構
成
が
と
ら
れ
て
い
る
の
で
あ
る
。
そ
し
て
、Paillet

は
、
そ
の
第
二
部
に
お
い
て
「
公

役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
基
準
」
と
い
う
章
を
設
け
、「
公
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
基
準
を
探
究
す
る
と
い
う
こ
と
、
そ
れ
は
、
裁
判
官
が
公
役
務

の
フ
ォ
ー
ト
の
存
在
を
認
め
る
具
体
的
事
例
に
基
づ
き
、
何
が
そ
れ
を
認
め
る
論
理
的
な
動
機
と
な
っ
て
い
る
の
か
を
問
う
と
い
う
こ
と
で
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あ（
５
）る

」
と
い
う
問
題
設
定
を
し
た
上
で
、こ
の
概
念
の
本
質
を
解
明
す
る
こ
と
を
試
み
て
い
る
。
ま
た
、二
〇
〇
八
年
の
論
文
に
お
い
て
も
、

こ
の
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
「
基
準
（critère

）」
を
い
か
に
解
す
る
か
と
い
う
こ
と
は
、
そ
の
「
定
義
の
中
枢
（cœ

ur

）」
を
い
か
に
解
す

る
か
と
い
う
こ
と
で
あ
る
と
し
て
、
当
該
基
準
の
検
討
を
行
っ
て
い（

６
）る

。

　

こ
の
点
に
関
し
て
は
繰
り
返
し
に
な
る
が
、
現
在
の
フ
ラ
ン
ス
行
政
法
学
に
お
い
て
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
「
定
義
の
中
枢
」
と
し
て
解
さ

れ
て
い
る
の
は
「
義
務
違
反
」
概
念
で
あ
る
と
い
え
る
。
す
な
わ
ち
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
は
、
論
者
に
よ
っ
て
、「
行
政
上
の
義
務
に
対
す

る
違（

７
）反

」、「
役
務
上
の
義
務
に
対
す
る
違（

８
）反

」、「
そ
の
規
範
が
役
務
の
運
営
を
規
律
す
る
と
こ
ろ
の
先
存
す
る
義
務
に
対
す
る
違（

９
）反

」
と
い
っ

た
さ
ま
ざ
ま
な
形
で
定
義
さ
れ
て
い
る
が
、
そ
の
中
枢
に
は
常
に
「
義
務
違
反
」
と
い
う
概
念
が
あ
る
。
こ
う
し
た
定
義
が
フ
ラ
ン
ス
民
法

学
に
お
け
る
フ
ォ
ー
ト
の
定
義
に
関
す
る
議
論
に
影
響
を
受
け
た
も
の
で
あ
る
と
い
う
こ
と
は
前

（
（1
（

稿
で
指
摘
し
た
と
お
り
で
あ
る
が
、な
ぜ
、

そ
れ
が
フ
ラ
ン
ス
行
政
法
学
に
お
い
て
も
妥
当
す
る
の
か
は
必
ず
し
も
明
ら
か
で
な
い
。
ま
さ
に
、
か
か
る
問
題
を
理
論
的
か
つ
実
証
的
に

解
明
し
よ
う
と
し
た
の
が
右
のPaillet

の
研
究
で
あ
る
と
い
え
る
。

　

Paillet

は
、
そ
こ
で
さ
ま
ざ
ま
な
判
断
基
準
の
可
能
性
に
つ
い
て
論
じ
て
い

（
（1
（

る
。
具
体
的
に
は
、
一
九
八
〇
年
の
テ
ー
ズ
に
お
い
て
は
、

結
論
と
し
て
は
「
行
政
義
務
違
反
」
の
概
念
が
判
例
の
実
態
に
も
論
理
的
要
請
に
も
適
う
「
現
実
に
即
し
た
基
準
」
で
あ
る
と
し
て
い
る

も
の
の
、
そ
の
前
提
と
し
て
─
─
結
論
と
し
て
は
「
現
実
に
即
し
な
い
基
準
」
と
評
価
し
て
い
る
も
の
の
─
─
「
行
政
活
動
の
異
常
性
」
と

「
行
政
客
体
の
権
利
に
対
す
る
侵
害
」
と
い
う
概
念
が
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
基
準
た
り
え
な
い
か
を
検
討
し
て
い
る
。
そ
し
て
、
特
に
「
行

政
客
体
の
権
利
に
対
す
る
侵
害
」
と
い
う
基
準
に
つ
い
て
は
、
さ
ら
に
四
つ
の
類
型
に
細
分
化
し
、
①
「
公
的
負
担
の
前
の
平
等
の
破
綻
」、

②
「
公
役
務
の
前
の
平
等
の
破
綻
」、
③
「
損
害
発
生
の
機
会
〔
＝
可
能
性
〕
に
お
け
る
平
等
の
破
綻
」
と
い
う
三
つ
の
類
型
を
「
平
等
の

破
綻
」
と
し
て
類
型
化
し
、
④
「
公
役
務
の
瑕
疵
な
き
運
営
へ
の
権
利
に
対
す
る
侵
害
」
と
い
う
類
型
と
並
置
さ
せ
て
い
る
。
も
っ
と
も
、

二
〇
〇
八
年
の
論
文
に
お
い
て
は
若
干
異
な
る
整
理
が
な
さ
れ
て
い

（
（1
（

る
。
す
な
わ
ち
、
そ
こ
で
は
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
基
準
に
つ
い
て
、
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学
説
が
そ
れ
を
「
行
政
客
体
の
権
利
」
に
求
め
る
方
向
性
と
「
行
政
主
体
及
び
そ
の
行
為
の
正
し
さ
（rectitude

）」
に
求
め
る
方
向
性
と

い
う
二
つ
の
方
向
性
を
示
し
て
き
た
と
い
う
指
摘
が
な
さ
れ
た
上
で
、
次
の
よ
う
な
基
準
が
挙
げ
ら
れ
て
い
る
。
す
な
わ
ち
、
前
者
に
つ
い

て
は
「
行
政
客
体
の
権
利
に
対
す
る
侵
害
に
基
づ
く
基
準
」
と
い
う
上
位
範
疇
の
下
に
、
①
「
公
的
負
担
の
前
の
平
等
の
破

（
（1
（

綻
」、
②
「
公

役
務
の
前
の
平
等
の
破

（
（1
（

綻
」、
③
「
損
害
発
生
の
機
会
〔
＝
可
能
性
〕
に
お
け
る
破

（
（1
（

綻
」、
④
「
公
役
務
の
瑕
疵
な
き
運
営
へ
の
権
利
」
と
い

う
四
つ
の
基
準
が
挙
げ
ら
れ
、
右
テ
ー
ズ
と
異
な
り
そ
れ
ら
が
並
置
さ
れ
て
い
る
。
ま
た
、
後
者
に
つ
い
て
は
「
行
政
主
体
の
行
為
の
瑕
疵

に
基
づ
く
基
準
」
と
い
う
上
位
範
疇
の
下
に
、
①
「
役
務
の
法
律
に
対
す
る
違

（
（1
（

反
」、
②
「
異
常

（
（1
（

性
」、
③
「
不
法
行
為
（acte illicite

（
（1
（

）」、

④
「
行
政
義
務
違
反
」
と
い
う
四
つ
の
基
準
を
挙
げ
て
い
る
。
た
だ
し
、そ
こ
で
は
「
現
実
に
即
し
な
い
基
準
」
と
「
現
実
に
即
し
た
基
準
」

と
い
う
表
現
こ
そ
用
い
ら
れ
て
い
な
い
も
の
の
、
そ
の
実
質
的
な
論
旨
に
根
本
的
な
差
異
は
存
し
な
い
と
い
え
る
。

　

以
上
の
内
、
本
稿
の
関
心
に
特
に
関
連
す
る
の
は
、「
行
政
義
務
違
反
」
と
「
行
政
客
体
の
権
利
に
対
す
る
侵
害
」
と
い
う
二
つ
の
判
断

基
準
で
あ
る
。
そ
こ
で
、本
節
で
は
、か
か
るPaillet

の
分
析
を
参
考
に
し
つ
つ
、こ
の
二
つ
の
判
断
基
準
、言
い
換
え
れ
ば
役
務
の
フ
ォ
ー

ト
の
“
行
為
不
法
的
側
面
”（
第
一
款
）
と
“
結
果
不
法
的
側
面
”（
第
二
款
）
に
着
目
し
て
検
討
を
進
め
て
い
く
こ
と
と
し
た
い
。

第
一
款
：
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
行
為
不
法
的
側
面

一　

義
務
違
反
と
し
て
の
役
務
の
フ
ォ
ー
ト

　

そ
も
そ
も
、Paillet

に
よ
れ
ば
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
評
価
が
、
そ
の
行
為
主
体
の
「
行
為
」
の
評
価
で
あ
る
こ
と
は
明
白
で
あ
る
と

い
（
（1
（

う
。
そ
し
て
、
確
か
に
、
国
家
賠
償
責
任
が
成
立
す
る
か
否
か
は
（
行
政
と
被
害
者
と
い
う
二
当
事
者
の
）
バ
イ
ラ
テ
ラ
ル
な
レ
ベ
ル

で
検
討
さ
れ
る
も
の
で
あ
る
こ
と
か
ら
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
認
定
に
当
た
っ
て
被
害
者
の
権
利
を
出
発
点
と
す
る
ア
プ
ロ
ー
チ
が
無
益
で
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あ
る
と
い
う
わ
け
で
は
な
い
も
の
の
、
そ
こ
で
問
題
と
さ
れ
る
べ
き
は
、
あ
く
ま
で
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
行
為
主
体
の
「
行
為
義
務
違
反

（m
anquem

ent à l'obligation de com
portem

ent

）」
で
あ
り
被
害
者
の
権
利
に
対
す
る
侵
害
で
は
な
い
と
い

（
（2
（

う
。
す
な
わ
ち
、Paillet

に
よ
れ
ば
、「
重
要
な
こ
と
、
そ
れ
は
ま
ず
何
よ
り
も
行
為
規
範
違
反
（transgression d'une règle de conduite

）
と
い
う
観
念
に
準

拠
す
る
こ
と
で
あ
る
。
し
た
が
っ
て
、
義
務
違
反
が
存
在
し
な
い
場
合
に
は
フ
ォ
ー
ト
は
存
在
し
え
な

（
（2
（

い
」、「（
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
枠
組

み
に
お
い
て
は
）
行
政
主
体
が
自
身
の
介
入
に
つ
い
て
定
め
る
諸
規
範
に
違
反
し
な
か
っ
た
場
合
に
は
、
い
か
な
る
賠
償
を
受
け
る
権
利
も

行
政
主
体
に
対
し
て
援
用
さ
れ
え
な
い
。
言
い
換
え
れ
ば
、
義
務
違
反
な
く
し
て
フ
ォ
ー
ト
は
な
い
の
で
あ
り
、
し
た
が
っ
て
賠
償
責
任

は
な
い
の
で
あ

（
（2
（

る
」。
さ
ら
に
、Paillet

は
、
そ
こ
で
の
行
政
裁
判
官
の
論
証
が
、
当
該
事
件
の
前
提
と
な
る
事
実
を
通
じ
て
行
政
主
体
に

課
せ
ら
れ
る
義
務
が
い
か
な
る
も
の
か
に
見
当
を
つ
け
た
上
で
、
実
際
に
な
さ
れ
た
行
為
を
評
価
す
る
と
い
う
形
で
行
わ
れ
て
い
る
こ
と
を

指
摘
す

（
（2
（

る
。
具
体
的
に
は
、
そ
れ
を
三
つ
の
ケ
ー
ス
に
分
け
て
整
理
し
て
い

（
（2
（

る
。
第
一
の
ケ
ー
ス
は
、
そ
も
そ
も
義
務
が
存
在
し
な
い
ケ
ー

ス
、
つ
ま
り
行
政
主
体
が
実
際
に
行
っ
た
行
為
と
別
の
行
為
を
行
う
義
務
を
負
わ
な
い
こ
と
か
ら
裁
判
官
が
賠
償
請
求
を
棄
却
す
る
と
い
う

ケ
ー
ス
で
あ
る
。
第
二
の
ケ
ー
ス
は
、
行
政
主
体
に
課
せ
ら
れ
た
義
務
の
内
容
を
検
討
し
た
後
で
、
裁
判
官
が
当
該
義
務
が
遵
守
さ
れ
て
い

た
と
み
な
す
こ
と
に
よ
り
賠
償
請
求
を
棄
却
す
る
と
い
う
ケ
ー
ス
、
言
い
換
え
れ
ば
行
政
義
務
は
存
在
す
る
が
当
該
義
務
に
対
す
る
違
反
が

な
か
っ
た
と
い
う
ケ
ー
ス
で
あ
る
。
第
三
の
ケ
ー
ス
は
、
事
件
の
諸
状
況
と
の
関
連
に
お
け
る
義
務
の
存
在
を
指
摘
し
、
そ
れ
に
対
す
る
違

反
が
認
定
さ
れ
る
と
い
う
ケ
ー
ス
で
あ
る
。

　

実
際
、
現
在
の
フ
ラ
ン
ス
行
政
法
の
教
科
書
に
目
を
向
け
て
も
、
そ
こ
で
は
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
評
価
が
も
っ
ぱ
ら
加
害
行
為
の
態
様

に
着
目
し
た
も
の
で
あ
る
こ
と
が
明
ら
か
に
さ
れ
て
い
る
。
例
え
ば
、D

idier T
ruchet

は
、「
フ
ォ
ー
ト
に
関
す
る
立
法
上
又
は
判
例
上

の
定
義
は
存
在
し
な
い
。
も
っ
と
も
、
フ
ォ
ー
ト
は
、
そ
の
行
為
主
体
に
課
せ
ら
れ
る
義
務
の
一
つ
に
対
す
る
違
反
と
し
て
示
さ
れ
う
る
。

行
政
主
体
が
、
自
身
が
遵
守
す
べ
き
明
確
な
規
範
に
照
ら
し
て
、
あ
る
い
は
自
身
が
思
慮
分
別
を
も
っ
て
と
る
べ
き
で
あ
っ
た
行
動
に
鑑
み
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て
、
行
動
す
べ
き
で
あ
っ
た
よ
う
に
行
動
し
な
か
っ
た
場
合
に
フ
ォ
ー
ト
が
存
在
す

（
（2
（

る
」
と
定
義
し
て
い
る
。Pierre-Laurent Frier

と

Jacques Petit

に
よ
る
共
著
の
教
科
書
に
お
い
て
も
ま
た
、「Planiol

氏
の
定
義
に
よ
れ
ば
、《
フ
ォ
ー
ト
と
は
先
存
す
る
義
務
に
対
す
る

違
反
で
あ
る
》。
つ
ま
り
、
法
規
定
に
よ
っ
て
、
あ
る
い
は
裁
判
官
に
よ
っ
て
定
め
ら
れ
る
行
為
モ
デ
ル
、《
規
準
（standard

）》
と
の
関

係
に
お
い
て
、
行
わ
れ
た
こ
と
又
は
行
わ
れ
な
か
っ
た
こ
と
と
、
行
わ
れ
る
べ
き
で
あ
っ
た
こ
と
と
の
間
の
ず
れ
（écart

）
が
評
価
さ
れ

る
の
で
あ

（
（2
（

る
」
と
さ
れ
て
い
る
。
さ
ら
に
、
論
告
担
当
官
のFrançois Gazier

も
、
フ
ォ
ー
ト
が
加
害
者
の
実
際
の
行
為
と
加
害
者
が
服

せ
し
め
ら
れ
る
義
務
と
の
比
較
に
お
い
て
評
価
さ
れ
う
る
も
の
で
あ
る
こ
と
を
指
摘
し
て
い

（
（2
（

た
。

　

そ
れ
で
は
、
右
の
よ
う
にPaillet

が
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
判
断
基
準
と
し
て
義
務
違
反
概
念
に
準
拠
し
た
端
緒
は
ど
こ
に
存
す
る
の
で

あ
ろ
う
か
。
こ
の
点
に
つ
い
て
、Paillet

は
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
を
義
務
違
反
と
し
て
定
義
す
る
見
解
が
新
し
い
も
の
で
は
な
く
古
く
か
ら

存
在
す
る
こ
と
を
指
摘
す

（
（2
（

る
。
そ
こ
で
特
にPaillet

が
関
心
を
寄
せ
て
い
る
の
が
、René Chapus

の
「
義
務
の
意
識
的
違
反
（violation 

consciente d’une obligation

（
（2
（

）」
と
い
う
フ
ォ
ー
ト
の
定
義
で
あ

（
（3
（

る
。Paillet

は
、
か
か
る
定
義
を
い
か
に
解
す
る
か
と
い
う
問
題
提
起

を
し
た
上
で
、
当
該
定
義
が
二
つ
の
要
素
、
す
な
わ
ち
「
意
識
的
」
と
い
う
要
素
と
「（
先
存
す
る
）
義
務
に
対
す
る
違
反
」
と
い
う
要
素

か
ら
構
成
さ
れ
、
後
者
が
中
心
的
な
要
素
で
あ
る
こ
と
を
指
摘
す
る
。
そ
の
上
で
、
ま
ず
、Chapus

が
違
反
の
「
意
識
的
」
側
面
を
フ
ォ
ー

ト
の
一
要
素
と
解
し
て
い
る
点
に
つ
い
て
、
こ
の
形
容
詞
の
意
味
を
誤
解
し
て
は
な
ら
な
い
と
述
べ
て
い
る
。
つ
ま
り
、
こ
の
「
意
識
的
」

違
反
と
い
う
も
の
は
、
必
ず
し
も
、
そ
の
違
反
が
「
故
意
」
に
よ
る
も
の
で
あ
る
こ
と
又
は
「
意
図
的
」
な
も
の
で
あ
る
こ
と
を
意
味
す
る

も
の
で
は
な
く
、
も
っ
ぱ
ら
フ
ォ
ー
ト
が
「
事
理
弁
識
能
力
（discernem

ent

）」
を
も
っ
て
犯
さ
れ
た
こ
と
、
す
な
わ
ち
結
局
の
と
こ
ろ

現
実
に
そ
れ
が
避
け
ら
れ
え
た
こ
と
を
意
味
す
る
も
の
な
の
で
あ
る
と
い
う
。
そ
し
て
、Paillet

は
、
そ
も
そ
も
事
理
弁
識
能
力
を
有
し
な

い
公
法
人
に
つ
い
て
は
当
該
問
題
が
提
起
さ
れ
え
な
い
こ
と
は
明
白
で
あ
る
こ
と
か
ら
、
こ
の
意
識
的
側
面
は
公
法
人
が
行
為
主
体
で
あ
る

と
こ
ろ
の
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
に
関
し
て
は
語
る
利
益
が
な
く
捨
象
さ
れ
う
る
も
の
で
あ
る
と
結
論
づ
け
る
。
か
か
るPaillet

の
理
解
が
、
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序
章
で
述
べ
た
よ
う
に
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
が
自
己
責
任
規
範
で
あ
る
と
い
う
こ
と
を
前
提
と
し
た
も
の
で
あ
る
こ
と
に
つ

い
て
は
多
言
を
要
し
な
い
で
あ
ろ
う
。
次
に
、Paillet

は
、違
反
の
対
象
と
な
る
義
務
の
概
念
に
関
し
てChapus

が
前
提
と
し
て
い
た
「
先

存
性
」
に
つ
い
て
次
の
よ
う
に
指
摘
し
て
い
る
。
す
な
わ
ち
、
そ
れ
が
犯
さ
れ
た
当
時
い
か
な
る
非
難
す
べ
き
性
格
も
有
し
な
か
っ
た
行
為

を
非
難
す
る
と
い
う
こ
と
は
不
条
理
（aberrant

）
で
あ
る
こ
と
か
ら
、
義
務
が
当
該
フ
ォ
ー
ト
に
先
存
す
る
と
い
う
こ
と
は
論
理
的
で
あ

る
、
と
。
他
方
、Paillet

は
、Chapus

の
指
摘
を
支
持
す
る
形
で
、
そ
れ
が
一
種
の
ト
ー
ト
ロ
ジ
ー
で
あ
る
こ
と
を
認
め
、
ま
た
「
犯
さ

れ
う
る
あ
ら
ゆ
る
フ
ォ
ー
ト
を
ア
・
プ
リ
オ
リ
に
知
る
こ

（
（3
（

と
」
を
可
能
な
ら
し
め
る
「
当
該
義
務
の
リ
ス
ト
を
作
成
す
る
こ

（
（3
（

と
」
は
必
要
な

い
と
述
べ
て
い
る
。
な
ぜ
な
ら
、
フ
ォ
ー
ト
は
明
ら
か
に
義
務
そ
れ
自
体
と
同
じ
く
多
種
多
様
で
あ
り
、
極
言
す
れ
ば
「
人
々
は
、
矛
盾
な

く
（sans paradoxe

）、
そ
れ
に
対
す
る
違
反
こ
そ
が
、
義
務
の
存
在
、
そ
の
先
存
性
の
徴
表
な
の
で
あ
る
と
言
い
う

（
（3
（

る
」
か
ら
で
あ
る
。

か
か
るChapus

とPaillet

の
指
摘
は
、
義
務
の
先
存
性
が
一
種
の
“
フ
ィ
ク
シ
ョ
ン
”
で
あ
る
こ
と
を
示
唆
す
る
も
の
で
あ
る
と
い
え

よ
う
。
そ
し
て
、Paillet

に
よ
れ
ば
、「
裁
判
官
が
フ
ォ
ー
ト
を
評
価
、
検
討
す
る
に
当
た
っ
て
用
い
る
一
連
の
諸
々
の
要
素
は
、
フ
ォ
ー

ト
が
そ
の
違
反
の
表
れ
で
あ
る
と
こ
ろ
の
当
該
義
務
の
相
対
性
を
示

（
（3
（

す
」
と
い
う
。

　

か
か
る
指
摘
を
行
っ
た
上
で
、Paillet

は
次
の
よ
う
に
総
括
す
る
。
す
な
わ
ち
、「
以
上
の
こ
と
か
ら
、
我
々
に
は
、
フ
ォ
ー
ト
を
定
義

す
る
に
当
た
っ
てChapus

教
授
に
よ
っ
て
と
ら
れ
た
基
準
は
公
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
ア
イ
デ
ン
テ
ィ
テ
ィ
ー
を
説
明
す
る
の
に
完
璧
に
適

し
た
も
の
で
あ
る
よ
う
に
思
わ
れ
る
。
公
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
は
、
そ
の
際
、
公
法
人
に
帰
責
す
べ
き
行
政
義
務
の
違
反
と
し
て
、
裁
判
官
が

公
権
力
の
賠
償
責
任
を
生
ぜ
し
め
る
性
質
を
有
す
る
も
の
と
し
て
解
す
る
違
反
と
し
て
言
明
さ
れ
る
。つ
ま
り
、か
く
し
て
公
役
務
の
フ
ォ
ー

ト
の
定
義
の
ま
さ
に
心
臓
部
に
位
置
づ
け
ら
れ
る
こ
と
と
な
る
の
は《
行
政
義
務（obligation adm

inistrative

）》の
概
念
な
の
で
あ

（
（3
（

る
」と
。

二　

判
例
の
実
態
と
の
整
合
性
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実
際
、
こ
の
よ
う
な
「
義
務
違
反
」
と
い
う
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
判
断
基
準
は
、
判
例
の
実
態
に
整
合
的
な
も
の
で
あ
る
と
い
え
る
。

Paillet
に
よ
れ
ば
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
し
ば
し
ば
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
が
存
在
し
な
い
と
結
論
づ
け
る
場
合
に
は
義
務
違
反
が
存
在

し
な
い
こ
と
を
、
逆
に
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
が
存
在
す
る
こ
と
を
認
め
る
場
合
に
は
義
務
違
反
が
存
在
す
る
こ
と
を
指
摘
し
て
い
る
と
い

（
（3
（

う
。

ま
た
、Laurent Richer

も
、
ほ
と
ん
ど
の
場
合
「
裁
判
官
が
自
ら
に
課
す
唯
一
の
問
題
は
、
義
務
に
対
す
る
違
反
が
あ
っ
た
か
ど
う
か

を
知
る
と
い
う
問
題
の
み
で
あ

（
（3
（

る
」
と
述
べ
て
い
る
。
フ
ラ
ン
ス
行
政
法
学
は
判
例
実
証
主
義
的
な
色
彩
を
色
濃
く
帯
び
る
こ
と
か
ら
、
か

か
る
整
合
性
は
重
要
な
意
味
を
持
つ
よ
う
に
思
わ
れ
る
。

　

こ
の
こ
と
を
明
確
に
例
証
す
る
の
が
、
行
政
に
よ
る
懈
怠
が
問
題
と
な
る
判
決
で
あ
る
。
と
い
う
の
も
、
こ
の
種
の
判
決
に
お
い
て
は
、

行
政
裁
判
官
が
明
ら
か
に
行
政
に
課
せ
ら
れ
る
作
為
義
務
（
又
は
特
定
の
期
間
内
に
お
け
る
作
為
義
務
）
の
存
否
を
探
究
し
て
い
る
か
ら

で
あ

（
（3
（

る
。
そ
の
例
と
し
て
、《Com

m
une de Cournon-d’A

uvergne

判
（
（3
（

決
》
が
挙
げ
ら
れ
る
。
本
件
は
、Cournon-d'A

uvergne 

市
に

あ
るA

llier

川
に
お
い
て
同
市
に
よ
り
整
備
さ
れ
た
水
浴
場
の
外
側
で
起
き
た
死
亡
事
故
に
つ
い
て
国
家
賠
償
請
求
訴
訟
が
提
起
さ
れ
た

と
い
う
事
案
で
あ
る
。
本
判
決
に
お
い
て
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
ま
ず
、
市
町
村
行
政
法
典
第
九
七
条
が
と
り
わ
け
市
町
村
警
察
が
適

切
な
予
防
措
置
に
よ
り
事
故
を
防
止
し
当
該
事
故
を
必
要
な
救
助
の
提
供
に
よ
り
終
息
さ
せ
る
こ
と
を
任
務
と
し
て
い
る
こ
と
を
定
め
て
い

る
旨
を
確
認
し
た
。
そ
し
て
、
こ
の
こ
と
か
ら
、
河
川
沿
岸
の
市
町
村
の
市
町
村
長
に
は
、
一
方
で
整
備
さ
れ
た
水
浴
場
に
お
い
て
人
々
の

安
全
を
確
保
す
る
た
め
に
適
切
な
措
置
を
と
る
こ
と
、
他
方
で
当
事
者
が
個
人
と
し
て
そ
の
注
意
に
よ
っ
て
自
ら
備
え
る
べ
き
危
険
を
超
え

る
危
険
を
特
に
周
知
さ
せ
る
こ
と
が
義
務
づ
け
ら
れ
て
い
る
こ
と
を
指
摘
し
た
。
そ
の
上
で
、
本
件
に
お
い
て
は
、
死
亡
事
故
が
市
に
よ
っ

て
整
備
さ
れ
た
水
浴
場
の
外
側
で
起
き
た
も
の
で
あ
り
、
し
か
も
当
該
事
故
現
場
に
お
け
る
危
険
性
が
通
常
の
危
険
性
を
超
え
な
い
も
の
で

あ
っ
た
と
評
価
し
た
。
以
上
の
こ
と
か
ら
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
市
長
が
当
該
事
故
現
場
で
監
視
措
置
又
は
標
識
設
置
措
置
を
と
る
こ

と
を
義
務
づ
け
ら
れ
て
い
な
か
っ
た
と
し
て
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
存
在
を
否
定
し
た
。
ま
た
、《Barret

判
（
（4
（

決
》
に
お
い
て
は
、
夫
を
亡
く
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し
たBarret

夫
人
が
夫
の
死
の
正
確
な
状
況
を
明
ら
か
に
す
る
よ
う
行
政
に
繰
り
返
し
求
め
た
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
そ
れ
が
拒
絶
さ
れ
た

こ
と
に
つ
い
て
国
家
賠
償
請
求
訴
訟
が
提
起
さ
れ
た
と
い
う
事
件
に
つ
い
て
、
か
か
る
情
報
を
提
供
す
る
義
務
を
課
す
法
令
上
の
規
定
が
存

在
し
な
い
こ
と
か
ら
行
政
はBarret

夫
人
に
よ
っ
て
な
さ
れ
た
情
報
提
供
の
要
求
に
応
え
る
こ
と
を
義
務
づ
け
ら
れ
て
い
な
か
っ
た
と
し

て
当
該
請
求
が
棄
却
さ
れ
て
い
る
。

　

Paillet

に
よ
れ
ば
、
こ
う
し
た
判
例
と
は
逆
に
、
通
常
、
裁
判
官
が
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
が
存
在
す
る
と
結
論
づ
け
る
場
合
、
そ
れ
は
行
政

が
自
ら
に
課
せ
ら
れ
た
義
務
の
一
つ
に
違
反
し
た
と
い
う
確
信
を
当
該
裁
判
官
が
得
た
か
ら
で
あ
る
と
い

（
（4
（

う
。
こ
の
こ
と
は
、
違
法
な
行
政

行
為
（
法
律
行
為
）
が
損
害
の
原
因
と
な
る
場
合
に
明
白
で
あ
る
と
い
う
。
な
ぜ
な
ら
、「
行
政
は
、
法
治
国
家
の
枠
組
み
に
お
い
て
適
法

性
に
違
反
し
な
い
義
務
を
有
し
て
い

（
（4
（

る
」か
ら
で
あ
る
。
そ
し
て
、Paillet

は
、こ
れ
を
─
─
我
が
国
に
お
け
る「
法
律
に
よ
る
行
政
の
原
理
」

に
相
当
す
る
─
─
「
適
法
性
の
原
理
（principe de légalité

）」
の
“
消
極
的
”
効
果
で
あ
る
と
評
し
て
い
る
。
他
方
、適
法
性
の
原
理
が
、

そ
の
遵
守
に
必
要
な
法
律
行
為
を
定
立
す
る
こ
と
を
行
政
庁
に
義
務
づ
け
て
い
る
場
合
が
あ
る
こ
と
を
指
摘
し
、そ
れ
を「
適
法
性
の
原
理
」

の
“
積
極
的
”
効
果
で
あ
る
と
評
し
て
い
る
。
他
方
、
事
実
行
為
が
問
題
と
な
る
場
合
に
つ
い
て
も
同
様
に
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
は
義
務
違

反
の
結
果
と
し
て
生
ず
る
と
い
う
。
以
上
の
こ
と
を
例
証
す
る
判
例
は
枚
挙
に
暇
が
な
い
が
、
こ
う
し
た
判
例
に
つ
い
て
は
特
に
次
節
及
び

次
章
に
お
い
て
紹
介
し
て
い
る
こ
と
か
ら
、
こ
こ
で
は
省
略
す
る
。

三　

義
務
違
反
と
い
う
判
断
基
準
の
利
点

　

次
に
問
題
と
な
る
の
は
、
こ
の
よ
う
に
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
判
断
基
準
を
義
務
違
反
概
念
に
求
め
る
利
点
が
ど
こ
に
あ
る
の
か
と
い
う
こ

と
で
あ
る
。
こ
の
点
に
つ
い
て
、Paillet

は
、
当
該
基
準
が
論
理
的
要
請
に
適
う
と
同
時
に
判
例
の
実
態
に
合
致
す
る
と
い
う
こ
と
に
加
え

て
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
の
性
質
を
よ
り
よ
く
把
握
し
当
該
概
念
の
意
義
を
よ
り
よ
く
理
解
す
る
こ
と
を
可
能
な
ら
し
め
る
と
い
う
こ
と
を
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指
摘
し
て
い

（
（4
（

る
。

　

Paillet
は
、
ま
ず
、
こ
の
基
準
が
、
客
観
的
フ
ォ
ー
ト
と
主
観
的
フ
ォ
ー
ト
と
い
う
二
律
背
反
的
な
矛
盾
を
克
服
す
る
こ
と
を
可
能
な

ら
し
め
る
点
に
お
い
て
利
点
を
有
す
る
と
述
べ
て
い

（
（4
（

る
。
か
つ
て
、
一
部
の
学
説
（
特
に
民
法
学
）
に
お
い
て
は
、「
客
観
的
フ
ォ
ー
ト

（faute objective
）」
と
い
う
表
現
の
欺
瞞
性
が
指
摘
さ
れ
て
い

（
（4
（

た
。
す
な
わ
ち
、
当
該
学
説
に
よ
れ
ば
、
有
責
性
（culpabilité

）
の
な

い
フ
ォ
ー
ト
は
存
在
せ
ず
、
ま
た
フ
ォ
ー
ト
は
主
観
的
に
し
か
評
価
さ
れ
え
ず
、
つ
ま
り
フ
ォ
ー
ト
は
主
観
的
で
し
か
あ
り
え
な
い
と
い
う

の
で
あ
る
。
例
え
ば
、Paul Esm

ein

は
、
客
観
的
フ
ォ
ー
ト
を
「
頭
の
な
い
人
間
、
エ
ン
ジ
ン
の
な
い
自
動

（
（4
（

車
」
に
な
ぞ
ら
え
た
。
ま
た
、

René Savatier

は
、
こ
れ
を
「
フ
ォ
ー
ト
に
関
す
る
奇
妙
な
解

（
（4
（

釈
」
と
皮
肉
っ
た
。
さ
ら
に
、Just Lichet

は
、
こ
れ
を
異
常
な
概
念
と

辛
辣
に
批
判
し
「
そ
れ
自
体
に
お
い
て
矛
盾
し
た
悪
し
き
表

（
（4
（

現
」
で
あ
る
と
評
し
た
。
し
か
し
他
方
、
こ
う
し
た
学
説
に
対
し
て
、「
加
害

者
と
同
一
の
《
外
的
》
状
況
に
置
か
れ
た
思
慮
深
い
者
で
あ
れ
ば
犯
さ
な
か
っ
た
で
あ
ろ
う
行
動
の
過

（
（4
（

誤
」
と
し
て
、
フ
ォ
ー
ト
を
客
観
的

に
解
す
る
学
説
の
潮
流
も
あ
っ

（
（5
（

た
。
公
法
に
お
い
て
も
、Henri D

upeyroux

が
、「
公
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
は
、
客
観
的
フ
ォ
ー
ト
で
あ
る
。

な
ぜ
な
ら
、
こ
の
フ
ォ
ー
ト
の
評
価
は
客
観
的
要
素
の
評
価
で
あ
る
か
ら

（
（5
（

だ
」
と
述
べ
て
い
た
。

　

Paillet

は
、こ
の
一
見
矛
盾
す
る
二
つ
の
観
念
の
衝
突
に
つ
い
て
、役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
基
準
を
行
政
義
務
違
反
に
求
め
る
こ
と
に
よ
り
、

か
か
る
対
立
を
克
服
す
る
こ
と
が
可
能
に
な
る
と
述
べ

（
（5
（

る
。
そ
こ
で
、Paillet

は
、
フ
ォ
ー
ト
は
客
観
的
で
も
あ
り
主
観
的
で
も
あ
る
と
い

うGérard Cornu

に
よ
る
指

（
（5
（

摘
を
引
用
し
、
そ
れ
が
正
鵠
を
射
た
も
の
で
あ
る
と
評
し
て
い
る
。
そ
し
て
、
大
要
以
下
の
よ
う
に
述
べ
て

い
（
（5
（

る
。
こ
こ
で
問
題
と
さ
れ
て
い
る
の
は
、
行
政
裁
判
官
が
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
が
存
在
す
る
と
結
論
づ
け
る
た
め
に
は
「
義
務
違
反
と
い
う

客
観
的
事

（
（5
（

実
」
を
確
認
す
る
だ
け
で
十
分
な
の
か
、
と
い
う
こ
と
で
あ
る
。
確
か
に
、
行
政
裁
判
所
の
努
力
は
す
べ
て
、
加
害
行
為
（
作
為

又
は
不
作
為
、
法
律
行
為
又
は
事
実
行
為
）
が
当
該
違
反
を
示
す
の
は
い
か
な
る
範
囲
に
お
い
て
で
あ
る
の
か
と
い
う
問
題
を
探
究
す
る
こ

と
に
注
が
れ
る
。
し
か
し
、
そ
れ
が
立
証
さ
れ
、
そ
し
て
十
分
な
重
大
性
の
程
度
を
示
す
か
ら
に
は
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
（
の
存
在
）
が
証
明
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さ
れ
る
こ
と
と
な
り
、裁
判
官
に
は
、そ
こ
か
ら
国
家
賠
償
責
任
の
成
立
と
い
う
帰
結
を
導
出
す
る
こ
と
し
か
残
さ
れ
て
い
な
い
。
た
だ
し
、

以
上
の
こ
と
が
、
あ
ら
ゆ
る
主
観
性
が
排
除
さ
れ
る
こ
と
と
な
る
と
い
う
こ
と
を
意
味
す
る
か
と
い
う
と
決
し
て
そ
う
で
は
な
い
。
な
ぜ
な

ら
、
裁
判
官
は
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
評
価
に
当
た
っ
て
、
プ
ラ
グ
マ
テ
ィ
ズ
ム
に
即
し
た
柔
軟
な
ア
プ
ロ
ー
チ
を
と
っ
て
お
り
、
一
般
的

に
は
も
っ
ぱ
ら
客
観
的
要
素
の
み
を
考
慮
す
る
も
の
の
時
に
は
主
観
的
要
素
（
害
意
又
は
法
規
範
違
反
の
認
識
）
を
考
慮
に
入
れ
て
い
る
か

ら
で
あ
る
。
実
際
、役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
認
定
に
当
た
っ
て
問
題
と
な
る
行
政
義
務
は
、必
ず
し
も
客
観
的
義
務
だ
け
で
な
く
、善
意
を
も
っ

て
自
己
の
契
約
な
い
し
約
束
を
遵
守
す
る
義
務
や
あ
る
種
の
「
行
政
道
徳
（m

oralité adm
inistrative

）」
の
観
念
に
相
当
す
る
義
務
の
よ

う
な
主
観
的
義
務
を
も
包
含
す
る
の
で
あ
る（
詳
し
く
は
第
二
章
第
二
節
第
八
款
参
照
）。
か
く
し
て
、こ
の
行
政
義
務
違
反
と
い
う
基
準
は
、

客
観
的
フ
ォ
ー
ト
と
主
観
的
フ
ォ
ー
ト
と
い
う
二
律
背
反
的
な
矛
盾
を
克
服
す
る
こ
と
を
可
能
な
ら
し
め
る
、
と
。

　

ま
た
、Paillet

は
、
基
準
と
い
う
も
の
が
、
そ
れ
が
対
象
と
す
る
概
念
の
確
実
な
同
定
を
可
能
な
ら
し
め
る
た
め
に
十
分
に
明
確
な
も
の

で
な
け
れ
ば
な
ら
ず
、
そ
の
一
方
で
理
解
し
よ
う
と
す
る
現
象
と
は
別
の
現
象
を
含
む
よ
う
な
基
準
で
は
何
の
有
益
さ
も
な
く
、
さ
ら
に
言

え
ば
有
害
で
さ
え
あ
り
う
る
と
こ
ろ
、
行
政
義
務
違
反
と
い
う
基
準
は
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
と
当
該
概
念
に
関
す
る
判
例
の
実
態
を
同

時
に
説
明
す
る
こ
と
を
可
能
な
ら
し
め
る
限
り
に
お
い
て
十
分
に
明
確
で
あ
る
と
述
べ
て
い

（
（5
（

る
。
す
な
わ
ち
、Paillet

に
よ
れ
ば
、「
公
役

務
の
フ
ォ
ー
ト
、
そ
れ
が
、
公
法
人
に
帰
責
す
べ
き
行
政
義
務
の
違
反
、
そ
の
重
大
性
が
公
的
賠
償
責
任
を
生
ぜ
し
め
る
性
質
の
も
の
で
あ

る
と
こ
ろ
の
違
反
で
あ
る
と
述
べ
る
こ
と
、
そ
れ
は
、
我
々
に
と
っ
て
非
常
に
明
確
に
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
特
徴
を
要
約
す
る
も
の
で
あ
る

よ
う
に
思
わ

（
（5
（

れ
る
」
と
い
う
の
で
あ
る
。
か
か
る
定
義
は
次
の
よ
う
に
分
解
さ
れ
る
と
い
う
。
ま
ず
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
は
、
そ
れ
が
行
政

に
課
せ
ら
れ
る
義
務
の
違
反
を
前
提
と
す
る
点
に
お
い
て
、フ
ォ
ー
ト
の
性
質
を
有
し
な
い
所
為
と
は
区
別
さ
れ
る
こ
と
と
な
る
。
そ
し
て
、

こ
の
違
反
は
公
法
人
に
帰
責
す
べ
き
も
の
で
あ
り
、
加
害
行
為
は
行
政
に
よ
る
自
己
の
任
務
の
一
つ
の
遂
行
に
結
び
つ
け
ら
れ
る
こ
と
と
な

る
。
そ
の
結
果
、
加
害
者
た
る
公
務
員
の
法
人
格
は
、
そ
こ
に
現
れ
る
こ
と
な
く
捨
象
さ
れ
る
こ
と
と
な
る
。
さ
ら
に
、
当
該
違
反
は
、
裁
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判
官
が
、
そ
れ
が
公
的
賠
償
責
任
を
生
ぜ
し
め
る
の
に
十
分
で
あ
る
と
考
え
る
よ
う
な
重
大
性
を
示
す
。
つ
ま
る
と
こ
ろ
、Paillet

に
よ
れ

ば
、
か
か
る
定
義
の
要
素
の
分
解
か
ら
わ
か
る
よ
う
に
、
行
政
義
務
違
反
と
い
う
基
準
は
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
に
必
要
な
詳
細
性
を
付

与
す
る
と
い
う
の
で
あ
る
。

　

最
後
に
、Paillet

は
、
義
務
違
反
と
い
う
基
準
が
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
の
「
弾
力
性
（plasticité

）」
に
合
致
す
る
と
い
う
利
点
を
指

摘
し
て
い

（
（5
（

る
。
実
際
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
は
、「
ほ
ぼ
無
限
の
形
態
の
多
様
性
」
を
呈
す
る
も
の
で
あ
る
と
こ
ろ
、
義
務
違
反
と
い
う

基
準
は
、
そ
の
多
様
性
の
中
で
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
概
念
に
「
一
体
性
（unité

）」
を
付
与
す
る
と
い
う
。
か
か
るPaillet

の
指
摘
は
、
義
務

違
反
概
念
が
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
多
様
な
形
態
を
包
摂
し
う
る
も
の
で
あ
る
と
い
う
こ
と
を
い
わ
ん
と
し
た
も
の
で
あ
ろ
う
。
さ
ら
に
、
こ

れ
に
続
け
て
、Paillet

は
、
行
政
義
務
の
概
念
が
、
行
政
活
動
の
変
化
に
国
家
賠
償
責
任
を
適
応
さ
せ
る
た
め
に
適
し
た
概
念
で
あ
る
こ
と

を
示
唆
し
て
い
る
。
こ
れ
は
、
行
政
義
務
概
念
の
可
変
性
、
つ
ま
り
、
こ
の
概
念
が
時
代
の
流
れ
に
伴
い
変
化
す
る
行
政
活
動
の
実
態
に
柔

軟
に
適
応
し
う
る
性
質
を
有
す
る
こ
と
を
指
摘
す
る
も
の
で
あ
る
と
い
え
よ
う
。
か
く
し
て
、Paillet

は
、「
公
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
は
、
行

政
義
務
の
変
化
に
容
易
く
適
応
し
う
る
の
で
あ
り
、
か
く
し
て
凝
り
固
ま
る
こ
と
な
く
永
久
に
存
続
し
う

（
（5
（

る
」
と
結
論
づ
け
る
の
で
あ
る
。

第
二
款
：
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
結
果
不
法
的
側
面

　

以
上
の
よ
う
なPaillet

の
分
析
に
よ
れ
ば
、
フ
ラ
ン
ス
国
家
賠
償
責
任
法
に
お
い
て
は
、
原
則
と
し
て
“
侵
害
行
為
の
態
様
の
観
点
”

か
ら
義
務
違
反
の
有
無
に
照
ら
し
て
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
判
断
が
行
わ
れ
て
い
る
と
い
え
る
。
も
っ
と
も
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責

任
に
関
す
る
判
例
を
概
観
す
る
と
、
一
見
す
る
と
、“
被
侵
害
法
益
の
観
点
”
か
ら
、
具
体
的
に
は
権
利
侵
害
の
有
無
に
照
ら
し
て
、
あ
る

い
は
被
侵
害
法
益
の
性
質
や
損
害
の
重
大
性
を
考
慮
す
る
こ
と
に
よ
り
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
判
断
を
行
っ
て
い
る
よ
う
に
も
読
め
る
判
決
が
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散
見
さ
れ
る
。
そ
こ
で
、
以
下
で
は
、
こ
う
し
た
判
決
を
紹
介
す
る
こ
と
に
よ
り
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
“
結
果
不
法
的
側
面
”
を
明
ら
か
に

す
る
こ
と
を
試
み
た
い
。

一　

行
政
客
体
の
権
利
に
対
す
る
侵
害
と
し
て
の
役
務
の
フ
ォ
ー
ト

　
「
行
政
義
務
違
反
」
と
い
う
判
断
基
準
を
「
現
実
に
即
し
た
基
準
」
と
評
価
す
るPaillet

は
、
そ
の
一
方
で
「
行
政
客
体
の
権
利
に
対
す

る
侵
害
」
と
い
う
判
断
基
準
を
「
現
実
に
即
し
な
い
基
準
」
と
評
価
し
て
い
る
。
前
述
の
よ
う
に
、Paillet

は
当
該
判
断
基
準
を
い
く
つ
か

の
類
型
に
分
け
て
整
理
し
て
い
る
が
、
こ
こ
で
は
特
に
本
稿
の
関
心
と
密
接
に
関
連
す
る
「
公
役
務
の
瑕
疵
な
き
運
営
へ
の
権
利
に
対
す
る

侵
害
」
と
い
う
類
型
を
中
心
に
、
こ
の
基
準
に
つ
い
て
検
討
を
行
う
こ
と
と
し
た
い
。

　

そ
も
そ
も
、
現
在
の
フ
ラ
ン
ス
行
政
法
学
に
お
い
て
は
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
判
断
基
準
を
被
害
者
の
権
利
に
対
す
る
侵
害
に
求
め
る
見

解
は
ほ
と
ん
ど
見
ら
れ
な
い
。
例
え
ば
、M

aryse D
eguergue

は
、「
フ
ォ
ー
ト
の
本
質
（essence

）
は
義
務
違
反
で
あ
る
。
被
害
者
の

権
利
に
対
す
る
侵
害
は
、
義
務
違
反
を
評
価
す
る
こ
と
を
可
能
な
ら
し
め
な
い
」
と
し
た
上
で
、
こ
の
権
利
侵
害
は
「
も
っ
ぱ
ら
損
害
の
規

模
を
確
定
す
る
だ
け
で
あ
る
」
と
述
べ
、
こ
れ
を
明
確
に
否
定
し
て
い

（
（6
（

る
。
実
際
、Paillet

に
よ
れ
ば
、
こ
の
判
断
基
準
は
、
一
般
的
に
行

政
裁
判
官
が
と
る
論
証
の
ア
プ
ロ
ー
チ
と
適
合
し
な
い
と
い

（
（6
（

う
。Paillet

は
、
そ
こ
で
、
一
見
す
る
と
権
利
侵
害
が
存
す
る
よ
う
に
思
わ
れ

る
に
も
か
か
わ
ら
ず
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
が
認
め
ら
れ
な
か
っ
た
反
証
的
な
事
例
と
し
て
《Erhardt

判
（
（6
（

決
》
を
挙
げ
て
い
る
。
そ
の
事
案
は

以
下
の
よ
う
な
も
の
で
あ
っ
た
。
原
告
は
、
街
道
か
ら
非
常
に
離
れ
た
小
さ
な
集
落
に
居
住
し
て
い
た
。
そ
の
集
落
に
住
ん
で
い
た
の
は
原

告
と
そ
の
家
族
だ
け
で
あ
っ
た
。
郵
便
役
務
は
、
原
告
の
自
宅
へ
通
じ
る
道
の
状
態
が
著
し
く
悪
く
郵
便
車
両
で
の
ア
ク
セ
ス
が
極
め
て
困

難
で
あ
る
と
し
て
何
か
月
に
も
わ
た
り
原
告
の
自
宅
へ
の
郵
便
配
達
を
中
断
し
た
。
原
告
は
、
自
宅
に
通
じ
る
自
動
車
が
交
通
可
能
な
道
の

境
界
に
郵
便
受
け
を
設
置
す
る
こ
と
を
求
め
ら
れ
、
そ
こ
ま
で
郵
便
物
を
取
り
に
行
く
こ
と
を
余
儀
な
く
さ
れ
た
。
そ
こ
で
、
原
告
は
、
自
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宅
に
郵
便
物
を
届
け
て
も
ら
う
こ
と
が
で
き
な
く
な
っ
た
こ
と
に
つ
い
て
国
に
損
害
賠
償
を
請
求
し
た
。
こ
の
請
求
に
対
し
て
、
コ
ン
セ
イ

ユ
・
デ
タ
は
、
右
の
よ
う
な
ア
ク
セ
ス
の
困
難
性
を
主
な
理
由
と
し
て
郵
便
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
を
否
定
し
た
。
つ
ま
り
、
こ
の
判
決
に
よ
れ

ば
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
存
在
を
立
証
す
る
た
め
に
は
権
利
侵
害
が
存
在
す
る
と
主
張
す
る
だ
け
で
は
十
分
で
は
な
く
、
し
た
が
っ
て
「
権

利
侵
害
即
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
」
と
い
う
解
釈
は
否
定
さ
れ
る
こ
と
と
な
る
の
で
あ

（
（6
（

る
。

　

も
っ
と
も
、
そ
の
一
方
で
、Paillet

は
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
が
認
め
ら
れ
る
こ
と
に
よ
り
“
結
果
的
に
”
公
役
務
の
瑕

疵
な
き
運
営
へ
の
権
利
の
保
護
が
図
ら
れ
る
と
い
う
こ
と
に
つ
い
て
は
異
論
の
余
地
が
な
い
と
い
う
指
摘
も
行
っ
て
い

（
（6
（

る
。
な
ぜ
な
ら
、
そ

れ
は
、
こ
の
種
の
国
家
賠
償
責
任
の
明
白
な
「
効
果
」
の
一
つ
だ
か
ら
で
あ
る
。
つ
ま
り
、
そ
れ
は
、
結
局
の
と
こ
ろ
「
法
治
国
家
の
一
側

面
（un des aspect de l’État de droit

（
（6
（

）」
な
の
で
あ
る
。
逆
に
言
え
ば
、「
公
役
務
の
瑕
疵
な
き
運
営
へ
の
権
利
」
は
、
行
政
に
課
せ

ら
れ
る
「
義
務
」
の
裏
返
し
な
い
し
結
果
で
し
か
な
い
と
い
う
こ
と
に
な
る
。Paillet

に
よ
れ
ば
、
そ
も
そ
も
、
私
人
が
公
役
務
に
よ
る
損

害
を
受
け
な
い
権
利
を
有
す
る
と
い
う
こ
と
は
、
当
該
私
人
が
裁
判
官
の
前
で
主
張
し
う
る
権
利
の
内
容
が
い
か
な
る
も
の
で
あ
る
の
か
、

を
知
る
こ
と
を
可
能
な
ら
し
め
な
い
と
い

（
（6
（

う
。
か
か
る
権
利
は
実
際
に
は
公
役
務
の
管
理
者
に
課
せ
ら
れ
る
法
令
上
の
義
務
に
応
じ
て
決
せ

ら
れ
る
の
で
あ
り
、そ
れ
は
、ま
さ
に
賠
償
責
任
の
原
因
と
な
る
フ
ォ
ー
ト
が
当
該
義
務
の
違
反
に
よ
り
構
成
さ
れ
る
と
い
う
こ
と
で
あ
り
、

当
該
公
役
務
に
対
す
る
利
用
者
の
諸
権
利
に
対
す
る
侵
害
に
よ
り
構
成
さ
れ
る
も
の
で
は
な
い
と
い
う
こ
と
で
あ

（
（6
（

る
。
よ
り
正
確
に
は
、
当

該
諸
権
利
に
対
す
る
侵
害
は
、
行
政
が
負
担
す
る
義
務
の
存
在
と
当
該
諸
権
利
が
合
致
す
る
限
り
に
お
い
て
し
か
裁
判
官
に
よ
っ
て
は
考
慮

さ
れ
な
い
。
例
え
ば
、
確
定
判
決
を
持
つ
市
民
は
当
該
判
決
を
執
行
す
る
た
め
に
公
的
な
強
制
力
の
助
け
を
期
待
す
る
権
利
を
有
す
る
が
、

そ
れ
は
、
こ
れ
に
対
応
す
る
義
務
が
行
政
に
課
せ
ら
れ
て
い
る
か
ら
な
の
で
あ
る
。
結
局
の
と
こ
ろ
、Paillet

に
よ
れ
ば
、
裁
判
官
が
権
利

を
前
面
に
出
す
の
は
、
行
政
行
為
に
よ
っ
て
侵
害
さ
れ
た
権
利
が
十
分
に
明
確
で
あ
る
場
合
、
す
な
わ
ち
当
該
権
利
が
ま
さ
に
潜
在
的
な
義

務
を
包
含
し
て
い
る
と
い
う
条
件
が
充
足
さ
れ
る
場
合
だ
け
で
あ
る
と
い
う
の
で
あ

（
（6
（

る
。
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た
だ
し
、Paillet

は
、
こ
の
公
役
務
の
瑕
疵
な
き
運
営
へ
の
権
利
と
い
う
概
念
が
、
行
政
主
体
と
行
政
客
体
の
関
係
の
現
代
的
な
あ
り
方

に
適
合
し
、
そ
れ
が
い
く
つ
か
の
判
例
の
立
場
を
裏
付
け
る
点
に
お
い
て
魅
力
的
な
も
の
で
あ
る
と
も
述
べ
て
い

（
（6
（

る
。
す
な
わ
ち
、
ま
ず
前

者
に
つ
い
て
は
、
今
日
、
行
政
客
体
は
も
は
や
行
政
主
体
に
従
い
、
そ
れ
に
対
し
て
主
張
す
る
権
利
を
有
し
な
い
、
単
に
受
動
的
な
主
体
で

は
な
い
こ
と
か
ら
、
右
の
よ
う
な
権
利
が
か
か
る
実
態
と
適
合
的
で
あ
る
と
い
う
。
ま
た
後
者
に
つ
い
て
は
、
権
利
侵
害
が
存
し
な
い
こ
と

を
理
由
に
行
政
主
体
に
対
す
る
損
害
賠
償
請
求
訴
訟
を
棄
却
す
る
い
く
つ
か
の
判
決
を
整
合
的
に
説
明
し
う
る
こ
と
が
指
摘
さ
れ
て
い
る
。

か
か
る
判
決
に
お
い
て
は
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
認
定
を
回
避
す
る
た
め
の
道
具
と
し
て
行
政
客
体
の
権
利
が
援
用
さ
れ
て
お

（
（7
（

り
、
そ
こ
で

は
法
的
に
保
護
さ
れ
る
べ
き
権
利
の
有
無
が
問
わ
れ
て
い
る
よ
う
に
見
え

（
（7
（

る
。
例
え
ば
、
そ
の
典
型
的
な
判
決
と
し
て
《D

albera

判
（
（7
（

決
》

が
挙
げ
ら
れ
る
。
本
件
は
、
あ
る
コ
ミ
ュ
ー
ン
が
当
該
地
域
に
お
け
る
医
師
の
確
保
の
た
め
に
原
告
で
あ
る
医
師
に
一
〇
年
以
上
助
成
金
を

交
付
し
て
い
た
が
、
当
該
地
域
の
人
口
の
需
要
と
の
関
係
に
お
い
て
そ
の
必
要
が
な
く
な
っ
た
こ
と
か
ら
当
該
助
成
金
の
交
付
を
打
ち
切
っ

た
と
こ
ろ
、原
告
が
当
該
助
成
金
の
不
交
付
に
つ
い
て
当
該
コ
ミ
ュ
ー
ン
に
対
し
て
損
害
賠
償
請
求
を
行
っ
た
と
い
う
事
案
で
あ
る
。
な
お
、

本
件
事
案
に
お
い
て
は
原
告
と
コ
ミ
ュ
ー
ン
の
間
に
当
該
助
成
金
の
交
付
に
係
る
契
約
等
は
締
結
さ
れ
て
い
な
か
っ
た
。本
判
決
に
お
い
て
、

コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
以
上
の
よ
う
な
事
実
を
指
摘
し
た
上
で
、
特
に
明
確
な
根
拠
を
示
す
こ
と
な
く
当
該
コ
ミ
ュ
ー
ン
が
い
か
な
る
賠

償
責
任
も
負
わ
な
い
と
判
示
し
た
の
で
あ
る
が
、
右
の
よ
う
な
観
点
か
ら
見
る
な
ら
ば
、
そ
れ
は
結
局
原
告
が
当
該
助
成
金
の
交
付
を
受
け

る
権
利
を
有
し
な
い
か
ら
で
あ
る
と
解
さ
れ
る
こ
と
と
な

（
（7
（

る
。
ま
た
、
公
立
の
理
工
科
学
校
の
入
学
試
験
の
採
点
官
に
任
命
さ
れ
て
い
た
原

告
が
翌
年
の
採
点
官
に
再
任
さ
れ
な
か
っ
た
こ
と
に
つ
い
て
国
家
賠
償
請
求
訴
訟
を
提
起
し
た
《M

augis

判
（
（7
（

決
》
に
お
い
て
は
、
明
示
的

に
法
的
に
保
護
さ
れ
る
べ
き
権
利
の
不
存
在
が
指
摘
さ
れ
て
い
る
。
す
な
わ
ち
、
本
判
決
に
お
い
て
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
前
年
に
採

点
官
と
し
て
任
命
さ
れ
た
原
告
に
は
翌
年
の
再
任
に
つ
い
て
い
か
な
る
「
既
得
権
（droit acquis

）」
も
存
在
し
な
い
と
し
て
当
該
請
求
を

棄
却
し
た
の
で
あ
る
。Paillet

に
よ
れ
ば
、
こ
う
し
た
判
決
は
決
し
て
稀
な
も
の
で
は
な

（
（7
（

く
、
そ
れ
ら
は
、
お
そ
ら
く
当
該
私
人
が
「
主
観
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的
権
利
の
保
持
者
（titulaires de droits subjectifs

）」
で
あ
る
と
い
う
こ
と
を
認
め
る
こ
と
に
対
す
る
裁
判
官
の
た
め
ら
い
を
示
す
も

の
で
あ
る
と
い

（
（7
（7
（7
（

う
。

二　

権
利
侵
害
に
基
づ
く
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
認
定

　

他
方
、
明
示
的
に
権
利
侵
害
の
存
在
を
指
摘
す
る
こ
と
に
よ
り
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
を
認
定
し
て
い
る
判
決
も
存
在
す
る
。

　

１　

墓
地
の
占
用
権
─
─
そ
の
例
と
し
て
は
、《Jacquot

判
（
（7
（

決
》
が
挙
げ
ら
れ
る
。
そ
の
事
案
は
、
次
の
よ
う
な
も
の
で
あ
っ
た
。
原

告
の
Ｘ
氏
は
、
一
九
四
五
年
にM

aixe

市
の
墓
地
に
両
親
を
埋
葬
す
る
た
め
の
土
地
の
占
用
権
（concession funéraire

）
を
一
〇
〇
年

間
の
期
限
付
き
で
取
得
し
た
。
そ
の
後
、
一
九
七
五
年
八
月
八
日
にM

aixe

市
長
の
命
令
に
よ
り
墓
の
位
置
が
二
五
㎝
移
動
さ
せ
ら
れ
る

こ
と
と
な
っ
た
。
原
告
は
、一
方
的
に
当
該
移
動
が
な
さ
れ
た
こ
と
に
つ
い
て
市
に
対
し
て
損
害
賠
償
請
求
を
行
っ
た
。
本
判
決
に
お
い
て
、

コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
右
の
よ
う
な
事
実
を
指
摘
し
た
上
で
、「
か
く
し
て
、
Ｘ
氏
が
自
己
の
占
用
権
か
ら
得
て
い
る
諸
権
利
に
対
す
る

侵
害
は
、
市
の
賠
償
責
任
を
生
ぜ
し
め
る
性
質
の
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
を
構
成
し
た
」
と
判
示
し
た
。
な
お
、
賠
償
額
に
つ
い
て
は
、
そ
の
移

動
距
離
が
わ
ず
か
二
五
㎝
で
あ
っ
た
こ
と
か
ら
原
状
回
復
費
用
を
請
求
す
る
こ
と
は
認
め
ら
れ
ず
精
神
的
損
害
五
〇
〇
フ
ラ
ン
の
み
が
認
め

ら
れ
た
。

　

２　

著
作
権
─
─
ま
た
、
著
作
権
侵
害
が
問
題
と
な
っ
た
判
決
に
お
い
て
は
、
当
該
著
作
権
侵
害
が
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
を
構
成
す
る
も
の

と
し
て
解
さ
れ
て
い
る
。
例
え
ば
、
行
政
控
訴
院
の
判
決
で
は
あ
る
が
《V

aliente

判
（
（7
（

決
》
を
挙
げ
る
こ
と
が
で
き
る
。
そ
の
事
案
は
、
以

下
の
よ
う
な
も
の
で
あ
っ
た
。
原
告
で
あ
るV

aliente

氏
は
、
一
九
八
二
年
にPrats-de-M

ollo

市
の
生
誕
一
〇
〇
〇
周
年
を
記
念
す
る

モ
ニ
ュ
メ
ン
ト
の
彫
刻
を
製
作
し
た
。
当
該
モ
ニ
ュ
メ
ン
ト
は
、
頁
岩
製
の
台
座
に
ブ
ロ
ン
ズ
製
の
浅
浮
き
彫
り
（bas-relief

）
が
施
さ

れ
た
も
の
で
あ
っ
た
。
そ
し
て
、
当
該
モ
ニ
ュ
メ
ン
ト
は
、
市
役
所
の
広
場
に
設
置
さ
れ
る
こ
と
と
な
っ
た
。
し
か
し
、
市
は
、
一
九
八
六
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年
にV

aliente

氏
の
承
諾
を
得
る
こ
と
な
く
当
該
モ
ニ
ュ
メ
ン
ト
の
台
座
を
取
り
壊
し
、
市
役
所
の
本
正
面
に
右
浅
浮
き
彫
り
を
張
り
付

け
た
。
こ
の
取
り
壊
し
行
為
に
つ
い
てV

aliente

氏
が
同
市
に
対
し
て
損
害
賠
償
請
求
を
行
っ
た
。
本
件
に
お
い
て
、V

aliente

氏
は
、

当
該
モ
ニ
ュ
メ
ン
ト
の
二
つ
の
部
分
（
台
座
と
浅
浮
き
彫
り
）
を
不
可
分
一
体
の
も
の
と
し
て
考
案
し
て
い
た
こ
と
や
、
そ
れ
に
よ
る
審
美

的
価
値
を
主
張
し
た
。
以
上
の
事
実
を
指
摘
し
た
上
で
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、「Prats-de-M

ollo

市
は
、
文
学
的
及
び
芸
術
的
財
産

に
関
す
る
一
九
五
七
年
三
月
一
一
日
の
法
律
に
よ
っ
て
認
め
ら
れ
たV

aliente

氏
の
作
品
の
尊
重
へ
の
権
利
を
侵
害
し
、
か
く
し
て
自
己

の
賠
償
責
任
を
生
ぜ
し
め
る
フ
ォ
ー
ト
を
犯
し
た
」
と
い
う
原
告
の
主
張
に
は
理
由
が
あ
る
と
判
示
し
た
。
な
お
、
本
件
訴
訟
に
お
い
て
、

Prats-de-M
ollo

市
は
、
水
道
管
の
破
裂
に
よ
り
右
モ
ニ
ュ
メ
ン
ト
の
安
定
性
が
脅
か
さ
れ
て
い
た
こ
と
や
、
当
該
モ
ニ
ュ
メ
ン
ト
が
市
役

所
の
本
正
面
に
張
り
付
け
ら
れ
た
こ
と
に
よ
っ
て
、
よ
り
引
き
立
て
ら
れ
る
結
果
と
な
っ
た
こ
と
を
主
張
し
て
い
た
が
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ

タ
は
、
水
道
管
の
補
修
工
事
に
当
た
っ
て
台
座
を
破
壊
す
る
必
要
が
あ
っ
た
こ
と
が
明
ら
か
で
な
く
、
ま
た
当
該
工
事
後
無
傷
の
ま
ま
で
元

の
場
所
に
当
該
モ
ニ
ュ
メ
ン
ト
を
再
び
据
え
る
こ
と
を
妨
げ
る
よ
う
な
事
情
も
伺
わ
れ
な
い
と
し
て
、
同
市
の
当
該
主
張
を
退
け
た
。

　

さ
ら
に
、
近
年
の
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
の
判
決
と
し
て
《A

gopyan

判
（
（8
（

決
》
を
挙
げ
る
こ
と
が
で
き
る
。
本
件
は
、N

antes

市
に
よ
っ

て
行
わ
れ
た
サ
ッ
カ
ー
ス
タ
ジ
ア
ム
の
収
容
能
力
を
増
や
す
た
め
の
工
事
に
よ
り
当
該
ス
タ
ジ
ア
ム
の
階
段
席
の
リ
ン
グ
状
の
デ
ザ
イ
ン

（dessin de l'anneau des gradins

）
が
変
形
さ
せ
ら
れ
た
こ
と
に
つ
い
て
、
当
該
ス
タ
ジ
ア
ム
を
建
築
し
た
建
築
家
の
Ｘ
氏
が
市
に
対

し
て
損
害
賠
償
請
求
を
行
っ
た
事
件
で
あ
る
。
本
判
決
に
お
い
て
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
ま
ず
、
一
般
規
範
と
し
て
、
公
共
建
築
物
に

つ
い
て
の
建
築
家
の
著
作
権
に
対
す
る
侵
害
に
つ
い
て
は
、
当
該
侵
害
が
公
役
務
の
必
要
性
及
び
特
に
当
該
建
築
物
の
用
途
又
は
新
た
な

需
要
へ
の
適
応
に
よ
っ
て
正
当
化
さ
れ
る
美
的
・
技
術
的
・
公
的
安
全
に
関
す
る
諸
要
請
に
よ
り
厳
密
に
必
要
不
可
欠
な
（strictem

ent 

indispensable

）
も
の
と
認
め
ら
れ
な
い
場
合
に
の
み
公
共
団
体
の
賠
償
責
任
を
生
ぜ
し
め
る
性
質
の
フ
ォ
ー
ト
を
構
成
す
る
と
し
た
。

そ
し
て
、
右
の
よ
う
に
建
築
家
の
著
作
物
に
も
た
ら
さ
れ
た
変
形
が
以
上
の
よ
う
な
諸
要
請
に
よ
っ
て
厳
密
に
必
要
不
可
欠
な
も
の
で



フランス国家賠償責任法における役務のフォート認定の基準と方法（２）

北法68（5・19）1071

あ
っ
た
こ
と
を
立
証
す
る
の
は
、N

ante

市
の
責
任
で
あ
る
と
す
る
。
そ
の
上
で
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
鑑
定
報
告
書
（rapport 

d'expertise

）
が
元
の
デ
ザ
イ
ン
を
変
形
さ
せ
る
こ
と
な
く
当
該
ス
タ
ジ
ア
ム
の
収
容
能
力
を
増
や
し
う
る
代
替
案
が
存
在
す
る
こ
と
を
示

し
て
い
る
こ
と
を
理
由
に
、N

antes

市
に
よ
っ
て
主
張
さ
れ
た
技
術
的
及
び
公
的
安
全
の
諸
要
請
が
Ｘ
氏
の
著
作
権
を
侵
害
す
る
必
要
不

可
欠
な
性
格
を
正
当
化
し
え
な
い
も
の
で
あ
る
と
し
て
、N

antes

市
の
Ｘ
氏
の
著
作
物
に
対
す
る
「
違
法
な
侵
害
（atteinte illégale

）」

を
認
定
し
、N

antes
市
の
賠
償
責
任
を
認
め
た
。

　

た
だ
し
、
以
上
の
よ
う
に
明
示
的
に
「
権
利
侵
害
」
か
ら
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
を
認
定
す
る
判
決
は
、「
義
務
違
反
」
と
い
う
観
点
か
ら
捉

え
直
す
こ
と
も
可
能
で
あ
る
。
例
え
ば
、
こ
の
《A

gopyan

判
決
》
に
お
い
て
は
、
右
の
よ
う
な
公
役
務
の
必
要
性
等
が
存
し
な
い
限
り

著
作
権
を
侵
害
し
て
は
な
ら
な
い
と
い
う
義
務
な
い
し
行
為
規
範
が
行
政
に
課
せ
ら
れ
て
い
る
と
い
う
こ
と
が
で
き

（
（8
（

る
。
言
い
換
え
れ
ば
、

そ
こ
で
は
著
作
権
侵
害
即
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
と
い
う
解
釈
が
な
さ
れ
て
い
る
わ
け
で
は
な
く
、
公
役
務
の
必
要
性
等
に
よ
り
著
作
権
侵
害
が

法
的
に
許
容
さ
れ
る
可
能
性
が
あ
る
と
い
う
こ
と
で
あ
る
。
実
際
、《V

aliente

判
決
》
に
お
い
て
も
《A

gopyan

判
決
》
に
お
い
て
も
、

著
作
権
の
侵
害
を
回
避
す
る
代
替
案
が
存
し
た
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
行
政
が
当
該
代
替
案
を
採
用
す
る
こ
と
な
く
著
作
権
を
侵
害
し
た
こ
と

が
非
難
の
対
象
と
な
っ
て
い
る
こ
と
か
ら
、
実
質
的
に
は
行
為
義
務
違
反
の
観
点
か
ら
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
が
認
定
さ
れ
て
い
る
と
読
む
こ
と

も
で
き
る
の
で
あ
る
。
こ
こ
に
、「
義
務
違
反
」
概
念
と
「
権
利
侵
害
」
概
念
の
区
別
の
相
対
性
な
い
し
困
難
性
が
垣
間
見
ら
れ
る
こ
と
と

な
る
。

　

３　

安
全
へ
の
権
利
─
─
な
お
、
前
述
の
よ
う
に
、Paillet

は
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
判
断
基
準
を
「
権
利
侵
害
」
に
求
め
る
こ
と
を
明

確
に
否
定
し
て
い
る
も
の
の
、
い
く
つ
か
の
判
決
が
多
か
れ
少
な
か
れ
直
接
的
に
行
政
主
体
に
対
し
て
被
害
者
が
主
張
し
う
る
「
安
全
へ
の

権
利
（droit à la sécurité

）」
に
準
拠
し
て
い
る
の
で
は
な
い
か
、
と
い
う
指
摘
を
行
っ
て
い

（
（8
（

る
。
そ
こ
で
は
、
例
え
ば
、
ス
キ
ー
ヤ
ー

が
ゲ
レ
ン
デ
を
囲
う
金
属
線
に
ス
キ
ー
を
引
っ
掛
け
転
倒
し
た
事
故
に
つ
い
て
国
家
賠
償
請
求
が
な
さ
れ
た
《Cousturier

判
（
（8
（

決
》
が
挙
げ
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ら
れ
て
い
る
。
本
判
決
に
お
い
て
、
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ
タ
は
、
ま
ず
、
市
町
村
法
典
法
律
篇
第
一
三
一－

二
条
に
つ
い
て
言
及
し
て
い
る
。

当
該
条
文
に
よ
れ
ば
、
市
町
村
警
察
は
と
り
わ
け
適
切
な
予
防
措
置
に
よ
っ
て
事
故
を
防
止
す
る
こ
と
を
任
務
と
し
、
ま
た
市
長
は
特
に
当

事
者
が
個
人
と
し
て
そ
の
注
意
に
よ
っ
て
自
ら
備
え
る
べ
き
危
険
を
超
え
る
危
険
を
周
知
さ
せ
る
義
務
を
負
う
。
そ
の
上
で
、コ
ン
セ
イ
ユ
・

デ
タ
は
、
市
が
雪
解
け
の
時
期
に
危
険
性
が
存
在
す
る
こ
と
を
認
識
し
て
い
た
に
も
か
か
わ
ら
ず
当
該
区
域
に
お
け
る
ス
キ
ー
ヤ
ー
の
日
常

的
な
通
行
を
容
認
し
て
い
た
こ
と
、
ま
た
事
前
に
当
該
障
害
物
の
存
在
を
周
知
さ
せ
な
か
っ
た
こ
と
を
指
摘
し
、
市
長
が
ス
キ
ー
ヤ
ー
の
安

全
を
確
保
す
る
た
め
に
適
切
な
措
置
を
と
ら
な
か
っ
た
と
し
て
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
を
認
定
し
た
。

　

こ
れ
に
対
し
て
、D

elaunay
は
、
本
判
決
が
行
政
客
体
の
安
全
へ
の
権
利
に
準
拠
し
た
わ
け
で
は
な
く
警
察
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
を
構
成

す
る
懈
怠
に
関
す
る
伝
統
的
な
判
例
を
忠
実
に
適
用
し
た
だ
け
で
あ
る
と
指
摘
し
て
い

（
（8
（

る
。
す
な
わ
ち
、D

elaunay

に
よ
れ
ば
、
役
務
の

フ
ォ
ー
ト
の
認
定
が
“
結
果
と
し
て
”
警
察
権
限
の
行
使
が
行
政
客
体
の
安
全
を
確
保
す
る
と
い
う
結
果
を
も
た
ら
す
と
し
て
も
、
そ
の
こ

と
は
行
政
客
体
の
安
全
へ
の
権
利
が
認
め
ら
れ
て
い
る
と
い
う
こ
と
を
意
味
す
る
わ
け
で
は
な
い
と
い
う
の
で
あ

（
（8
（

る
。
確
か
に
、
一
見
す
る

と
、
本
判
決
に
お
い
て
は
、
形
式
的
に
は
右
の
い
く
つ
か
の
判
決
の
よ
う
に
明
示
的
に
「
権
利
侵
害
」
の
存
在
が
指
摘
さ
れ
て
い
る
わ
け
で

は
な
く
、
も
っ
ぱ
ら
行
為
態
様
の
観
点
か
ら
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
が
認
定
さ
れ
て
い
る
よ
う
に
見
え
る
。
よ
っ
て
、Paillet

が
い
う
と
こ
ろ
の

「
安
全
へ
の
権
利
」
が
真
に
認
め
ら
れ
て
い
る
か
に
つ
い
て
は
議
論
の
余
地
が
あ
ろ
う
。
た
だ
、
か
か
るPaillet

の
指
摘
は
、
形
式
的
に
は

行
為
態
様
の
観
点
か
ら
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
が
認
定
さ
れ
て
い
る
よ
う
に
見
え
る
場
合
で
あ
っ
て
も
、
そ
こ
で
は
被
侵
害
法
益
の
観
点
か
ら
の

考
慮
も
な
さ
れ
て
い
る
の
で
は
な
い
か
と
い
う
こ
と
を
示
唆
す
る
重
要
な
指
摘
で
あ
る
よ
う
に
も
思
わ
れ
る
。

三　

結
果
不
法
的
要
素
の
考
慮

　

実
際
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
に
関
す
る
判
例
の
中
に
は
、
一
見
す
る
と
も
っ
ぱ
ら
行
為
態
様
の
観
点
か
ら
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
が
認
定
さ
れ
て



フランス国家賠償責任法における役務のフォート認定の基準と方法（２）

北法68（5・21）1073

い
る
よ
う
に
見
え
る
場
合
で
あ
っ
て
も
、
被
侵
害
法
益
の
性
質
や
損
害
の
重
大
性
を
考
慮
す
る
こ
と
に
よ
り
、
行
為
規
範
を
高
度
化
す
る
こ

と
を
通
し
て
、
あ
る
い
は
そ
こ
か
ら
直
截
的
に
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
を
認
定
し
て
い
る
よ
う
に
見
え
る
判
決
が
存
在
す
る
。

　

ま
ず
、
前
者
の
例
と
し
て
は
、
行
政
控
訴
院
の
判
決
で
は
あ
る
が
《Pahon

判
（
（8
（

決
》
を
挙
げ
る
こ
と
が
で
き
る
。
そ
の
事
案
は
、
次
の
よ

う
な
も
の
で
あ
っ
た
。
一
九
八
五
年
九
月
一
七
日
、Pantin

市
の
養
老
院
に
在
院
し
て
い
た
Ｘ
婦
人
が
、
当
該
養
老
院
の
廊
下
を
移
動
し

て
い
た
際
に
反
対
側
か
ら
家
具
を
運
ん
で
来
た
職
員
に
ぶ
つ
か
り
転
倒
し
負
傷
し
た
。
こ
の
負
傷
に
よ
る
損
害
に
つ
い
て
国
家
賠
償
請
求
訴

訟
が
提
起
さ
れ
た
。
本
件
に
お
い
て
、Paris

行
政
控
訴
院
は
、最
初
に
、当
該
養
老
院
に
お
い
て
は
高
齢
者
が
生
活
し
て
い
る
こ
と
か
ら
「
特

別
な
注
意
（précautions particulières

）」
が
課
せ
ら
れ
る
と
し
て
、
養
老
院
の
執
行
部
（direction de la m

aison de retraite

）
は

在
院
者
の
「
安
全
を
保
護
す
る
た
め
の
適
切
な
措
置
」
を
と
る
こ
と
な
く
当
該
家
具
の
移
動
が
な
さ
れ
る
こ
と
の
な
い
よ
う
配
慮
し
な
け
れ

ば
な
ら
な
い
と
し
た
。
そ
し
て
、
本
件
訴
訟
に
お
い
て
は
、
か
か
る
措
置
が
と
ら
れ
た
こ
と
が
立
証
さ
れ
て
い
な
い
ば
か
り
か
主
張
す
ら
さ

れ
て
い
な
い
と
す
る
。
こ
の
こ
と
か
ら
、Paris
行
政
控
訴
院
は
、被
害
者
に
帰
責
す
べ
き
フ
ォ
ー
ト
が
存
し
な
い
こ
と
を
確
認
し
た
上
で「
役

務
の
組
織
及
び
運
営
に
お
け
る
フ
ォ
ー
ト
」
を
認
定
し
た
。
こ
の
よ
う
に
、
本
判
決
に
お
い
て
は
、
問
題
と
な
る
被
侵
害
法
益
の
性
質
（
高

齢
者
の
身
体
・
生
命
の
安
全
）
を
考
慮
す
る
こ
と
に
よ
り
行
政
に
「
特
別
な
注
意
」、「
安
全
を
保
護
す
る
た
め
の
適
切
な
措
置
」
が
課
せ
ら

れ
て
い
る
。
つ
ま
り
、
そ
こ
で
は
行
為
規
範
を
措
定
す
る
に
当
た
っ
て
結
果
不
法
的
要
素
の
読
み
込
み
が
な
さ
れ
て
い
る
よ
う
に
も
見
え
る

の
で
あ
る
。
ま
た
、「
役
務
の
組
織
及
び
運
営
に
お
け
る
フ
ォ
ー
ト
」
と
い
う
文
言
か
ら
わ
か
る
よ
う
に
、
本
件
に
お
い
て
は
、
加
害
職
員

個
人
の
不
注
意
と
い
う
よ
り
は
む
し
ろ
安
全
体
制
を
整
え
る
こ
と
な
く
家
具
の
移
動
を
行
っ
た
こ
と
に
つ
い
て
の
組
織
上
の
フ
ォ
ー
ト
（
第

三
章
第
二
節
第
一
款
参
照
）
が
問
題
と
さ
れ
て
い
る
こ
と
に
も
注
目
す
べ
き
で
あ
ろ
う
。
以
上
の
二
点
に
よ
り
、
本
判
決
に
お
い
て
は
、
行

政
に
高
度
な
注
意
義
務
が
課
せ
ら
れ
て
い
る
と
い
え
る
の
で
は
な
い
か
と
思
わ
れ
る
。

　

ま
た
、
後
者
の
判
決
と
し
て
は
、《Pluchard

判
（
（8
（

決
》
を
挙
げ
る
こ
と
が
で
き
る
。
本
件
は
、
窃
盗
を
働
い
た
犯
人
を
追
跡
し
て
い
た
警
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察
官
に
よ
っ
て
通
行
人
が
転
倒
さ
せ
ら
れ
負
傷
し
た
事
故
に
つ
い
て
国
家
賠
償
請
求
訴
訟
が
提
起
さ
れ
た
事
案
で
あ
る
。
コ
ン
セ
イ
ユ
・
デ

タ
は
、
本
件
の
諸
状
況
に
お
い
て
は
、
被
害
者
の
側
に
不
注
意
や
怠
慢
が
全
く
存
在
し
な
い
こ
と
、
ま
た
当
該
事
故
に
よ
り
原
告
の
右
脚
の

一
部
が
身
体
不
随
に
な
っ
た
こ
と
を
指
摘
し
た
上
で
、
当
該
事
故
は
「
国
の
賠
償
責
任
を
生
ぜ
し
め
る
公
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
に
帰
せ
し
め
ら

れ
る
べ
き
で
あ
る
」
と
判
示
し
た
。
本
判
決
に
つ
い
て
、Léon D

uguit

は
、
そ
こ
で
認
定
さ
れ
た
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
が
推
定
さ
れ
た
も
の

で
あ
る
こ
と
を
指
摘
し
て
い

（
（8
（

る
。
す
な
わ
ち
、D

uguit

は
、「
公
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
は
、
行
政
が
被
害
者
の
側
に
不
注
意
や
怠
慢
が
存
し
た

こ
と
を
立
証
し
て
い
な
い
こ
と
の
結
果
と
し
て
生
ず
る
」
と
し
、
か
か
る
フ
ォ
ー
ト
の
推
定
が
明
白
に
現
れ
て
い
る
の
が
本
判
決
で
あ
る
と

述
べ
て
い
る
の
で
あ
る
。D

uguit
に
よ
れ
ば
、
本
件
に
お
い
て
は
、
当
該
事
故
を
起
こ
し
た
警
察
官
は
犯
罪
者
の
追
跡
と
い
う
自
己
の
任

務
な
い
し
義
務
を
果
た
し
て
い
た
だ
け
で
警
察
役
務
は
完
全
に
（
瑕
疵
な
く
）
機
能
し
て
い
た
の
で
あ
り
、
し
た
が
っ
て
フ
ォ
ー
ト
は
存
在

せ
ず
、
当
該
事
故
は
「
単
な
る
偶
発
事
（sim
ple cas fortuit

）」
で
あ
る
と
い
う
。
本
判
決
は
極
め
て
簡
潔
で
あ
り
詳
細
な
事
件
の
諸
状

況
が
明
ら
か
に
さ
れ
て
い
な
い
こ
と
か
ら
、
そ
の
正
確
な
意
図
を
汲
む
こ
と
は
容
易
で
は
な
い
。
た
だ
、D

uguit

が
指
摘
す
る
よ
う
に
一

見
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
つ
ま
り
義
務
違
反
な
い
し
行
為
規
範
違
反
が
存
在
し
な
い
よ
う
に
思
わ
れ
る
事
案
で
あ
っ
た
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
そ
れ

を
推
認
す
る
か
の
よ
う
な
解
釈
が
行
わ
れ
た
背
景
に
は
、
原
告
の
右
脚
の
一
部
が
身
体
不
随
に
な
っ
た
と
い
う
損
害
の
重
大
性
の
考
慮
が
存

す
る
の
で
は
な
い
か
と
推
察
さ
れ
る
。

　

以
上
の
点
に
関
し
て
は
、
序
章
で
紹
介
し
たT

ruchet

の
指

（
（8
（

摘
が
想
起
さ
れ
る
と
こ
ろ
で
あ
ろ
う
。
と
い
う
の
も
、T

ruchet

は
、
役

務
の
フ
ォ
ー
ト
の
判
断
に
当
た
っ
て
損
害
の
性
質
と
重
大
性
が
考
慮
さ
れ
る
場
合
が
あ
る
こ
と
を
指
摘
し
、
そ
こ
で
は
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の

存
在
が
明
確
で
な
い
場
合
で
あ
っ
て
も
異
常
な
損
害
が
裁
判
官
を
し
て
当
該
フ
ォ
ー
ト
の
存
在
が
証
明
さ
れ
た
も
の
と
し
て
考
え
る
よ
う
促

す
の
だ
と
述
べ
て
い
る
か
ら
で
あ
る
。
た
だ
し
、T

ruchet

自
身
も
「
裁
判
官
が
、
そ
の
判
決
の
理
由
づ
け
の
中
に
当
該
諸
要
素
を
登
場
さ

せ
る
こ
と
に
抵
抗
を
示
し
て
い

（
（9
（

る
」
と
指
摘
し
て
い
る
よ
う
に
、
ほ
と
ん
ど
の
場
合
こ
う
し
た
結
果
不
法
的
要
素
は
黙
示
的
に
し
か
考
慮
さ

れ
な
い
の
で
あ
る
。
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（
１
）
拙
稿
・
北
大
法
学
論
集
六
四
巻
六
号
二
一
四
一－

二
一
四
三
頁
参
照
。

（
２
）
拙
稿
・
北
大
法
学
論
集
六
四
巻
六
号
二
一
四
六－

二
一
四
八
頁
参
照
。

（
３
）Benoît D

elaunay, La faute de l'adm
inistration, Paris, L.G.D

.J., 2007, n

° 247.

（
４
）M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 28.

（
５
）Ibid., n
° 314.

（
６
）M

ichel Paillet et Em
m

anuel Breen, A
rticle 2008, n

° 46.

（
７
）Ibid., n

° 44 et 74.

（
８
）Georges V

edel et Pierre D
elvolvé, D

roit adm
inistratif, t. 1, 12

e éd., Paris, P.U
.F., 1992, p. 581 ; Jean W

aline, D
roit 

adm
inistratif, 26

e éd., Paris, D
alloz, 2016, n

° 507.

（
９
）H

enri D
upeyroux, Faute personnelle et faute du service public. É

tude jurisprudentielle sur les responsabilités de 
l'adm

inistration et de ses agents, T
h. Paris, 1922, p. 219.

（
10
）
拙
稿
・
北
大
法
学
論
集
六
四
巻
六
号
二
一
三
七
頁
以
下
参
照
。

（
11
）M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 314-345.

（
12
）M

ichel Paillet et Em
m

anuel Breen, A
rticle 2008, n

° 46-82.

（
13
）
こ
れ
は
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
判
断
基
準
を
、
公
的
負
担
の
前
の
不
平
等
に
求
め
る
類
型
で
あ
る
（M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 323-
324 ; M

ichel Paillet et Em
m

anuel Breen, A
rticle 2008, n

° 48-50.

）。Paillet

に
よ
れ
ば
、確
か
に
、フ
ォ
ー
ト
は
そ
れ
が
犯
さ
れ
な
か
っ

た
場
合
に
置
か
れ
て
い
た
で
あ
ろ
う
状
況
よ
り
も
不
利
な
状
況
に
被
害
者
を
置
く
も
の
で
あ
り
、
公
役
務
の
運
営
に
お
い
て
統
計
的
に
不
可
避

的
に
犯
さ
れ
る
も
の
で
あ
る
こ
と
な
ど
か
ら
、「
フ
ォ
ー
ト
は
そ
れ
自
体
に
お
い
て
被
害
者
に
不
当
に
課
せ
ら
れ
る
公
的
負
担
で
あ
る
」（Pierre 

D
elvolvé, Le principe d'égalité devant les charges publiques, Paris, L.G.D

.J., 1969, p. 377.

）
と
い
う
。
も
っ
と
も
、Paillet

は
、
以

下
の
理
由
に
よ
り
、
こ
の
判
断
基
準
は
一
定
の
魅
力
を
有
す
る
も
の
の
欺
瞞
的
な
も
の
で
あ
る
と
批
判
す
る
。
す
な
わ
ち
、
理
論
的
な
観
点
か

ら
見
る
と
、
公
的
負
担
と
い
う
概
念
は
、
原
初
的
に
は
税
負
担
を
正
当
化
す
る
た
め
の
も
の
で
あ
り
（
フ
ラ
ン
ス
人
権
宣
言
第
一
三
条
）、
あ
る

犠
牲
が
一
般
利
益
の
名
に
お
い
て
公
権
力
に
よ
っ
て
意
図
的
か
つ
合
法
的
に
課
せ
ら
れ
る
も
の
で
あ
る
と
こ
ろ
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
は
逆
に
法

に
反
す
る
行
為
、
法
的
罪
（pêché juridique

）
を
示
す
も
の
で
あ
り
、
平
等
の
破
綻
の
観
念
と
は
無
関
係
な
制
裁
的
・
予
防
的
側
面
を
包
含
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す
る
も
の
で
あ
る
。
ま
た
、
こ
の
判
断
基
準
は
、
判
例
の
実
態
を
整
合
的
に
説
明
で
き
な
い
点
に
も
問
題
が
あ
る
。
と
い
う
の
も
、
判
例
上
、

公
的
負
担
の
前
の
平
等
の
破
綻
と
い
う
概
念
は
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
の
枠
組
み
に
お
い
て
異
常
か
つ
特
別
な
損
害
を
要
件
と
す

る
も
の
と
し
て
解
さ
れ
て
い
る
と
こ
ろ
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
の
枠
組
み
に
お
い
て
は
か
か
る
損
害
要
件
は
求
め
ら
れ
て
い
な

い
（
拙
稿
・
北
大
法
学
論
集
六
五
巻
三
号
六
一
九
頁
以
下
参
照
）。
さ
ら
に
、
こ
の
概
念
は
、
判
例
上
、
あ
ら
ゆ
る
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
が
賠
償
責

任
を
生
ぜ
し
め
る
わ
け
で
は
な
い
こ
と
、
つ
ま
り
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
に
グ
ラ
デ
ー
シ
ョ
ン
が
あ
り
時
に
重
大
な
フ
ォ
ー
ト
が
要
求
さ
れ
る
こ
と

を
説
明
で
き
ず
、
そ
の
意
味
に
お
い
て
あ
ま
り
に
も
機
械
的
な
も
の
で
あ
る
（
拙
稿
・
北
大
法
学
論
集
六
五
巻
二
号
二
五
二
頁
以
下
参
照
）。

（
14
）
こ
れ
は
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
判
断
基
準
を
、
公
役
務
の
前
の
平
等
原
則
に
対
す
る
違
反
、
つ
ま
り
行
政
が
公
役
務
の
運
営
に
お
い
て
平
等

に
取
り
扱
う
べ
き
市
民
を
平
等
に
取
り
扱
わ
な
か
っ
た
こ
と
に
求
め
る
類
型
で
あ
る
（M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 325 ; M
ichel 

Paillet, M
anuel 1996, n

° 178 ; M
ichel Paillet et Em

m
anuel Breen, A

rticle 2008, n

° 51-52.

）。
確
か
に
、
後
に
も
紹
介
す
る
よ
う

に
判
例
の
中
に
は
行
政
が
「
公
役
務
の
運
営
を
規
律
す
る
平
等
原
則
に
違
反
し
た
」
こ
と
を
明
示
的
に
指
摘
し
て
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
を
認
定
し

て
い
る
も
の
も
あ
る
が
（C.E. Sect. 9 m
ars 1951, Société des concerts du Conservatoire, Rec. 151.

）、Paillet

は
、
あ
ら
ゆ
る
平
等

原
則
違
反
が
フ
ォ
ー
ト
の
性
質
を
有
す
る
と
し
て
も
、
あ
ら
ゆ
る
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
が
公
役
務
の
前
の
平
等
の
破
綻
に
帰
着
す
る
と
い
う
わ
け

で
は
な
く
、こ
れ
だ
け
で
多
様
な
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
ケ
ー
ス
を
説
明
し
尽
く
す
こ
と
は
で
き
な
い
な
ど
と
し
て
、こ
の
基
準
を
批
判
し
て
い
る
。

結
局
の
と
こ
ろ
、Paillet

に
よ
れ
ば
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
と
い
う
も
の
は
、
た
い
て
い
の
場
合
、
公
役
務
の
利
用
者
が
他
の
利
用
者
よ
り
も
適

切
に
取
り
扱
わ
れ
な
か
っ
た
結
果
と
し
て
生
ず
る
の
で
は
な
く
、
公
役
務
が
あ
る
べ
き
態
様
で
運
営
さ
れ
な
か
っ
た
結
果
と
し
て
生
ず
る
の
だ

と
い
う
（V

oir égalem
ent, Laurent Richer, T

hèse 1976, p. 522.

）。

（
15
）
こ
れ
は
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
判
断
基
準
を
、
損
害
発
生
の
機
会
〔
＝
可
能
性
〕
に
お
け
る
不
平
等
、
つ
ま
り
行
政
が
被
害
者
が
損
害
を
被

る
可
能
性
を
増
大
さ
せ
た
と
い
う
こ
と
に
求
め
る
類
型
で
あ
る
（M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 326-327 ; M
ichel Paillet, A

rticle 
2008, n

° 53-54.

）。Paillet

は
、
こ
の
基
準
に
は
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
さ
ま
ざ
ま
な
類
型
を
説
明
し
う
る
柔
軟
性
を
有
す
る
な
ど
の
利
点
が
あ

る
こ
と
を
認
め
つ
つ
も
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
に
お
い
て
も
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
に
お
い
て
も
行
政
が
損
害
発
生
の
可
能

性
を
増
大
さ
せ
た
と
い
う
点
で
は
全
く
同
様
で
あ
る
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
後
者
の
場
合
に
だ
け
損
害
の
異
常
性
と
特
別
性
が
要
求
さ
れ
る
こ
と

を
ど
の
よ
う
に
説
明
す
る
の
か
と
い
っ
た
点
な
ど
、
判
例
の
実
態
を
整
合
的
に
説
明
で
き
な
い
と
こ
ろ
が
あ
る
こ
と
を
批
判
し
て
い
る
。

Paillet

に
よ
れ
ば
、
裁
判
官
の
ア
プ
ロ
ー
チ
を
分
析
す
る
と
、
そ
こ
で
は
行
政
の
加
害
行
為
が
損
害
発
生
の
可
能
性
を
増
大
さ
せ
た
と
い
う
事
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実
か
ら
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
が
演
繹
さ
れ
て
い
る
わ
け
で
は
な
く
、
当
該
行
為
が
法
な
い
し
あ
る
べ
き
行
為
に
合
致
し
た
も
の
で
あ
っ
た
か
ど
う

か
が
問
わ
れ
て
い
る
の
だ
と
い
う
。
つ
ま
り
、
も
し
当
該
行
為
が
法
な
い
し
あ
る
べ
き
行
為
に
合
致
し
た
も
の
で
あ
っ
た
な
ら
ば
、
た
と
え
行

政
が
損
害
発
生
の
機
会
〔
＝
可
能
性
〕
に
お
け
る
平
等
を
破
綻
さ
せ
た
と
し
て
も
、
言
い
換
え
れ
ば
当
該
行
為
が
損
害
発
生
の
可
能
性
を
増
大

さ
せ
た
と
し
て
も
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
は
認
め
ら
れ
な
い
の
で
あ
っ
て
、
し
た
が
っ
て
、
そ
れ
は
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
を
性
格
づ
け
る
こ
と
を
可

能
な
ら
し
め
な
い
と
い
う
の
で
あ
る
。

（
16
）
こ
れ
は
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
判
断
基
準
を
、
問
題
と
な
る
公
役
務
を
規
律
す
る
“
法
律
（loi

）”
に
照
ら
し
て
評
価
さ
れ
る
「
役
務
の
瑕
疵

あ
る
運
営
」
に
求
め
る
類
型
で
あ
る
（M

ichel Paillet et Em
m

anuel Breen, A
rticle 2008, n

° 61-63 ; V
oir égalem

ent, M
ichel 

Paillet, T
hèse 1980, n

° 344 ; M
ichel Paillet, M

anuel 1996, n

° 183-184.

）。
す
な
わ
ち
、こ
の
類
型
に
お
い
て
、役
務
の
フ
ォ
ー
ト
は
、

役
務
の
あ
る
べ
き
組
織
及
び
運
営
を
規
定
す
る
も
の
と
し
て
観
念
さ
れ
る
“
役
務
の
法
律
”
に
照
ら
し
て
評
価
さ
れ
る
役
務
の
悪
し
き
組
織
又

は
運
営
な
い
し
そ
の
機
能
不
全
に
よ
り
構
成
さ
れ
る
も
の
で
あ
る
と
説
明
さ
れ
る
こ
と
と
な
る
。Paillet

は
、こ
の
見
解
が
、Paul D

uez

の「
航

跡
（sillage

）」
を
辿
る
形
で
多
く
の
論
者
（Roger Bonnard, A

ndré de Laubadère, Jean-M
ichel Lem

oyne de Forges, Francis-
Paul Bénoit, Jacques M

oreau
）
に
よ
り
と
ら
れ
て
き
た
と
指
摘
す
る
。
そ
し
て
そ
の
例
と
し
て
、Louis Rolland

に
よ
る
「
行
政
府
と
そ

の
下
級
機
関
は
、
国
民
と
の
関
係
に
お
い
て
十
分
な
態
様
で
公
役
務
を
組
織
し
運
営
す
る
義
務
を
有
す
る
。
当
該
義
務
が
遵
守
さ
れ
な
い
場
合

に
は
、
公
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
が
存
在
す
る
」（Louis Rolland, Précis de droit adm

inistratif, 9
e éd., Paris, D

alloz, 1947, n

° 417.

）
と

い
う
記
述
を
引
用
し
て
い
る
。Paillet

は
、
こ
の
基
準
が
、
確
か
に
誤
っ
た
も
の
で
は
な
く
少
な
く
と
も
簡
素
さ
と
い
う
利
点
を
有
し
て
い
る

と
評
し
て
い
る
。
も
っ
と
も
、
役
務
の
法
律
と
い
う
も
の
（
あ
る
い
は
役
務
の
瑕
疵
あ
る
組
織
若
し
く
は
運
営
、
悪
し
き
組
織
若
し
く
は
運
営

又
は
機
能
不
全
と
い
っ
た
概
念
）
が
あ
ま
り
に
も
漠
然
と
し
て
お
り
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
を
援
用
す
る
判
例
の
す
べ
て
を
説
明
す
る
に
は
十
分

で
は
な
く
、
結
局
の
と
こ
ろ
、
こ
の
基
準
は
相
対
的
に
明
確
性
に
欠
け
、
よ
り
明
確
性
を
有
す
る
行
政
義
務
違
反
と
い
う
基
準
の
方
が
好
ま
し

い
と
述
べ
て
い
る
（
こ
の
点
に
関
し
て
は
本
節
第
一
款
三
参
照
）。
た
だ
し
、
こ
れ
ら
の
基
準
が
必
ず
し
も
相
互
排
他
的
な
も
の
で
は
な
い
こ
と

に
つ
い
て
は
既
に
前
稿
で
述
べ
た
と
お
り
で
あ
る
（
拙
稿
・
北
大
法
学
論
集
六
四
巻
六
号
二
一
四
三
頁
参
照
）。
な
ぜ
な
ら
、
そ
れ
ら
は
、「
役

務
を
瑕
疵
な
く
運
営
す
る
義
務
に
対
す
る
違
反
」（Benoît D

elaunay, supra note 3, n

° 253.

）
又
は
「
そ
の
規
範
が
役
務
の
運
営
を
規
律
す

る
と
こ
ろ
の
先
存
す
る
義
務
に
対
す
る
違
反
」（H

enri D
upeyroux, supra note 9, p. 219.

）
と
い
う
よ
う
に
結
び
つ
け
る
こ
と
が
で
き
る

か
ら
で
あ
る
（V

oir égalem
ent, Gilles D

arcy, La responsabilité de l'adm
inistration, Paris, D

alloz, 1996, p. 66 ; Georges V
edel 
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et Pierre D
elvolvé, supra note 8, 1992, p. 581 ; Jean W

aline, supra note 8, n

° 507.

）。
こ
の
こ
と
は
、
右
のRolland

の
記
述
か
ら

も
明
ら
か
で
あ
る
よ
う
に
思
わ
れ
る
。

（
17
）
こ
れ
は
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
判
断
基
準
を
、
公
役
務
の
運
営
な
い
し
行
政
主
体
の
行
為
の
「
異
常
性
」
に
求
め
る
類
型
で
あ
る
（M

ichel 
Paillet, T

hèse 1980, n

° 316-320 ; M
ichel Paillet et Em

m
anuel Breen, A

rticle 2008, n

° 64-66 ; V
oir égalem

ent, Benoît 
D

elaunay, supra note 3, n

° 180.

）。
か
か
る
見
解
は
、
か
つ
て
フ
ラ
ン
ス
行
政
法
学
に
お
い
て
見
ら
れ
た
、
フ
ォ
ー
ト
に
よ
る
賠
償
責
任
と

フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
（
特
に
リ
ス
ク
に
よ
る
賠
償
責
任
）
を
一
元
的
に
説
明
す
る
基
準
を
「
異
常
性
」
概
念
に
求
め
る
試
み
の
延

長
線
上
に
位
置
づ
け
ら
れ
る
も
の
で
あ
る
（V

oir, Roger Latournerie, « D
e la faute et du risque à propos des dom

m
ages causés 

par les travaux publics », R
.D

.P. 1945, pp. 321 et s. ; Charles Blaevoet, « D
e l'inadaptation des théories de la faute et du 

risque com
m

e fondem
ents de la responsabilité des collectivités en droit public », J.C.P. 1958.Ⅰ

. 1406 ; Charles Blaevoet, « 
La place du norm

al et de l'anorm
al dans le droit », G

az. Pal. 1966, Ⅰ
, doctrine p. 65 ; Charles Blaevoet, « D

e l'anorm
al 

devant les hautes juridictions civile et adm
inistrative », J.C.P. 1946.Ⅰ

. 560 ; Charles Blaevoet, « N
orm

alité, sécurité et 
garde », D

. 1955, chron. p. 37.

）。
こ
の
判
断
基
準
に
対
し
て
も
、Paillet

は
批
判
的
な
姿
勢
を
と
っ
て
い
る
。
そ
の
理
由
と
し
て
は
、近
年
、

異
常
性
概
念
が
フ
ォ
ー
ト
に
よ
ら
な
い
賠
償
責
任
の
枠
組
み
に
お
い
て
し
か
用
い
ら
れ
て
お
ら
ず
、
し
か
も
そ
れ
が
損
害
の
原
因
た
る
活
動
で

は
な
く
損
害
自
体
に
か
か
わ
る
も
の
で
あ
り
、損
害
自
体
に
固
有
の
特
徴
、損
害
の
原
因
を
取
り
巻
く
諸
状
況
を
指
し
示
す
も
の
で
あ
る
こ
と
や
、

こ
の
概
念
そ
の
も
の
が
非
常
に
曖
昧
で
あ
り
不
明
確
で
あ
る
こ
と
な
ど
が
指
摘
さ
れ
て
い
る
。

（
18
）
こ
の
類
型
は
、
か
つ
て
私
法
に
お
い
て
展
開
さ
れ
た
分
析
か
ら
着
想
を
得
て
、「
不
法
性
（illicéité

）」
の
概
念
（
拙
稿
・
北
大
法
学
論
集
六

四
巻
六
号
二
一
三
八－

二
一
四
〇
頁
参
照
）
を
行
政
賠
償
責
任
の
「
導
き
の
糸
（fil d'A

riane

）」（Y
ves W

eber, « Illicéité et 
responsabilité adm

inistrative en France », R
evue internationale de droit international com

paré, vol. 6, 1984, p. 29.

）
に
し
よ

う
と
す
る
試
み
に
由
来
す
る
も
の
で
あ
る
。
そ
の
代
表
的
論
者
で
あ
るY

ves W
eber

に
よ
れ
ば
、「
不
法
性
」
と
い
う
概
念
は
、
賠
償
責
任

の
プ
ロ
セ
ス
に
お
け
る
二
人
の
ア
ク
タ
ー
（
加
害
者
と
被
害
者
）
の
交
点
に
位
置
づ
け
ら
れ
る
も
の
で
あ
る
と
い
う
（Ibid., p. 30.

）。
す
な
わ

ち
、「
賠
償
責
任
を
負
う
べ
き
者
は
法
に
違
反
し
た
こ
と
が
必
要
で
あ
り
、
被
害
者
は
自
己
の
権
利
を
侵
害
さ
れ
た
こ
と
が
必
要
で
あ
る
」

（Ibid.

）。
そ
し
て
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
は
明
ら
か
に
前
者
の
側
に
位
置
づ
け
ら
れ
る
も
の
で
あ
り
、
そ
れ
は
「
行
政
に
よ
る
条
件
付
き
の
要
請

に
対
す
る
違
反
」
に
起
因
す
る
も
の
で
あ
り
、
ま
た
良
き
行
政
の
行
為
規
範
と
し
て
示
さ
れ
る
「
行
政
規
範
」
に
対
す
る
違
反
に
起
因
す
る
も
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の
で
あ
る
と
い
う
（Ibid., pp. 34 et 48.

）。
か
く
し
て
、
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
は
、
か
か
る
観
念
に
お
い
て
、
役
務
に
よ
る
合
法
性
（licéité

）

の
違
反
と
し
て
解
さ
れ
る
。
こ
の
合
法
性
は
特
に
行
政
規
範
に
よ
っ
て
役
務
に
対
し
て
示
さ
れ
る
も
の
で
あ
り
、
結
局
の
と
こ
ろ
、
そ
れ
は
「
慎

重
さ
又
は
注
意
深
さ
に
関
す
る
一
般
的
な
義
務
」
と
い
う
民
法
学
上
の
規
範
と
対
置
さ
れ
る
、「
良
き
行
政
の
行
為
規
範
、
つ
ま
り
通
常
の
注
意

深
さ
を
有
す
る
あ
ら
ゆ
る
行
政
が
服
す
る
標
準
的
な
規
範
」
で
あ
る
と
い
う
（Ibid., p. 34.

）。Paillet

は
、
こ
の
解
釈
に
つ
い
て
は
特
に
批
判

を
加
え
て
お
ら
ず
、
次
の
よ
う
な
四
つ
の
利
点
を
指
摘
し
て
い
る
（M

ichel Paillet et Em
m

anuel Breen, A
rticle 2008, n

° 68-69.

）。
す

な
わ
ち
、
①
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
特
性
を
保
護
し
な
が
ら
民
法
上
の
フ
ォ
ー
ト
と
比
較
対
照
す
る
こ
と
を
可
能
な
ら
し
め
る
こ
と
、
②
法
的
罪

と
し
て
の
規
範
違
反
と
い
う
、
あ
ら
ゆ
る
フ
ォ
ー
ト
の
本
質
的
側
面
を
正
確
に
説
明
す
る
こ
と
、
③
適
法
性
の
次
元
を
越
え
（
法
律
行
為
だ
け

で
な
く
事
実
行
為
も
含
め
て
）、
合
法
性
が
（
公
務
員
で
は
な
く
）
行
政
主
体
に
義
務
づ
け
る
行
動
と
の
比
較
に
お
い
て
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
を
明

示
す
る
こ
と
、
④
こ
の
ア
プ
ロ
ー
チ
が
実
定
法
上
の
解
決
法
の
大
部
分
を
説
明
す
る
こ
と
、
と
い
う
四
つ
の
利
点
で
あ
る
。

（
19
）M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 335 ; V
oir égalem

ent, H
afida Belrhali, R

esponsabilité adm
inistrative, Paris, L.G.D

.J., 2017, 
n

° 151.

（
20
）M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 335.

（
21
）M

ichel Paillet, M
anuel 1996, n

° 188；

な
お
、Paillet

は
、
そ
こ
で
「
裁
判
官
は
、
行
政
を
規
律
す
る
こ
と
と
な
る
諸
規
範
を
遵
守
す

る
よ
う
行
政
を
拘
束
し
う
る
が
、
同
時
に
、
そ
の
《
有
責
性
（culpabilité

）》
の
程
度
に
基
づ
い
て
、
そ
の
評
価
に
幅
を
持
た
せ
る
こ
と
が
で

き
る
」（Ibid., n

° 189.

）
と
も
述
べ
て
い
る
。

（
22
）M

ichel Paillet et Em
m

anuel Breen, A
rticle 2008, n

° 77.

（
23
）Ibid., n

° 79.

（
24
）Ibid., n

° 80-82.

（
25
）D

idier T
ruchet, D

roit adm
inistratif, 6

e éd., Paris, P.U
.F., 2015, n

° 1136.

（
26
）Pierre-Laurent Frier et Jacques Petit, D

roit adm
inistratif, 11

e éd., Paris, L.G.D
.J., 2017, n

° 1025.

（
27
）François Gazier, cocnl. sur C.E. A

ss. 18 novem
bre 1949, M

im
eur, J.C.P. 1950.Ⅱ

. 5286.

（
28
）M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 336；

例
え
ば
、D

upeyroux

は
、
既
に
一
九
二
二
年
の
時
点
に
お
い
て
、
民
法
学
者
のM

arcel 
Planiol

に
よ
る
フ
ォ
ー
ト
の
定
義
か
ら
着
想
を
得
て
、「
行
政
法
に
お
い
て
も
、
フ
ォ
ー
ト
と
は
義
務
違
反
で
あ
る
」
と
述
べ
て
い
た
（H

enri 
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D
upeyroux, supra note 9, p. 217.

）。た
だ
し
、そ
の
義
務
の
内
容
に
つ
い
て
は
性
質
が
異
な
る
と
し
て
い
る（
詳
し
く
は
本
章
第
二
節
参
照
）。

（
29
）R

ené C
hapus, R

esponsabilité publique et responsabilité privée. L
es influences réciproques des jurisprudences 

adm
inistrative et judiciaire, 2

e éd., Paris, L.G.D
.J., 1957, n

° 347.

（
30
）M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 336-337.

（
31
）René Chapus, supra note 29, n

° 352.

（
32
）Ibid.

（
33
）Ibid., n

° 353.

（
34
）M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 337.

（
35
）Ibid. 

（
36
）Ibid., n

° 338.；

な
お
、H

afida Belrhali

は
、
裁
判
官
が
し
ば
し
ば
明
示
的
に
は
義
務
違
反
を
認
定
す
る
こ
と
な
く
「
公
役
務
の
機
能
不
全

（dysfonctionnem
ent du service public

）」
か
ら
直
截
的
に
フ
ォ
ー
ト
の
認
定
を
行
っ
て
い
る
こ
と
を
指
摘
し
て
い
る
（H

afida Belrhali, 
supra note 19, n

° 155-156.

）。
こ
の
指
摘
に
つ
い
て
は
、
次
節
で
詳
し
く
紹
介
す
る
こ
と
と
し
た
い
。

（
37
）Laurent Richer, T

hèse 1978, p. 5.

（
38
）M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 338.

（
39
）C.E. 11 juin 1969, Com

m
une de Cournon-d’A

uvergne, Rec. 951 ; V
oir égalem

ent, C.E. 3 octobre 1969, Société anonym
e 

« Les cars sétois », Rec. 423.

（
40
）C.E. 9 décem

bre 1955, D
am

e veuve Barret, Rec. 584.

（
41
）M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 340.

（
42
）Ibid.

（
43
）Ibid., n

° 341.

（
44
）Ibid., n

° 343.

（
45
）Ibid., n

° 342.

（
46
）Paul Esm

ein, « Le fondem
ent de la responsabilité contractuelle rapprochée de la responsabilité délictuelle », R

.T
.D

. 
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civ., 1933, p. 690.
（
47
）René Savatier, T

raité de la responsabilité civile en droit français civil, adm
inistratif, professionnel, procédural, t. 1, 2

e 
éd., Paris, L.G.D

.J., 1951, n

° 278.

（
48
）Just Luchet, L

'A
rrêt B

lanco. L
a thèse de la com

pétence adm
inistrative en m

atière de responsabilité civile de l'É
tat, 

Paris, Recueil Sirey, 1935, p. 18.

（
49
）H

enri et Léon M
azeaud et A

ndré T
unc, T

raité théorique et pratique de la responsabilité civile délictuelle et 
contractuelle, t. 1, 6

e éd., Paris, M
ontchrestien, 1965, n

° 439.

（
50
）M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 342.

（
51
）H

enri D
upeyroux, supra note 9, p. 219.

（
52
）M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 343.

（
53
）Gérard Cornu, É

tude com
parée de la responsabilité délictuelle en droit privé et en droit public, Reim

s, M
atot-Braine, 

1951, p. 213.

（
54
）M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 343 ; M
ichel Paillet et Em

m
anuel Breen, A

rticle 2008, n

° 76.

（
55
）Laurent Richer, T

hèse 1978, p. 5.

（
56
）M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 344.

（
57
）Ibid.

（
58
）Ibid. ; V

oir égalem
ent, H

afida Belrhali, supra note 19, n

° 151.

（
59
）M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 344.

（
60
）M

aryse D
eguergue, Jurisprudence et doctrine dans l'élaboration du droit de la responsabilité adm

inistrative, Paris, 
L.G.D

.J., 1994, pp. 624-625 ; V
oir égalem

ent, Benoît D
elaunay, supra note 3, n

° 257 et 259.

（
61
）M

ichel Paillet et Em
m

anuel Breen, A
rticle 2008, n

° 57 ; V
oir égalem

ent, Benoît D
elaunay, supra note 3, n

° 260 ; H
afida 

Belrhali, supra note 19, n

° 157.

（
62
）C.E. 17 octobre 1986, M

inistre des P.T
.T

. c. E
rhardt, Rec. 240, A

.J.D
.A

. 1986, p. 694, chron. M
ichel A

zibert et M
artine 
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de Boisdeffre.
（
63
）V

oir, M
ichel Paillet, T

hèse 1980, n

° 330.
（
64
）Ibid., n

° 329.

（
65
）Ibid.

（
66
）Ibid., n
° 330 ; V

oir égalem
ent, M

ichel Paillet et Em
m

anuel Breen, A
rticle 2008, n

° 59.

（
67
）
実
際
、
こ
の
点
に
関
し
て
は
、D

elaunay

も
、
フ
ォ
ー
ト
の
定
義
に
お
い
て
行
政
客
体
の
権
利
に
準
拠
す
る
こ
と
は
無
益
で
あ
る
と
し
て
、

大
要
以
下
の
よ
う
な
指
摘
を
行
っ
て
い
る
（Benoît D
elaunay, supra note 3, n

° 261-262 ; V
oir égalem

ent, M
ichel Paillet et 

Em
m

anuel Breen, A
rticle 2008, n

° 57.

）。
行
政
客
体
の
役
務
の
運
営
へ
の
権
利
が
存
在
す
る
か
ど
う
か
を
知
る
た
め
に
は
、
行
政
客
体
が

契
約
上
の
地
位
に
置
か
れ
て
い
る
の
か
法
令
上
の
地
位
に
置
か
れ
て
い
る
の
か
を
検
討
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
フ
ォ
ー
ト
は
、
主
と
し
て
、

行
政
客
体
の
適
法
性
へ
の
権
利
に
対
す
る
侵
害
と
し
て
現
れ
る
。
そ
の
結
果
、行
政
客
体
は
、法
令
が
規
定
す
る
以
外
の
も
の
を
要
求
し
え
な
い
。

行
政
客
体
は
、
か
く
し
て
、
法
令
上
の
役
務
の
運
営
へ
の
権
利
し
か
有
し
な
い
。
例
え
ば
、
論
告
担
当
官
のM

ichel Gentot

は
、
一
般
に
「
違

法
性
は
い
か
な
る
も
の
で
あ
っ
て
も
フ
ォ
ー
ト
を
構
成
す
る
」
と
い
う
テ
ー
ゼ
を
確
立
し
た
判
決
と
評
さ
れ
て
い
る
《D

riancourt

判
決
》
の

論
告
に
お
い
て
、「
行
政
客
体
は
、
適
法
性
へ
の
真
の
権
利
を
有
し
、
こ
の
権
利
に
対
す
る
侵
害
と
い
う
加
害
の
結
果
の
賠
償
を
主
張
す
る
こ
と

が
で
き
る
」
と
述
べ
て
い
る
（M

ichel Gentot, concl. sur C.E. Sect. 26 janvier 1973, D
riancourt.

）。
つ
ま
り
、
行
政
は
、
行
政
客
体

と
の
関
係
に
お
い
て
義
務
を
負
う
前
に
、
法
令
と
の
関
係
に
お
い
て
義
務
を
負
う
の
で
あ
る
。
し
た
が
っ
て
、
フ
ォ
ー
ト
は
、
行
政
客
体
の
権

利
に
対
す
る
侵
害
に
存
す
る
の
で
は
な
く
、
法
律
の
遵
守
へ
の
行
政
客
体
の
権
利
に
対
す
る
侵
害
に
存
す
る
の
で
あ
る
。
結
局
の
と
こ
ろ
、

D
elaunay

に
よ
れ
ば
、
行
政
が
有
す
る
義
務
と
は
、
法
律
を
遵
守
す
る
と
い
う
義
務
で
あ
り
、
行
政
客
体
が
有
す
る
権
利
と
は
、
法
律
が
遵
守

さ
れ
る
の
を
見
る
権
利
で
あ
る
と
い
う
。

（
68
）
な
お
、Paillet

は
、「
役
務
の
瑕
疵
な
き
運
営
へ
の
権
利
」
と
い
う
基
準
の
問
題
点
と
し
て
、
役
務
の
瑕
疵
な
き
運
営
と
い
う
も
の
が
い
か
な

る
も
の
で
あ
る
の
か
と
い
う
問
題
が
手
つ
か
ず
の
ま
ま
残
る
こ
と
を
指
摘
し
て
い
る
（M

ichel Paillet et Em
m

anuel Breen, A
rticle 

2008, n

° 57.

）。
ま
た
、
当
該
基
準
が
基
本
的
に
公
役
務
の
利
用
者
を
権
利
主
体
と
し
て
念
頭
に
置
い
て
い
る
点
に
つ
い
て
も
理
論
的
な
問
題

が
あ
る
と
指
摘
し
て
い
る
。
そ
の
問
題
と
は
、
端
的
に
言
え
ば
、
公
役
務
の
利
用
者
が
一
様
で
は
な
い
に
も
か
か
わ
ら
ず
公
役
務
の
瑕
疵
な
き

運
営
に
対
す
る
権
利
を
有
す
る
も
の
と
し
て
利
用
者
を
ひ
と
ま
と
め
に
し
て
論
じ
て
い
る
点
と
、
そ
も
そ
も
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
被
害
者
が
利
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用
者
だ
け
に
関
す
る
も
の
で
は
な
い
と
い
う
点
で
あ
る
（M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 331 ; M
ichel Paillet et Em

m
anuel Breen, 

A
rticle 2008, n

° 58.

）。

（
69
）M

ichel Paillet et Em
m

anuel Breen, A
rticle 2008, n

° 56.

（
70
）V

oir égalem
ent, M

ichel Paillet, M
anuel 1996, n

° 180.

（
71
）
た
だ
し
、
明
示
的
に
は
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
の
有
無
に
言
及
す
る
こ
と
な
く
、
単
に
法
的
に
保
護
さ
れ
る
べ
き
権
利
が
存
在
し
な
い
こ
と
を
指

摘
し
直
截
的
に
賠
償
責
任
の
成
立
を
否
定
し
て
い
る
判
決
も
少
な
く
な
い
こ
と
か
ら
、
理
論
的
に
は
役
務
の
フ
ォ
ー
ト
と
い
う
要
件
か
ら
独
立

し
た
一
つ
の
要
件
と
し
て
解
す
る
こ
と
も
可
能
で
あ
る
よ
う
に
思
わ
れ
る
。

（
72
）C.E. 5 m

ai 1965, Com
m

une de M
éaudre c. sieur D

albera, Rec. 261.

（
73
）V

oir, M
ichel Paillet, T

hèse 1980, n

° 330.

（
74
）C.E. 6 novem

bre 1953, Sieur M
augis, Rec. 471.

（
75
）C.E. 1

er décem
bre 1922, Siuer G

rellet, Rec. 900 ; C.E. 14 m
ars 1951, Sieur Paraire, Rec. 156 ; C.E. 4 m

ai 1951, Sieur 
B

ezom
bes, Rec. 247 ; C.E. 6 avril 1962, C

om
pagnie de M

essageries M
aritim

es, Rec. 260 ; C.E. A
ss. 22 juin 1963, Société 

français des pétroles B.P., Rec. 388 ; C.E. 13 juillet 1966, Société Pom
ona, Rec. 474 ; C.E. 21 juin 1978, D

em
oiselle Laget, 

R
.D

.P. 1979, p. 1177 ; V
oir égalem

ent, Guy Gest, « V
iolation d'un droit et atteinte à une situation juridiquem

ent protégée 
dans le contentieux de la responsabilité publique », R

.D
.P. 1981, p. 1645.

（
76
）M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 330.

（
77
）
そ
の
他
、
こ
の
点
に
関
連
し
て
問
題
と
な
る
の
は
、
既
存
の
公
役
務
の
維
持
や
新
た
な
公
役
務
の
創
設
を
求
め
る
権
利
で
あ
る
。
ま
ず
、
前

者
に
つ
い
て
言
え
ば
、
行
政
主
体
は
公
役
務
を
廃
止
す
る
こ
と
に
つ
い
て
裁
量
権
を
有
し
て
お
り
行
政
客
体
は
既
存
の
公
役
務
の
維
持
を
求
め

る
権
利
を
有
し
な
い
と
解
さ
れ
て
い
る
（V

oir, Jean du Bois de Gaudusson, L'usager du service public adm
inistratif, Paris, 

L.G.D
.J., 1974, p. 107 ; M

ichel Paillet, T
hèse 1980, n

° 330 ; Benoît D
elaunay, supra note 3, n

° 255 ; C.E. Sect. 27 janvier 
1961, Sieur V

annier, Rec. 60, concl. Jean K
ahn ; C.E. 28 juin 1967, Sieur Cuche, Rec. 285.

）。
例
え
ば
、
判
例
に
お
い
て
は
、
鉄

道
路
線
や
航
空
路
線
の
廃
止
、
地
方
の
畜
殺
場
の
閉
鎖
に
対
し
て
行
政
客
体
が
そ
の
維
持
を
求
め
る
権
利
を
有
し
な
い
と
判
断
さ
れ
て
い
る

（V
oir, C.E. 11 décem

bre 1963, Syndicat de défence en vue du rétablissem
ent de la voie ferrée Bort-E

ygurande, J.C.P. 1964.
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Ⅱ
. 13753, note Jean D

ufau, A
.J.D

.A
. 1964, p. 238, note Pierre Laporte ; C.E. Sect. 18 m

ars 1977, Cham
bre de com

m
erce de 

La R
ochelle et autres, Rec. 153, concl. Jean M

assot ; C.E. 30 juin 1995, D
essert, D

.A
. 1995, n

° 490.

）。
ま
た
、後
者
に
つ
い
て
も
、

法
令
上
役
務
の
創
設
が
義
務
づ
け
ら
れ
て
い
る
場
合
で
な
い
限
り
、
行
政
客
体
は
役
務
の
創
設
に
対
す
る
権
利
を
主
張
し
え
な
い
と
解
さ
れ
て

い
る
（V

oir, Jean du Bois de Gaudusson, L'usager du service public adm
inistratif, L.G.D

.J., 1974, pp. 105 et s. ; Laurent 
Richer, T

hèse 1976, p. 526 ; M
ichel Paillet, T

hèse 1980, n

° 330 ; Benoît D
elaunay, supra note 3, n

° 255 ; C.E. 23 février 
1973, M

inistre de l'É
quipem

ent et du Logem
ent c. Société entreprise T

om
ine, Rec. 168.

）。

（
78
）C.E. 14 décem

bre 1981, Jacquot, R
.D

.P. 1982, p. 1416 .

（
79
）C.A

.A
. Bordeaux 27 décem

bre 1990, V
aliente, R

.F.D
.A

. 1991, p. 441, obs. Lucienne Fernandez-M
aublanc et Jean-Pierre 

M
aublanc.

（
80
）C

.E
. 11 septem

bre 2006, A
gopyan, A

.J.D
.A

. 2006, p. 2189, note Jean-D
avid D

reyfus, J.C
.P

. 2006.Ⅱ
. 10184, note 

Christophe Caron, D
. 2007, p. 129, note Jérôm

e Charret.

（
81
）V

oir, M
ichel Paillet et Em

m
anuel Breen, A

rticle 2008, n

° 84.

（
82
）Ibid., n

° 56.

（
83
）C.E. 9 novem

bre 1983, M
lle Cousturier, Rec. 858.

（
84
）Benoît D

elaunay, supra note 3, n

° 259.

（
85
）Ibid.

（
86
）C.A

.A
. Paris 19 septem

bre 1989, M
m

e Pahon, Rec. 911.

（
87
）C.E. 24 décem

bre 1909, Pluchard, Rec. 1029.

（
88
）Léon D
uguit, Les transform

ations du droit public, Paris, A
rm

and Colin, 1913, pp. 261-262.

（
89
）D

idier T
ruchet, supra note 25, n

° 1145.

（
90
）Ibid.

�

〔
未
完
〕



フランス国家賠償責任法における役務のフォート認定の基準と方法（２）

北法68（5・33）1085

※
な
お
、
本
稿
の
執
筆
に
当
た
っ
て
は
、JSPS

科
研
費14J04923

の
助
成
を
受
け
た
。
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